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Zur Person des Autors

Peter Streitenberger (Jahrgang 1970) absolvierte nach erfolgreichem
Schulabschluss eine Ausbildung und war einige Jahre in der ambulanten
Pflege tatig. 1993 wurde er nach einer Evangelisation in Ansbach Christ.

Er versammelt sich bis heute mit anderen Christen nach Matthaus 18.20.

Nach einem erfolgreich abgeschlossenen Studium und der Anerkennung
des Titels eines Dipl.-Sozialpad. konnte er ein Zweitstudium des Faches
Germanistik an der Universitat Eichstatt-Ingolstadt als Magister Artium
erfolgreich abschliel3en. Im Zuge seines Studiums konnte er akademische
Abschlisse im Fach biblisches Hebraisch und Studien zu Aramaisch
ablegen. Daneben konnte er im Gymnasium bzw. in der Universitat
Latein und klassisches Griechisch erlernen und erfolgreiche Priifungen in
diesen Fachern ablegen.

Seit vielen Jahren moderiert er die Austauschplattform fir biblisches
Hebradisch und Griechisch (www.bibelgriechisch.info). Er arbeitet fur

Verlage als Lektor und ist selbst auch als Autor tatig; eine Liste seiner
Veroffentlichungen kann bei ihm angefordert werden.
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Einleitung

Die vorliegende Arbeit er6ffnet mit den Johannesbriefen den letzten Teil
der Beitrage dieses Apostels zum Neuen Testament, nachdem bereits
dessen Evangelium und die Offenbarung in dieser Bearbeitung vorliegen.

Wie bisher versucht, liefert diese nach einer kurzen Einfliihrung eine
dreiteilige Ubersicht (iber den griechischen Text, eine Ubersetzung
davon und einem Kommentar zur Grammatik bzw. Semantik, Syntax und
auch zur Analyse diskursiver Elemente. Dabei wurden Parallelen aus der
griechischen Literatur vom Autor als Hilfe fir den Leser jeweils ins
Deutsche Ubersetzt.

Wenn aulBerbiblische Texte zitiert werden, dann nur aufgrund deren
grammatischer oder semantischer Bedeutung, nicht immer nur aufgrund
inhaltlicher Ubereinstimmung mit den Autoren. Die Arbeit wurde im
Anbetracht der Verantwortung vor Gott, der sich auch der Autor
bewusst ist, erstellt. Dies bedeutet leider jedoch gar nicht, dass nicht
auch Fehler enthalten sein kénnen. Diese gehen zu meinen Lasten und
ein Hinweis ware wiinschenswert. Ich bedanke mich fir die kritischen
Kommentare einiger fleiRiger Mitarbeiter. Eine Begriindung, warum als
Textgrundlage kein anderer Text als Robinson-Pierpont 2018 verwendet
wurde, geschieht an dieser Stelle nicht. Mehr dazu ist Giber o.g.
Internetplattform aufzurufen.
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Autor und Inhalt des Briefes

Wie Epiphanius (Panarion 2.310, 19) deutlich macht, reihen sich die
Briefe des Johannes, darunter auch der hier behandelte erste in sein
dreiteiliges Werk ein: ,,&v ol kai 6 &yloc lwdvvne 8td te tod eayyehiou
Kol TV EmotoA®v Kal TN¢ ArmokaAUPewg €k ToU avtod xapiopatog 1ol
aylou petadedwke th ayia ékkAnoia“. ,Unter denen (Anm.: den
Aposteln) hat auch der heilige Johannes sowohl durch das Evangelium
als auch die Briefe und die Offenbarung mittels seiner heiligen
Gnadengabe der Versammlung einen Beitrag geleistet”. Viele Autoren
der frihen Zeit zitieren den Brief, etwa mit folgender voriger Bemerkung
(wie Athanasius, Oratio quarta contra Arianos 26.3): ,,0 lwavvng €v tA
PWTN EmLotoAi} Aéywv oUtwc”. ,Johannes schreibt in seinem ersten
Brief Folgendes”. Vgl. auch Basilius (Adversus Eunomium 29. 705,40): ,,0
Twavvnc v tfj ErmtotoAi) dnowv”. ,Johannes sagt im Brief” bzw. bei
Didymus Caecus , Kal év th mtpwtn & €motoAfj Twavvng 6 pilog kal
anootoAoc 1ol kuplou ypadel”. ,,Und im ersten Brief schreibt nun
Johannes, der Freund und Apostel des Herrn“ (De trinitate 15.24, 1).

Auf eine Verteidigung der Autorschaft des Apostels Johannes kann
verzichtet werden, da die Adressaten dieser Arbeit Christen sind, die an
Gottes Wort Glauben und gerne in Einfihrungsliteratur, sofern diese
diesem Glauben verpflichtet ist, einiges dazu nachlesen kénnen. An
dieser Stelle ist es ausreichend, darauf hinzuweisen, dass ein
einigermalien im Lesen griechischer Texte und der Analyse des Stils
eines Autoren Gelibter sehr einfach erkennen kann, dass die von
Epiphanius dem Apostel Johannes zugeschriebenen drei Teile tatsachlich
zweifelsfrei auf denselben Autor zurickzufihren sind. Wortwahl, Syntax,
Thematik, inhaltlicher Aufbau, die Gedankenfiihrung etc. sind unschwer
von einem einzigen Autoren, dem Apostel Johannes.


http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=2021&wid=002&q=Panarion%20(%3D%20Adversus%20haereses)&dt=list&st=work_title&per=50
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Die verschiedenen friihen christlichen Schreiber erwahnen tpeic (,,drei”)
Briefe des Apostels (Gregor, Athanasius und viele mehr). Bei den friihen
christlichen Schreibern wird der erste Johannesbrief auch “rj émiotoAn f
kaBoAkn“, d.h. ,der allgemeine Brief” genannt (z.B. Eusebius, Historia
ecclesiastica 7.25,7 etc.). Damit wird bereits deutlich, dass er nicht in
typischer Weise eines Briefes an einen bestimmten Adressaten gerichtet
war, da dieser wie sonst Ublich fehlt, ebenfalls GruBworte oder Namen
bestimmter Orte oder Christen. Sowohl der formalen Gestaltung als
auch des Inhalts nach fehlen Kennzeichen eines personlichen Briefes.
Somit hat er allgemeinen Charakter. Der zweite Brief des Apostels geht
noch an eine Gruppe von Christen, der dritte und somit letzte nur an
eine Einzelperson.

Griechischer Text, I"Jbersetzung und
Kommentar

In der linken Spalte ist im Folgenden Teil der griechische Text nach
Robinson-Pierpont abgedruckt, gefolgt von einer deutschen Ubersetzung
in der Mitte und einem Kommentar zu verschiedenen Aspekten des
griechischen Textes rechts. Im Griechischen nicht vorhandene Elemente,
die aber zur Grammatikalitat im Deutschen notwendig sind, erscheinen
dabei in runden Klammern. Alle griechischen Texte, die zu den Versen als
Kommentar herangezogen wurden, sind vom Autor auch auf Deutsch
Ubersetzt.
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1.1°0 Av &t apxfic, O Was von Anfang war, was Die Verse 1-4 bilden eine diskursive Einheit.
AKNKOAUEV, O EWPAKAUEV TOIC  Wir gehort, was wir mit Johannes beginnt den Brief mit dem Objekt, liber das
0PBAALOTSC AUV, O unseren Augen gesehen, was er schreiben will und charakterisiert dieses anhand
€0eaodapeba, kal ai Xelpeg wir betrachtet und unsere von 4 Nominalphrasen, die jeweils mit o6 ("was"

AUV éPnAdadnoav nept tod Hande beriihrt haben vom  eingeleitet werden, also die Form freier Relativsatze

Aoyou ti¢ Lwiic. Wort des Lebens; annimmt. Der Gegenstand der apostolischen
Verkiindigung ist eine Person, die hier umschrieben
wird. Die Teile sind jeweils referenzidentisch, d.h. sie
beziehen sich auf die selbe GroRe: die Person, die
von Anfang an da war, die Johannes und andere
horen, sehen und anfassen konnten, namlich den
Sohn Gottes, Jesus Christus. Dieser war von Anfang
an da, also der ewige Gott, dieser war zu horen, hat
also geredet, war als Mensch erschienen, also mit
Augen zu sehen und Gott wurde tatsachlich Mensch,
sodass er zu betasten war. Der erste Satz ist ohne
Pradikat. Es ist jedoch dabei an Vers 4, namlich
"schreiben" zu denken bzw. an "verklindigen" in Vers
3, da dort zwei der Objekte rekursiv aufgenommen
und wiederholt werden, dort jedoch mit einem
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Pradikat. Dazu passt die Prapositionalphrase mept
toU Aoyou ti¢ {wiic ("vom Wort des Lebens"), die
nicht auf die 4 Nominalphrasen bezogen werden
kann, sondern ein elliptisches Verb n6tig macht,
sodass man an eine Struktur wie "Wir verklndigen
bzw. schreiben bzw. bezeugen vom oder Giber Wort
des Lebens, was wir von Christus, der von Anfang an
war, gehort, gesehen und durch Erfahrung wissen".
Die Praposition mept ("vom") wird bei Johannes mit
"schreiben" oder "bezeugen" verbunden. Der von
Johannes gewahlte Plural bezieht sich auf ihn und
andere Augen- und Ohrenzeugen, mit denen er sich
zusammen verbunden sieht. In den Versen bis 4
wiederholt Johannes zunachst, dass er das
verklndigt, was er und andere Zeugen gesehen
hatten, namlich Christus, um auch andere in
Gemeinschaft mit dem Vater und dem Sohn wissen,
wie auch er dies hat, sodass das Ziel des Abfassens
des Briefes, das er am Ende der Einheit nennt, die
Freude ist, die auf dieser Grundlage zustande
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kommt. Das Wort "sehen" und auch "héren" ist hier
zentral. Dies ist die Grundlage der Verkiindigung des
Johannes tber das Wort des Lebens, d.h. das Wort
Gottes, das, wenn man es annimmt, ewiges Leben
geben kann. "Horen" bezieht sich auf das, was der
Herr Jesus geredet hat, "sehen" auf das, was er getan
hat. Beides, also seine Predigten und sein Werk am
Kreuz, zielen auf das ewige Leben ab, das jeder
erhalt, der es annimmt. Was Johannes gesehen und
gehort hat, ist bei der Abfassung des Briefes immer
noch prasent und relevant, wie die Verwendung der
Perfekts aknkoapev ("wir haben gehort") und
gwpakapev ("wir haben gesehen") deutlich wird,
denn ein Perfekt leistet eine Verbindung von
Vergangenheit und Gegenwart. Es erscheint unter
Umstanden moglich, die 4 Nominalphrasen auf die
letzte Prapositionalphrase zu beziehen: Ephraem
schreibt in De iis, qui filii dei naturam scrutantur
203.2 "0 tupAoc akoLwv mepl pwtocg". "Der Blinde,
der von der Farbe hort". In Apophthegmata,
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Apophthegmata patrum (collectio alphabetica)
189.37 heillt es: "I6oU dkoUEeLg Ttepl £pol OTL
aoBev®". "Siehe, du horst von mir, dass ich krank
bin". Dito, 413.3 "OUTAC €0TV 6 AVAXWPNTAC TEPL OV
Akovoapev". "Ist dieser der Einsiedler, von dem wir
gehort haben". Zum Gebrauch von pnAadaw
("bertihren") vgl. Genesis 27.22 "fjyyloev 6€ lakwp
npo¢ loaak tov matépa avtod kal EPnAadnoev
aUTOV Kol £UTeV R pév dwvh dwvr lakwp ai 6&
XE1peG Xelpeg Hoavu". "Jakob aber kam nahe hin zu
Isaak, seinem Vater, und er berihrte ihn und sagte:
Die Stimme zwar ist die Stimme Jakobs, die Hande
aber sind die Hande Esaus". In Lukas 24.39 gebraucht
der Herr Jesus das Wort wie folgt: "PnAadnoate pe".
"Beruhrt mich", d.h. der Anschluss des Objekts ist im
Akkusativ geleistet, die hier im Vers so nicht realisiert
ist und daher fraglich ist, ob sich die Nominalphrasen
auf die Phrase "vom Wort des Lebens" beziehen
lassen. Darin kame eine gewisse Indirektheit zum
Ausdruck, wie "ich hore dich" vs. "ich hore von dir".
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Da Johannes in der ersten Person Plural ("wir"
schreibt, konnte es der Fall sein, dass er sich als
einen Teil derer sieht, die vom Wort des Lebens,
gehort haben oder dass es ihm nicht moglich war,
alles zu horen und zu sehen und zu fihlen, was das
Wort des Lebens anbelangt, sondern Teilaspekte,
wobei andere Schreiber des Neuen Testamentes dies
erganzen. Andererseits erscheint eine Substitution
eines Pradikates wie "schreiben" oder "verkiindigen"
naheliegend, da etwa berihren nie mit der
Praposition "vom" erscheint. Daher erscheint die
plausibelste Paraphrase: "Was wir erfahren haben
(namlich den, der von Anfang an war und was dieser
gesagt und vom ihm zu sehen und erfahren war),
schreiben bzw. zeugen oder verkiindigen wir vom
Wort des Lebens". Johannes verbindet die
Praposition mepl mit ypadw ("schreiben") an
folgenden Stellen: Johannes 5.46; 1Johannes 2.26,
sodass man auch an "schreiben von bzw. tGber"
denken konnte, sodass eine Paraphrase des Satzes in
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etwa lauten konnte "Was wir selbst erlebt haben,
schreiben wir euch vom/iber das Wort des Lebens".
Somit ware die Struktur ahnlich wie in 1Johannes
2.26: "Tadta Eypaa VUV tepl TV MAAVWVTWV
ouacg". ("Diese (Dinge) habe ich euch geschrieben
Uber die euch verfihren"). Somit waren die 4
Nominalphrasen am Anfang des Satzes das Objekt
(vergleichbar mit Ta0ta ("Diese (Dinge)"), gefolgt
vom zu substituierenden Pradikat E€ypada ("ich habe
geschrieben") und des Prapositionalobjekts, das mit
der Praposition mept ("lUber") eingeleitet wird, d.h.
worlber Johannes schreiben will, also "vom bzw.
Uber das Wort des Lebens". Der Adressat,
vergleichbar mit Uuiv ("euch"), bliebe dann in diesem
Vers ungenannt. Da im nachsten Vers "verkiindigen"
von Johannes gebraucht wird, erscheint es sogar
etwas naheliegender, dass er starker diesen Aspekt,
als nur den Akt des blof3en Schreibens vor sich hatte.

1.2 Kai f {wn épavepwBn, kat  Und das Leben wurde Obwohl der Herr Jesus hier nicht dem Namen nach
Ewpakapeyv, kol paptupodpuev, offenbart und wir haben genannt wird, ist er dennoch auch hier der, der als
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Kol artayyEANOUEV DIV TV
{wnV THV alwviov, ATLC AV TIPOC
TOV TTaTEPQ, Katl €épavepwon
AUIV.

gesehen und bezeugen und
verkundigen euch das ewige
Leben, welches beim Vater
war und uns offenbart
wurde.

"das Leben" bezeichnet wird (stilistisch wiirde man
hier ein Abstraktum statt Konkretum erkennen bzw.
eine Antonomasie, statt des Namens des Herrn Jesus
steht ein abstrakter Begriff, der aber von der Person
spricht und es charakterisiert. Der Herr Jesus ist das
ewige Leben in Person). Vers 2 ist eine Parenthese
und bildet mit Vers 1 und 3 eine Sandwich-Struktur,
d.h. dieser Vers ist eine Aussage dazwischen, da in
Vers 3 zwei Verben von Vers 1 wieder aufgenommen
werden und so der Gedanke dort fortgesetzt wird.
Hier findet der Ubergang vom "wir" der
Augenzeugen und Aposteln zu den Adressaten
"euch" statt, denen das Gesehene verkiindigt wird.
Vgl. 2Petrus 1.16 "O0 yap osoodpLopEvolg pubolg
g€akolouOroavtec Eyvwpioapev DUV THV T

Kupiou AUAOVIncoD xplotod dUvapLy kai mapouaoiay,
QAN €momrtal yevnOévteg Thg €kelvou
pneyaAelotntoc"”. "Denn wir haben euch die Macht
und Ankunft unseres Herrn Jesus Christus nicht
kundgetan, indem wir ausgeklligelten Fabeln folgten,
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sondern als solche, die Augenzeugen seiner
herrlichen GrolRe geworden sind". Sowohl Petrus als
Johannes waren als Apostel Augenzeugen und
behalten ihre Erlebnisse nicht fir sich, sondern
wenden sich an andere, damit diese auch in den
Genuss dieser Dinge kommen, die verkiindigt
werden, namlich das ewige Leben im Herrn Jesus. Ein
Beispiel des Gebrauchs der selben Worter fiir sehen
und dieses dann bezeugen ist bei Isaeus, Fragmenta,
Oration 13.3,1 verzeichnet: "TL 8’ €mi ToloUTWV Ol
LOPTUPLAIV, <WV> ol SIKALOVTEC TA PV aUTol ELoLV
eld0teC, OTL Lylalvev O MAlg, <t 6£> TV EWPAKOTWV

ailocBOavopevol paptupouviwy, T &€ AKoR

niuvbavopevol;". "Wieso nun braucht man in solchen
Umstanden Zeugnisse, wenn die Anklager einige der
Dinge selbst wissen, namlich, dass das Kind gesund
war, wahrend sie einiges davon in Erfahrung bringen,
was die bezeugen, die es gesehen haben, anderes

was sie vom Horensagen erfahren?". Ebenso verfahrt
Johannes: Er hat die Dinge erfahren und erlebt, und
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1.3°0 éwpaKapev Kol
AKNKOALEV, ATIAYYEAAOLLEV
Uiy, lva Kal UPETS Kolvwviav
gxnte Hed NUAV: KAl N
Kowvwvia 6€ N NUETEPA PETA
ToU matpo¢ Kat peta tod viod
avtol Inocol xplotol-

1.4 kal tadta ypadopev LUy,
tva fj xapd AUGV N
TLEMANPWHUEV.

Was wir gesehen und gehort
haben, verkiindigen wir
euch, damit auch ihr
Gemeinschaft habt mit uns.
Und zwar (ist) unsere
Gemeinschaft mit dem Vater
und mit seinem Sohn Jesus
Christus.

Und diese (Dinge) schreiben
wir euch, damit unsere
Freude vollkommen sei.

bezeugt diese Inhalte jetzt den Lesern, damit die
auch in die Gemeinschaft mit Gott kommen bzw.
bleiben, die auch Johannes erfahren hat.

Die Absicht des Briefes ist, dass die Leser auch in die
Gemeinschaft mit Gott durch den Herrn Jesus
kommen, wie dies auch Johannes und die anderen
Zeugen ("wir") erfahren haben, dies geschieht
dadurch, dass Johannes das bekannt macht, was er
von Christus gehort hat. Er schliel3t sogar noch das
Wort "verkiindigen" an, wodurch deutlich ist, dass er
eine weite Verbreitung der Botschaft anstrebt. Die
Partikel 8¢ ("zwar") dient der ndheren Ausfihrung,
um welche Gemeinschaft es sich handelt.

Dadurch, dass damals wie heute Menschen die
Botschaft des Johannes lesen und annehmen, wiirde
sich dessen Freude vollkommen erfiillen. Mit
Auetépa ("unsere") gebraucht Johannes den Plural
und sieht sich in Gemeinschaft mit den anderen
Augen- und Ohrenzeugen und Aposteln, deren
Freude es ist, wenn ihre Gemeinschaft, die sie mit
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1.5 Kal €otv a0tn i ayyeAia v Und es ist dies die Botschaft,

AKNKOOUEV A’ avtol Kal
AvayyEAOUEV ULV, OTL O B0¢
d ¢ €oTlv, Kal okotia &v aut®
oUK €0TLv o0bepla.

die wir von ihm gehort
haben und euch
verkindigen: Dass Gott Licht
ist und gar keine Finsternis in
ihm ist.

Gott durch Christus haben, auch anderen vermitteln.
Johannes gebraucht das Partizip von mAnpow
("vollkommen sein") wie hier viermal in Verbindung
mit xapa ("Freude"): Johannes 16.24; 17.13,
2Johannes 1.12. In Offenbarung 3.2 zusammen mit
ta Epya ("Werke"), die unvollkommen und
unzureichend sind. Damit driickt Johannes aus, dass
die modifizierte GroRe in vollstandigem Ausmal
vorhanden ist, oder im negativen Falle unvollstandig
ist.

Mit Vers 5 kann man bis Kapitel 5.12 den Hauptteil
des Briefes ausmachen. Dabei geht es um die
Konsequenzen, die es hat, wenn man in
Gemeinschaft mit Gott durch Christus gekommen ist.
In diesem Vers legt Johannes die Grundlage dessen,
was bis Kapitel 2.17 im Vordergrund steht, namlich
Gemeinschaft. Diese ist nur auf der Grundlage der
Eigenschaft Gottes, namlich seiner moralischen
Reinheit moglich, somit betont Johannes dies im Bild
von Licht, in dem keine Finsternis ist. Ab Vers 6-10
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stellt der Apostel Griinde vor, die der Eigenschaft
Gottes und somit der Gemeinschaft mit ihm und
anderen entgegenstehen konnten, um in Kapitel 2.1-
2 die Moglichkeiten zur Aufrechterhaltung der
Gemeinschaft darstellt, den Herrn Jesus, der im Falle
des Scheiterns Sihnung geleistet hat und als
Flrsprecher agiert. Im Abschnitt ab Kapitel 2.3ff zeigt
Johannes dann Hinweise, wie Gemeinschaft erkenn-
bzw. nicht erkennbar ist. Das Pronomen ai1tn
("dies") verweist nach rechts. Dort ist die inhaltliche
Realisierung zu finden, namlich der Inhalt der
Verkiindigung: Dass Gott Licht ist. Johannes beginnt
hier eine Reihe von parallelen Aussagen
(Propositionen), wenn er mitteilt, dass Gott Licht ist
und diese Aussage in anderer Form wiederholt, denn
wo Licht ist, ist keine Finsternis, sodass die Aussage
beider Teile eine intensive Gesamtaussage bildet.
Johannes erwahnt hier das "Sehen" nicht noch
einmal, denn hier spricht der Apostel von der
Botschaft, weniger vom Werk des Herrn.
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1.6’ EQv elmwpev OTL Kowwviov
gxopev Pet altol, Kal &v T®
OKOTEL TEPUTATWOHEY,
Pevdopueba, kai ov oloUpev
TNV aAnBeLav:

Wenn wir sagen, dass wir
Gemeinschaft haben mit ihm
und in der Finsternis
wandeln, ligen wir und tun
nicht die Wahrheit.

In den Versen 6-10 zeigt Johannes Hinderungsgrinde
fir Gemeinschaft auf und gibt jeweils die passende
Losung bzw. den Gegensatz daflir: Wandel im Licht
statt in der Finsternis, Bekennen statt Leugnen der
Sunde, Anerkennen des Opfers Christi statt
Verneinen der Siindhaftigkeit. Das Reden kann im
eigenen Herzen oder offentlich sein, ebenso wie in
Vers 8, jedoch ist beides nicht wahrheitsgemaR,
sondern falsch. Das kat ("und") ist adversativ ("und
doch"), da ein Wandel in der Finsternis nicht zu
erwarten ist, wenn man mit Gott Gemeinschaft hat.
Im letzten Satz wird die gleiche Proposition zwei Mal
dargelegt (sog. "synthetischer Parallelismus"), d.h.
wenn man ligt, tut man nicht die Wahrheit. Beide
Aussagen sind inhaltlich vergleichbar und die
Aussagen verstarken sich beide. Johannes verwendet
von Vers 6 bis 10 das Stilmittel einer Anapher, indem
er éav ("wenn") immer wiederholt. Das dient der
Akzentsetzung, Betonung, der besseren
Einpragbarkeit und verstarkt die Wirkung auf den



Der erste Johannesbrief: Text und Ubersetzung mit Kommentar

Leser. Zudem ist die Proposition unter Verwendung
von "wenn wir sagen" in der Konsequenz immer
negativ. Somit kann man sagen, dass der Abschnitt
deutlich machen soll, dass sich die Leser richtig
entscheiden: Es geht nicht um das aulBerliche
Bekenntnis und eine positive Darstellung der eigenen
Person, sondern um die Praxis, denn die spricht
lauter als positive Selbstdarstellungen. Die
Bedingungssatze (Protasis), die mit éav ("wenn"
jeweils eingeleitet werden, erzeugen Spannung, die
dann in den Hauptsatzen (Apodosis) aufgelost
werden. Jeweils positiv oder negativ, je nach Haltung
der Person. Der Leser fragt sich, ob er den
Bedingungen entspricht, denn dann entscheidet es
sich, ob die Konsequenzen gut oder schlecht fiir ihn
sind. Die Kombination von €av ("wenn") mit dem
Konjunktiv Aorist im Nebensatz und dem Prasens im
Hauptsatz beschreibt eine prospektiven, eventuellen
Fall, d.h. Johannes nimmt diese theoretisch
moglichen Gedanken vorweg, die auch bei Christen
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("wir") auftreten kénnen, und fihrt sie ad absurdum.

1.7 éav 6¢€ év T pwtl Wenn wir aber im Licht Vers 6 und 7 bilden eine Antithese, denn zunachst
TEPLTATOUEY, WG aUTOC €otlv  wandeln, wie er im Licht ist, geht es um den Wandel in der Finsternis und dann
&v T dwTL, Kowvwviav Exopev  haben wir Gemeinschaft um den Wandel im Licht. Dadurch kommt ein

UET AAAAAWY, Kal TO alpa miteinander und das Blut deutlicher Gegensatz zum Ausdruck. Der Ausdruck
Inool xplotol tol uiod avtod Jesu Christi, seines Sohnes,  kaBapilel AUAC Ao naong apoptiog ("reinigt uns
kaBapilel NUAG Ao aong reinigt uns von aller Stinde.  von aller Siinde") ist gleichbedeutend mit ("reinigt
apoptiog. uns von jeder Stinde"), denn wenn wir von allen

Siinden gereinigt werden kénnen ("alle"), dann gibt
es keine, von der wir nicht gereinigt werden kénnen,
d.h. "jede" Slinde kann gereinigt werden.

1.8’EQv elnwpev OtL apaptiav  Wenn wir sagen, dass wir Wie in Vers 6 handelt es sich um einen Parallelismus

oUK EXOUEV, E0UTOUC keine Stinde haben, im Hauptsatz, denn wenn man sich betrigt, ist die

mAavOpey, kat N aAnBeta o0k  betriigen wir uns selbst und  Wahrheit nicht in der Person vorhanden. Wiederum

£0TLV &V NUIV. die Wahrheit ist nicht in uns. ergibt sich eine sich gegenseitig verstarkte
Gesamtaussage, indem beide Teile zu einer Synthese
zusammenrucken (sog. "synthetischer
Parallelismus").

1.9’EQv OLOAOYDUEV TAG Wenn wir unsere Stinden Ebenso wie Vers 6 und 7 bilden auch die Verse 8 und
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apaptiac LAV, TLoTOC £0TLV

Kot dikalog tva AP AUV TAC

apoaptiog, kat kabapion NUAC

Ao maong adikiac.

1.10°Eav elnwpev 6tL o0
AuaptnKapey, Pevotnv
nioto0pev alTov, Kai 0 AOyog
aUtold oUK EO0TLV €V AUIV.

bekennen, ist er treu und
gerecht, dass er uns die
Sinden vergibt und uns
reinigt von aller
Ungerechtigkeit.

Wenn wir sagen, dass wir
nicht geslindigt haben,
machen wir ihn zum Ligner
und sein Wort ist nicht in
uns.

9 eine Antithese, indem erst die negative Aussage,
dass man meint, keine Stinden zu haben bzw.
bekennen zu missen aufgeworfen wird und dann
damit kontrastiert wird, dass man Siinden bekennt.
Auch im Nebensatz, der mit tva ("dass") eingeleitet
wird, gebraucht Johannes einen Parallelismus, denn
die Vergebung von Sinden ist eine parallele Aussage
zur Reinigung von aller Ungerechtigkeit. Wiederum
verstarken sich die beiden Aussagen.

Vers 10 umschreibt in ahnlicher Aussage den Vers 8.
Die Leugnung der Stinde fuhrt dazu, dass Menschen
sich selbst betriigen und belligen und auch Gott zum
Ligner machen, der ja seinen Sohn als Sihnung fir
die Siinden gesandt hat (1Johannes 2.2). Dies stellt
ein Haupthindernis fir Gemeinschaft mit Gott und
mit Christen dar. Im Hauptsatz gebraucht Johannes
wiederum zwei Parallelen, sich erganzende
Aussagen, wenn er zum Ausdruck bringt, dass Gott
unter den Bedingungen des Nebensatzes zum Ligner
gemacht wird und sein Wort nicht in der Person ist,
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2.1 Tekvia pou, tadta ypadw
Uiy, lva pn apaptnte. Kat éav
TIC ApApTN, TAPAKANTOV
EXOMEV TIPOG TOV TTATEPAQ,
Inoolv xpLotov dikatov:

Meine kleinen Kinder: Diese
(Dinge) schreibe ich euch,
damit ihr nicht sindigt. Und
wenn jemand siindigt, haben
wir einen Fursprecher beim
Vater, Jesus Christus, den
Gerechten.

die dies tut. Damit verstarkt sich die Aussage der
beiden Teile zu einer Synthese.

Bisher hat Johannes von der Grundlage fur
Gemeinschaft gesprochen und was diese hindern
kann, nun setzt er fort, um zu zeigen, wie
Gemeinschaft aufrechterhalten werden kann,
namlich durch Siindenbekenntnis, denn Siinde
zerstort Gemeinschaft, die zwischen Mensch und
Gott und auch zwischen Menschen. Tekvia ("kleine
Kinder") wird im Gegensatz zu tékvov ("Kinder") in
Kapitel 3.1f; 3.10; 5.2 mit dem Jota als Diminutiv
(d.h. Verkleinerungsform) gebraucht, offenbar um
seine personliche Zuneigung zu den Adressaten
deutlich zu machen. Epictetus gibt ein Beispiel zum
Unterschied von ntawdiov ("Kindlein") wie in Vers 18
(zu dem Diminutiv gibt es kein Gegeniiber in Form
von maic bei Johannes) und tekviov ("kleines Kind")
in Dissertationes ab Arriano digestae 2.22,10: "BdaAe
kot co0 kai tod nawdiov pEoov aypidlov kat yvwaon,
N®G¢ o€ 0 natdiov Taxewe katopLEal O€AeL kal ol TO
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nawdiov eUxn droBavelv. eita oU AW ‘olov
€€€0pePa tekviov: maAal Ekdépel’. "Wirf zwischen
dir und deinem Kindlein ein kleines Gut, und du wirst
wissen, wie bald das Kindlein dich zu begraben
wiinscht und wie bald du willst, dass dein Kindlein
stirbt. Dann (sprichst) wieder du: Was fir ein kleines
Kind habe ich erzogen! Bald tragt es mich hinaus".
Der Zusammenhang zeigt den Unfrieden zwischen
Vater und seinem Nachkommen und Epictetus
gebraucht zunachst maidiov ("Kindlein") als der Streit
um das Erbe aufkommt, wohl um anzuzeigen,
welcher Arger durch das einst kleine Kind kommen
kann und, da das Wort mit moawbebw ("erziehen")
verwandt ist, um darauf zu rekurrieren, was aus dem
Zu-Erziehenden geworden ist, und im Ruckblick auf
die Erziehung tekviov ("kleines Kind"), das mit tiktw
("gebaren") verwandt ist, und einen jungen
Nachkommen bezeichnet. Damit konnte man den
Unterschied bei Epictetus so fassen, dass aus dem
jungen Nachkémmling ein kleines Kind wurde, das
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sich in diesem Fall negativ entwickelt hat. Bei
Johannes wird der Unterschied wohl darin bestehen,
dass beides Mal junge Christen adressiert sind. Im
Falle von tekviov wird eher auf die gemeinsame
Abstammung, da sie den einen gemeinsamen Vater
haben, im Falle von tawdlov eher auf die
gemeinsame Entwicklung als Zu-Erziehende
abgestellt, da sie sich in einem Entwicklungsprozess
befinden. Dies liegt auch daher nahe, da in diesem
Vers nach der Erwdahnung von tekvia ("kleine
Kinder") Gott der Vater genannt wird (anders jedoch
in Vers 13). Deutlich wird dies im Gebrauch der
Normalform tékvov ("Kinder"), wenn Johannes von
den "Kindern Gottes" spricht, also eine gemeinsame
Vaterschaft der Christen durch Gott im Vordergrund
steht. Um die feinen Unterschiede im Deutschen
deutlich zu machen, sollte man die Begriffe
unterscheiden. Die Konjunktion kat ("und") im
zweiten Satz ist adversativ, da die Aufforderung ja
zunachst war, nicht zu sundigen und es daher nicht
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2.2 Kal auTog INAOUOC EOTLY
mepl TV APApTLOV AUWV: OV
nepl TV AUETEPWV OE povoy,
AAAQ Kal rtept 6Aou tod
KOGLLOU.

Und er ist die SGhnung fur
unsere Sinden, nicht fir die
unseren aber allein, sondern
auch fur die der ganzen
Welt.

zu erwarten ist, wenn es jemand doch tut. Der
Nebensatz €av tic apaptn ("wenn jemand siindigt")
kombiniert die Subjunktion €av ("wenn") mit dem
Aorist Konjunktiv apaptn ("er stindigt"), sodass
damit kein Blick auf vergangenes Geschehen
versprachlicht wird, sondern ein allgemeiner
Grundsatz zum Ausdruck kommt, der im Deutschen
mit dem Prasens ausgedrickt werden kann (vgl.
1Johannes 1.6; 1.8ff; 2.24; 2.28; 3.2; 4.15; 4.20; 5.16
etc.).

Die Grundlage, dass wir Christus unsere Siinden
bekennen kdnnen, ist das Werk der Sihnung am
Kreuz. Der zweite Satz, dessen fehlendes Pradikat
sinngemal vom ersten zu Ubernehmen ist ("er ist die
Sthnung" oder "er ist es"), ist ein Nachtrag zum
Prapositionalobjekt, das mit rtept ("flr") begonnen
wurde. Dieser Teil wird im nachsten Satz wieder mit
der Praposition aufgegriffen und um einen weiteren
Gedanken erweitert, der spezifiziert, dass Christus
die Stihnung fir die Christen ist und die Sihnung fir
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Stinden der Christen (Auetépwy, "unseren") ist und
auch die Sihnung fur die Stinden der ganzen Welt.
Das bedeutet, dass alle Menschen gerettet werden
konnen, wenn sie BuRRe tun und das Werk des Herrn
annehmen, wenn sie die Stihnung fur ihre Stinden
nicht annehmen, werden sie jedoch ewig verloren
gehen, nicht weil Gott nicht wollte, sondern, weil sie
das Werk des Herrn zur Sihnung der Slinden nicht
anerkennen wollten. Da im zweiten Satz im ersten
Teil die gleiche Struktur wie im zweiten Teil ist, und
nach mept das im Satz zuvor genannte
Prapositionalobjekt (t@v apapti®yv, "unsere
Sinden") zu substituieren ist (mittels "die"), ist dies
analog auch im zweiten Teil n6tig und das
Prapositionalobjekt t®v apapti®v ("unsere Siinden")
mit "die" anzuzeigen. Die beiden Genitive, die
anzeigen, um wessen Siinden es sich handelt, haben
sowohl bei tv nuetépwv ("die unseren") als auch
bei 6Aou 100 kOopovu ("die der ganzen Welt")
dieselbe Funktion, namlich eine Zuschreibung,
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wessen Stinden es sind: Einmal die der Christen,
einmal die der Welt, d.h. der Nicht-Christen. Dass es
sich um die jeweiligen Stinden handelt, zeigt auch
der sinngemaR erganzte Zusatz von apaptidv
("Slinden") zum Text bei Johannes bei Clemens
Alexandrinus, Paedagogus 3.12.12 "oU nepl TV
AMETEPWVY OE poOvVoV apaptidv, AANQ Kal tepl OAou
toU koopou". "nicht flr die unseren Stinden allein,
sondern fur die der ganzen Welt". Dabei hatte
Clemens auch an der zweiten Stelle apaptiiv
("Stnden") erganzen konnen, da die Struktur gleich
ist: AAAQ kal tepl 6Aou tod Koopou apaptiwv ("fur
die Stinden der ganzen Welt"). Vgl. ebenso Origenes,
In Jeremiam (homiliae 1-20) 4.4,4: "AéyeL mepl TV
AMETEPWVY apaptnuatwy". "Er spricht von unseren
Ubertretungen". Eine Stelle, die bei Johannes die
Notwendigkeit einer sinngemalen Erganzung
deutlich macht, die sonst vorhanden ist, bei
Johannes hier dazugedacht werden kann, da es vom
Kontext her deutlich ist, worum es geht: Flavius
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Josephus, Contra Apionem 2.28 "kal ti ye &€l
Bavpalely i mepl TV NUETEPWV PeLdeTal

TPOYOVWV AEYWV aUTOUC lval TO YEvoc Alyunrtioug".
"Und warum sollte man sich wundern, wenn er Uber
unsere Vorfahren ligt, indem er sagt, sie seien von

agyptischem Geschlecht". Ein Beispiel fiir die
Notwendigkeit einer Erganzung ist Dionysius
Halicarnassensis, Antiquitates Romanae 3.15,4
"HavtevopaL 8¢ Kal mepl kelvwy ola Kal ept TV

AuetepwVv". "Ich sage aber sowohl das Gleiche fiir
(die Jugend) von jenen wie flr die von uns voraus".

Vgl. dhnliche syntaktische Strukturen bei Lysias, Nepl
T E0Avépou Soklpaoiag 16.1: "kaitolye avtov
AKOUW A&EeLv we ov mepl avtod poévov N dokipaocia

€otlv, AAQ IEPL MAVTWY TV €V AOTEL HELVAVTWV".

"Und doch hore ich, dass man sagt, wie die Priifung
nicht fur ihn allein ist, sondern fiir alle die in der

Oberstadt bleiben". In diesem Satz, der jedoch ein
explizites Pradikat €otiv ("sie ist") aufweist, wird
dargelegt, dass die Priifung nicht nur fir die eine
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Person allein, sondern fiir alle ist, die in der Stadt
sind. Es wird also die erste Grolie und eine weiter
GroRe erganzt, genau wie bei Johannes. Siehe
ebenso Dio Chrysostomus, Orationes 31.116,5:
"taAv &€ £t€pou, we Kal rap’ ABnvaiolc moAAd
npATTeTOL VIV, 0LC 0UK BITEKOTWC GV TLC EMUTAREELEY,
oU Tepl TO AAAa Lovov, GAAG KoL TTEPL TAC TIUAC".

"Und wieder (horte ich) einen anderen: Wie auch bei
den Athenern vieles getan wird heute, die irgendwer
nicht zu Unrecht tadeln konne, nicht nur das in Bezug

auf gewohnliche Dinge, sondern auch das in Bezug

auf die Ehren". Auch hier ist wie bei Johannes das

Pradikat zu erganzen, namlich "es ist zu tadeln".
Dann schlielRen sich an die gewdhnlichen Dinge an,
die es zu tadeln gilt, diejenigen an, die eine
Besonderheit ausmachen, namlich, wenn es um
Ehrerbietungen geht, auch da sind Dinge zu tadeln,
wie sie in Athen gehandhabt werden. Eine
Parallelstelle bei Johannes selbst (Johannes 17.20):
"OU mepl TOUTWV 8€ £pWT® povov, AAAG Kol Ttepl TV
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2.3 Kal €v ToUTw YIVWOKOUEV
OTL EYVWKAUEV AUTOV, £QV TAC
EVTOAQC auTtol TnPOHEV.

Und hierin erkennen wir,
dass wir ihn erkannt haben:
Wenn wir seine Gebote
halten.

TILoTEVOVTIWV &1 Tod Adyou aut®v ic Eue". "Ich

bitte aber nicht fiir diese allein, sondern auch fiir die,

die durch ihr Wort an mich glauben".

Ab hier greift Johannes das Thema, die Gebote bzw.
Gottes Wort zu befolgen auf. Damit beginnt er
Kennzeichen zu nennen, wie Gemeinschaft
aufrechterhalten wird, namlich durch Halten der
Gebote Gottes in seinem Wort (3-5a) und das
praktische Verwirklichen dessen (V.5b-6). Vers 3 und
4 stehen sich als Antithesen gegentiber, wobei sich
Johannes und die Leser zur Gruppe derer zahlt
("wir"), die Gott erkannt haben, da sie seine Gebote
halten. Die drei Perfektformen von ywvwokw
("kennen") in 1Johannes sind eine Verknipfung aus
Vergangenem und Gegenwartigen, d.h. ich habe
etwas erkannt und weild oder kenne es nun, nur
scheint die Stelle in 1Johannes 3.6 die Betonung auf
die Vergangenheit zu legen, da das analaog
gebrauchte Verb cwpakev ("er hat gesehen")
eindeutig als Betonung der Vergangenheit zu
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2.4°0 Aéywv, "Eyvwka auTtov,
Kol TG EVTOAAC avTol N
NPV, PevoTNnG €oTly, KAl €V
TOUTW N AANOsLa oUK EOTLV-

Wer sagt: Ich habe ihn
erkannt und seine Gebote
nicht halt, ist ein Ligner und
in diesem ist die Wahrheit

bestimmen ist (nicht: "er sieht ihn nicht"): "o0y
EWpPaKeV aUToV, oUSE Eyvwkev alTtov". "(er) hat ihn
nicht gesehen, noch ihn erkannt". In dieser
Kombination lasst sich der Gebrauch auch hier
ermitteln und die Bedeutung als Betonung der
Vergangenheit erkennen. Ohne eine Vergleichsstelle
ware dies offen. Daher sollte man im Deutschen das
Vergangenheitstempus wahlen. Johannes betont
damit, dass die Leser Gott bei ihrer Bekehrung
erkannt haben und weiterhin kennen, er gibt dafir
ein Merkmal an. AuBerdem macht der
Tempuswechsel von Prasens (yivwokopev) zu Perfekt
(éyvwkapev) in diesem Satz beim gleichen Verb
vywvwokw ("erkennen") eine unterschiedliche
Behandlung vollig notwendig, sodass ein zweifaches
Prasens im Deutschen unprazise ware.

Wenn jemand trotz duRerlichem Bekenntnis gegen
die Gebote Gottes handelt, zeigt er sich nicht als Kind
Gottes. Das Partizip tnp®v ("halten") ist durativ, d.h.
es geht um ein permanentes Leben im Widerspruch
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2.5 0¢ & av tnpi avtold tov
Aoyov, AAnNB®C¢ év ToUTw N

ayamnn tol B0l teteAelwTal.

‘EV TOUTW YIVWOKOWEV OTL €V
a0T® EOUEV:

nicht.

Wer auch immer aber sein
Wort halt, in diesem ist
wahrhaftig die Liebe Gottes
vollendet. Hierin erkennen
wir, dass wir in ihm sind.

gegen die Gebote Gottes.

Die Partikel §'("aber") leistet hier einen Gegensatz
zum Satz davor, da dort genau das Gegenteil steht,
namlich Personen, die Gottes Wort nicht befolgen.
Das Wort av ("auch immer") ist ein Beitrag zur
Kontingenz der Aussage und macht diese allgemein.
Egal wer es ist, der Gottes Wort im Gegensatz zu der
Person im Satz davor, befolgt, der erhalt die darauf
geschriebene Zusage. Vgl. dazu Herodotus, Historiae
4.81,18: "BouAopevov yap Tov odEtepov BacAéa, TM
oUvopa elvat Aptdvtay, {todtov} eibéval T6 mA{O0C
TO ZKUBEwV KEAEVELY pEV mAvTaG ZKUBaC apdv
gkaotov piav {amno tod olotol} kopioat 6¢ 6’ av un
Kouion, Oavatov dneideg". "lhr Konig ndmlich mit
dem Namen Ariantes wollte die Zahl der Skythen
wissen, indem er allen Skythen befahl, dass ein jeder
die Pfeilspitze bringen soll. Wer auch immer aber sie

nicht brachte, dem drohte er mit dem Tod". Vgl.

ebenfalls Aristophanes, Acharnenses 1001: "dkouUete
AEW: KOTA TA TATPLA TOUC XOAC Tively UTO THC
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oAATILYYOC: 0¢ &’ AV EKTTiN MPWTLOTOC, ACKOV

Ktnowdp®vtog AnPetal”. "Hort auf die Leute,
entsprechend den uberlieferten Trinkfesten, beim
Ruf der Posaune zu trinken. Wer auch immer aber

zuerst austrinkt, bekommt einen Weinschlauch von
Ktesiphon". Vgl. zudem Xenophon, Anabasis 4.7,4>
"elnev 6 Xelpioodoc: Mia alitn mapodoc €0tV fv
0pQc: Otav 6€ TIg TaUTN MELpATAL TTOPLEVAL,
KUAlvdouaoL AiBoug UmEp TavTNnG TG LTTIEPEXOVUONG
netpag 0¢ 6’ av kataAndBf, oltw dtatiBetal. apa

&’ €6eL€e ouvteTpLupEVOUC AvBpwTtouG Kal OKEAN Kal
nAevpac". "Cheirisophos sagt: Den einzigen Zugang
gibt es, den du siehst. Aber wenn man auf diesem
Weg hinzuzukommen versucht, rollen sie Steine von
diesem Uberhangenden Felsen herunter; wer aber
auch immer erwischt wird, dem geht es so: Dabei

aber zeigte er auf die Menschen mit zerquetschten
Beinen und Rippen". Mit dieser Ausdrucksweise, wie
an den Beispielen zu sehen, nimmt Johannes
niemand von der Beschreibung aus, d.h. egal wer das
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2.6 0 Aéywv €v aUT@ PEVELY
odeilel, KaBwc €kelvog
TLEPLETIATNOEV, Kal aUTOG
o0Twg mepumatelv.

Wer sagt, dass er in ihm
bleibt, ist verpflichtet, wie
jener gewandelt ist, auch
selbst so zu wandeln.

Wort Gottes halt, ohne Ausnahme und Unterschied
(Junge oder Alte, Frau oder Mann, Reiche oder Arme
etc.), und war es der schlimmste Stinder und Gegner
Gottes etc., der hat die Liebe zu Gott vollkommen
verwirklicht, indem er sein Wort befolgt.

Im Deutschen ist zwar inzwischen die Syntax
erstarrter, aber dennoch ist im griechischen Text erst
der Wandel des Herrn Jesus im Vordergrund und
dann erst die Nachahmung durch die Christen, eine
analoge Ubersetzung ist wohl noch tragbar. Johannes
gebraucht einen Acl, d.h. er schlie8t den Inhalt
dessen, was gesagt, wird mit einem Infinitv an, wobei
das Subjekt gleich bleibt, die Akkusativ-Stelle also
nicht besetzt ist. Vgl. Thucydides, Historiae 3.38,1
"Oauvpdalw 6€ kal 0oTLg Eotal O AVTEPWV Kal AfLwowV

anodaivewv tag pev Mutinvaiwyv adwkiog Apiv

woeAipoucg oboac". "lch wundere mich aber auch,
wer es sein kann, der neidisch ist und es fir richtig

halt, dass er behauptet, dass die Ungerechtigkeiten

der Mitylenier fir uns nitzlich seien". Im Falle von
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2.7 Adeldol, o0k é€vtoAnv Briider: Kein neues Gebot

Kavnv ypadw UUiv, AN schreibe ich euch, sondern
EVToAnVv maAatdy, nv elixete an’ ein altes Gebot, das ihr
Aapxic: N €vtoAn N maiowd €otv hattet von Anfang. Das alte

0 AGyo¢ OV AKoUoOTE ATU Gebot ist das Wort, das ihr

Thucydides ist die Subjektstelle im Nebensatz bestzt,
bei Johannes hingegen ist es implizit, der, der etwas
sagt, sodass dies im Deutschen mit "er" zu erganzen
ist. Man konnte im Deutschen auch paraprasieren:
Wer behauptet, ihn ihm zu bleiben. D.h. es handelt
sich um eine AuRerung, die stimmen kann oder nicht.
Wenn sie richtig ist, ist der der dies behauptet,
verpflichtet, einen Lebenswandel zu zeigen, der dem
des Herrn Jesus entspricht. Denn der Herr Jesus ist
allein derjenige, der allein und immer in Verbindung
mit Gott gelebt hat. Die Verpflichtung ist mittels
eines Vergleichs gestaltet: der Behauptende wird in
puncto seiner Behauptung am Wandel des Herrn
Jesus zu messen sein, stimmt beides zusammen, ist
die Behauptung zutreffen, wenn nicht, ist sie falsch.

Die Verse 7-11 beschreiben einen weiteren Aspekt,
wie Gemeinschaft sich darstellt, namlich in der Liebe.
Was durch Jesus und die Apostel am Anfang
eingefihrt wurde, ist verbindlich und das alte Gebot.
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Apxic. gehort habt von Anfang.

2.8 MaALv €VToANV Kalvnv Wiederum schreibe ich euch MaAw ("wiederum") fligt zum Gedanken zuvor einen

ypadw UYLV, O €otlv AANBEC €v  ein neues Gebot: Was wahr  neuen hinzu. Zunachst sprach Johannes vom alten

a0T® Kol &v ULV OTL ) okotiaw  istin ihm und in euch, weil  Gebot, nun fligt er ein neues Gebot hinzu, d.h. er

TIoPAyETAL, KOl TO dWC TO die Finsternis vergeht und wiederholt auf andere inhaltliche Weise, was er

AAnBwov Non daivel. das wahrhaftige Licht schon bereits im Vers davor getan hatte, namlich tber ein
leuchtet. Gebot zu schreiben. Das eine Mal klassifiziert er es

als alt, nun als neu. Das ist stilistisch ein Paradoxon,
doch ein altes Gebot kann auch neu sein, wenn es
eben aktualisiert wird und fir die jetzige Zeit als
relevant erkannt wird. Wie Christian Briem ("Dies ist
das ewige Leben", CSV, 2012, S. 135f) treffend
bemerkt, bezieht sich 6 ("was") nicht auf évtoAnv
("Gebot"), da das Genus nicht Gbereinstimmt, wie es
in Vers 7 der Fall ist. Somit kann man 0 als Einleitung
eines freien Relativsatzes verstehen, der in Form
eine Gleichsetzung naher beschreibt, worin sich das
Gebot konkretisiert. Das Wort Gottes, das als Gebot
an die Menschen herantritt, ist das was in Christus
war, als er er verkiindigt hat und es ist auch zur
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Wahrheit in den Christen geworden, indem sie dies
gehort und geglaubt haben. Insbesondere umfasst
das Gebot die Liebe (Johannes 13.34), wie Johannes
hier wieder betont. Wenn Christen Gottes Wort in
sich haben, haben sie die Wahrheit in sich, wie es
auch im Herrn Jesus der Fall war. Eine gegenteilige
Aussage findet man in Hiob 17.10: "o0 yap Uplokw
€v UPlv AANBEC". "Denn ich finde in euch nichts
Wahres". D.h. entweder hat eine Person die
Wahrheit in Form des Wortes Gottes oder nicht. In
den Christen ist dies der Fall, zumindest dem
Grundsatz nach. In Vers 7 war die Aussage, dass das
alte Gebot das ist, was als Wort Gottes an die Leser
adressiert war. Das Pradikat mapayetot ("vergeht")
beschreibt einen andauernden Prozess, der zur Zeit
von Johannes und auch in unseren Tagen ablauft: Die
Welt befindet sich in tiefster Dunkelheit und diese
Finsternis ist im Begriff dem Licht Platz zu machen,
dieses Licht ist bereits erkennbar, d.h. es ist "schon"
vorhanden, da Christus durch den Heiligen Geist in
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den Christen wohnt, jedoch ist der Herr und die
Seinen noch nicht anerkannt. Das Wort 16n
("schon") steht im Kontrast zur Zukunft: Obwohl das
Licht, das in der Person des Herrn Jesus vorhanden
ist, noch nicht anerkannt ist, existiert es heute schon.
Das Licht wird aber eines Tages, wenn die finstere
Welt, in der die Sinde und das Leiden und der Tod
herrscht, und ihre Reprasentanten beseitig sein
werden, und die Finsternis vergangen sein wird,
durch die Gegenwart des Herrn und der Seinen voll
leuchten. Die Bibel macht es klar, dass bevor der
Herr Jesus wiederkommen wird, die Dunkelheit ihren
Hohepunkt erreichen wird, indem sie vom Abfall,
Uberhandnehmen der Siinde und der Gesetzlosigkeit
und dem Auftreten des Antichristen spricht, sodass
es nicht verwundern darf, dass die Dunkelheit in
unseren Tagen zunimmt, gleichzeitig aber auch die
Hoffnung auf die Wiederkunft des Herrn Jesus. In
diesem Satz wird deutlich, dass bei Johannes o1t
("weil" im Nebensatz bzw. "denn" im Hauptsatz) oft
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2.9°0 Aéywv év T dwTlL elval
Kol tov AdeAdov adtol po®y,
€V T} OKOTLQ €0TLV EWC APTL.

Wer sagt, dass er im Licht ist,
und seinen Bruder hasst, ist
in der Finsternis bis jetzt.

kausal aufzufassen ist, da hier nicht der Inhalt,
sondern der Grund genannt wird. Zur Ublichen
Kombination von otL mit ypadw ("schreiben") ist der
gesamte Kontext zu beachten, jedoch ist dies hier
unerheblich, da die Begriindung nicht auf das
Schreiben zu beziehen ist, sondern eine Ebene tiefer
liegt. Johannes begriindet also nicht, warum er
schreibt, sondern warum Wahrheit vorhanden ist.

Die Konjunktion kat ("und") ist adversativ und deutet
einen Gegensatz im Sinne von "und doch" an, da eine
unerwartete Diskrepanz zwischen Bekenntnis und
Wirklichkeit vorhanden ist. Johannes gibt mit €wg
aptt ("bis jetzt") einen Zeitpunkt (sog. Terminus ad
guem) an, bis zu dem ein Sachverhalt zutreffend ist.
Das wiirde nahelegen, dass trotz des Bekenntnisses
nach aulden hin, doch de facto kein Leben aus Gott in
der genannten Person vorhanden ist, wie der Hass
auf den Bruder, d.h. auf ein Kind Gottes, zeigt. Dass
diese Person kein Christ ist, zeigt auch 1Johannes
3.14, da fehlende Bruderliebe zeigt, dass man den
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2.10 O ayamn@v tov adeAdpov
aUTol €v T® PwTl péveL, Kal
okavdaAov €v 0T OUK EOTLV.

Wer seinen Bruder liebt,
bleibt im Licht, und ein
Anstol3 ist nicht in ihm.

Bereich des Todes und der Verlorenheit nie verlassen
hat, unabhangig davon, wie das Bekenntnis nach
aulBen hin ist, denn dies ist ja vorhanden, was "wer
sagt" deutlich macht.

Das Wort okavdaAov ("Anstol3") bzw. das
korrespondierende Verb wird bei Johannes wie in
Johannes 11.9f gebraucht, wo man selbst, wenn man
bei Licht wandelt, die Dinge bemerken kann, die zu
vermeiden sind und einen zu Fall bringen konnten.
Wenn Christen also die Briider lieben, bleiben sie
davor bewahrt, Falsches zu tun, denn wenn wir im
Dienst der Liebe zu Geschwistern handeln, ist es ja
gar nicht moglich gleichzeitig in falschen Dingen
verstrickt zu sein. Man kann den Gedanken auch
erweitern und behaupten, dass man auch fiir andere
keinen Anstol? gibt, d.h. dass sich andere nicht Gber
einen Christen argern, der in Liebe zu anderen
handelt. Vers 9 und 10 bilden einen antithetischen
Parallelismus: Die Satze sind parallel aufgebaut,
jedoch beschreibt der erste Satz die positive und der
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2.110 6¢ pLo®v tov adeAdpov
a0TtoU €v Ti} okotia £o0Tiv, Kol

&v Ti) okotia mepunatel, kat o0k und in der Finsternis wandelt

Wer aber seinen Bruder
hasst, ist in der Finsternis

oidev mol umayel, otL A okotia er und weilk nicht, wohin er

ETuPAwoev TouC 6POAApOUC
avtod.

geht, denn die Finsternis hat
seine Augen blind gemacht.

zweite die negative Seite bzw. Finsternis und Licht.

Der in Johannes 11.9f geaulBerte Gedanke ist auch
hier zu finden und ein Leben in moralischer
Finsternis (denn Licht - Finsternis sind ja Metaphern
und stehen stellvertretend als Bild fir Gutes oder
Boses im Leben). D.h. man kdnnte auch bei Tageslich
in moralischer Finsternis handeln, sodass es in sich
selbst klar ist, dass Licht und Finsternis eine
Stellvertreterfunktion ausiben. Johannes gebraucht
dieses Bild jedoch daher, damit seine Leser sehr
deutlich und plastisch und bildhaft vor Augen gefihrt
wird, wie unmoralischer Lebenswandel zu verstehen
ist, namlich als Umherirren in der Dunkelheit, wobei
nur Schaden bzw. Anstol} entstehen kann. Man
konnte den negative Gedanken umkehren und damit
eine schone Aussage erzeugen, wenn man
bertcksichtigt, dass eine Person, der seinen Bruder
hasst, nicht weils, wohin er geht, dann sagen kann,
eine Person, die seinen Bruder liebt, weil3, wohin sie
zu gehen hat, namlich dahin, wo die Geschwister



Der erste Johannesbrief: Text und Ubersetzung mit Kommentar “

sind und dahin, wo tatige Liebe erforderlich ist. Das
Antonym (d.h. der Gegenbegriff) zu "blind" ist ja
"sehend". Das ware im positiven Fall dann so
praktisch zu verwirklichen, dass man genau auf die
Bedurfnisse des Bruders hinsieht.

2.12 Tpadw VUL, tekvia, OtL  Ich schreibe euch, kleine Die Verse 12-17 benutzt Johannes, um ein nachstes

adEwvtat VUV atl apaptiol dSta Kinder, dass euch die Siinden Kennzeichen fiir Gemeinschaft zu nennen: Die

TO Ovopa a0tod. wegen seines Namens Trennng von der Welt. Zuvor legt er die lehrmaRigen
vergeben sind. Grundlagen fir die Notwendigkeit vom gefallenen

System abzustehen, das im Gegensatz zu dem steht,
was Christen haben. Christen haben Vergebung,
haben Gott erkannt, den Bosen Giberwunden, Gott
als Vater erkannt. Sie haben das Wort Gottes in sich
und Sieg Uber Satan. Die semantische Rolle von Opuiv
("euch") ist die eines Benefaktivs, d.h. Johannes
nennt die Adressaten als NutznielBer der Vergebnung
der Siinden. Die Kombination von ott ("dass") mit
vpadw ("schreiben") stellt bei Johannes ohne
erkennbare Ausnahme nicht auf den Grund ("weil"),
sondern auf den Inhalt, was er schreiben will ab. Den
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Grund, warum eine Person schreibt, findet man im
Gegensatz dazu in Ausdriicken wie in 2Korinther 2.9
"Eic tolto yap kal Eypada, tva yv® TV SOKLUAV

OV, €l eic mavta untikoot éote". "Denn dazu habe
ich auch geschrieben, um eure Bewahrung zu
erkennen, ob ihr in allem gehorsam seid". Somit
kamen in der Begriindung, warum geschrieben wird,
"ei¢ to0t0" ("dazu") oder yap ("denn", bzw. "weil")
in Frage. Wie bei Johannes sonst auch, leistet otL mit
vypadw, dass der Inhalt genannt wird, der mitzuteilen
ist. Am Aufeinandertreffen beider Konjunktionen
wird deren Unterschied am deutlichsten, z.B. am
frequenten yéypamntat yap ot ("denn es steht

geschrieben, dass"). Dabei leistet yap die
Begrindung, otL den Inhalt dessen, was geschrieben
ist. Dazu einige Vergleichsstellen: Johannes 8.17
véypartol OtL ("es ist geschrieben, dass" (ebenso
10.34; 15.25; 19.21). Somit teilt also Johannes an den
Stellen mit, was er den Lesern zu sagen hat, weniger
warum er dies tut, auch wenn beide Momente ja
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zusammenhangen.
2.13 F'padw vulv, matépeg, OtL  Ich schreibe euch, Viter, Johannes adressiert drei Gruppen: Vater, Jinglinge
EYVWKATE TOV At apxnc. dass ihr den von Anfang und Kindlein und verwendet jeweils otL ("dass") zur
padw VULV, veaviokol, OTL erkannt habt. Ich schreibe Einfihrung des Inhalts, d.h. was ihnen schreibt,
VEVLKAKOTE TOV TTIOVNPOV. euch, Jinglinge, dass ihr den namlich welche Dinge bei den Angesprochenen
(padw VULV, tadia, OTL Bosen Gberwunden habt. Ich Wirklichkeit sind. Diese Segnungen veranlassen
EYVWKOTE TOV TATEPQL. schreibe euch, Kindlein, dass Johannes, daran anzuknipfen und z.B. aufzurufen,

ihr den Vater erkannt habt. daran festzuhalten. Das Prasens bei "schreiben"
nimmt darauf Bezug, was Johannes gerade tut. Die
Nominalphrase tov an’ apxi¢ ("der von Anfang") ist
im Deutschen mit einem Pradikat verstandlicher, d.h.
Gott wird als der beschrieben, der von Anfang an
existiert, d.h. ewig ist. Zur Kombination von otL mit
vpadw vgl. Anmerkung in 1Johannes 2.12.

2.14"Eypaa UYLV, TOTEPEC, Ich schrieb euch, Vater, dass Hier wechselt das Tempus bei "schreiben" vom
OTL EYVWKOATE TOV AT APXNC. ihr den von Anfang erkannt  Prasens im Vers davor zum Aorist. Beim ersten
"Eypaa UUTv, veaviokol, 0Tl habt. Ich schrieb euch, Vorkommen geht Johannes von sich aus, dann nimmt

loxupol €otg, kal 6 Aoyoc tol  Junglinge, dass ihr stark seid er die Sicht der Adressaten ein, da die nach Erhalt
B0l €v UiV pével, Kal und das Wort Gottes in euch des Briefes die Abfassung als vergangen sehen (sog.
bleibt und ihr den Bosen epistolarischer Aorist). Im weiteren Verlauf kommt
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VEVLKAKOTE TOV TTOVNPOV.

2.15 M ayamdte TV KOGV,
HNOE TA &V TW KOoUW. EAv TLC

besiegt habt.

Liebt nicht die Welt, noch die
(Dinge) in der Welt! Wenn

Ayarnd tov koopov, oUk €otiv | jemand die Welt liebt, ist die

ayarnn 1ol matpog €v alT®.

Liebe des Vaters nicht in
ihm.

Johannes chronologisch riickwarts von den Vatern,
auf Junglinge, auf Kindlein zu sprechen. Es erscheint
plausibel, dass der gesamte mehrgliedrige und mit
"und" verbundene Satz von der Konjunktion
abhangig ist, weniger eigene Hauptsatze gebildet
wurden. Zur Kombination von 6tL mit ypadw vgl.
Anmerkung in 1Johannes 2.12. Johannes gibt also
aus der Sicht der Leser an, was er ihnen inhaltlisch zu
schreiben hatte.

Nachdem Johannes die positiven Besitztimer der
Christen genannt hat, zieht er die Konsequenz,
namlich das System zu verurteilen, wo die Dinge
genau anders sind: Sinde, Satan, Ablehnung des
Herrn Jesus. Die Verse 15 bis 17 haben "die Welt" als
durchlaufendes Thema, zunachst mit einer
Aufforderung sich davon fern zu halten, worauf eine
Begriindung dazu im nachsten Vers folgt, die dann
mit den negativen Perspektiven fir die Zukunft in
Vers 17 abgeschlossen wird und mit dem positiven
Gegenstlick, namlich im Gegensatz zur Welt, den
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Willen Gottes zu tun, kontrastiert wird.

2.16"0OtL v To év T KOouw, | Denn alles in der Welt, die  Beim Stindenfall finden wir die drei Elemente, die
Emibupia tN¢ capkog, Kai n Begierde des Fleisches und  Johannes hier wieder nennt: In Genesis 3.6 die
gmBupio Tv 6dpOBaAp®y, kal p die Begierde der Augen und Begierde des Fleisches, dass der Baum gut zur Speise
aAaloveia tol Biovu, oUk €otlv  der Hochmut des Lebens, ist  und eine Lust bzw. eine Begierde fiir die Augen sei. In

€K ToU matpog, AN’ €k ToU nicht vom Vater, sondern ist Genesis 3.5 den Hochmut, wie Gott zu sein.

KOOLLOU €0TLVv. von der Welt.

2.17 Kai 6 koopoc napayetat, Und die Welt vergeht und Hier stehen sich kontrastiv "vergehen" und "bleiben"
kat n émBupia adtol- o 6¢ ihre Lust. Wer aber den gegenlber. Johannes gebraucht hier das Stilmittel
moL®v to BéAnpa 1ol Beol Willen Gottes tut, bleibt in  der Synekdoche, d.h. Welt steht hier fiir die

HEVEL €1¢ TOV aiva. Ewigkeit. Menschen in der Welt, da die Welt als Ganzes keine

Lust empfinden kann, nur Menschen, zudem wird im
zweiten Satz deutlich, dass es um Personen geht
("wer"), die etwas tun, was der Welt als Universum
bzw. als Ganzes ja nicht moglich ist, da nur Personen
handeln kénnen (vgl. 1Petrus 4.2, wo dem Willen
Gottes die Begierden der Menschen
gegenlibergestellt werden).

2.18 Nawdia, Eéoxatn wpa €otiv: Kindlein: Letzte Stunde ist Bereits in den Tagen des Johannes war der Abfall und
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Kol KaBw¢ nkovoate OTL O (es)! Und wie ihr gehort die Abkehr vom Evangelium erkennbar, dies wiirde
Avtixplotog Epxetal, Kot viv habt, dass der Antichrist jedoch am Ende im Auftreten des Antichristen
avtixplotol moAAol yeyovaolv:  kommt, sind auch jetzt viele gipfeln. Die Vorzeichen sind jedoch in dessen Tagen
0OgV YLVWOKOLEV OTL £0XATN Antichristen geworden. bereits vorhanden. Die Frage, wie Menschen zu
wpa €oTiv. Daher erkennen wir, dass Antichristen werden, beantwortet Johannes im

(es) letzte Stunde ist. nachsten Vers, namlich, indem sie Christus innerhalb

der christlichen Gemeinschaft kennenlernen und sich
dann doch wieder von ihm abwenden. Der Ausdruck
"letzte Stunde" beschreibt metaphorisch die letzte
Phase vor dem Ende, wenn diese Zeit abgelaufen ist,
die bereits bei Johannes begann, wird der Antichrist
durch den Herrn Jesus beseitigt und mit ihm alle
antichristlichen Menschen. In der Zeit vor dem
Auftreten des falschen Messias ist vermehrt mit
Menschen zu rechnen, die den Kriterien im nachsten
Vers entsprechen. Ein auBerbiblisches Beispiel der
Verwendung von €oxatn wpa ("letzte Stunde"),
jedoch mit Artikel, also bestimmt, eingegrenzt bzw.
definit, findet sich bei Teles, Neptl abtapkeiag 17.5,5,
der Uber die Verurteilung des Sokrates zum Tode
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durch den Giftbecher schreibt: "kat tpltidv nuep®V
a0T® 6000V T MpwTn EMLEV KAl 00 TPOCEUELVEV
TG TPLTNC NUEPOAC TNV E0XATNV WPAV TTapatnpOVv".

"Und obwohl ihm noch drei Tage gegeben wurden,
trank er ihn am ersten und wartete nicht ab, bis die
letzte Stunde des dritten Tages eintrat". Im

Gegensatz zum Fehlen des Artikels bei Johannes
gebraucht der Autor den Artikel, um eine genau
definierte letzte Stunde zu beschreiben, die deutlich
spezifiziert ist. Bei Johannes handelt es sich um eine
nicht naher eingeschrankte Zeitperiode, die zwar zu
dessen Zeit bereits eingetreten war, jedoch der Zeit
und Dauer nach unbestimmt ist. Vgl. ebenso ein
Beispiel bei Plutarchus, Marius 12.5,2, wo der Tod
eines Gefangenen so beschrieben wird: "[...] €€
AMEPOLC uyopaxnoovTa T ALM® Kal LEXPL TAC
£0YATNC WpPaC EKKpeRaoOEvTa Ti¢ Tol LNV

gmBupiag". "Sechs Tage kampfte er mit dem Hunger
und bis zur letzten Stunde klammert er sich mit Gier

an das Leben". Damit beschreibt Plutarchus die letzte
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2.19°E€¢ nu®V €ERABoV, AAN’ oUK Von uns gingen sie aus, aber

noav £€€ AUGOV- €l yap noav &€
AUQV, LEUPEVAKELOOV AV LED’

AUQV: AAN" (va pavepwBRoV
OTL OUK €ilolv Tavteg €€ AUV.

sie waren nicht von uns,
denn, wenn sie von uns
gewesen waren, waren sie
bei uns geblieben. Aber (sie
gingen), damit sie offenbar
wiurden, dass sie nicht alle
von uns sind.

Phase des Lebens eines Menschen, ebenso wie
Johannes die des jetzigen Zeitlaufs. Das Ende
entspricht dann bei Plutarchus dem Tod und bei
Johannes offenbar der Tétung des Antichristen durch
den Herrn Jesus, wenn er erscheint.

Johannes benutzt mit "ware....ware" einen Irrealis
der Vergangenheit, d.h. er blickt auf die Geschehen
zurlick und beschreibt es als kontrafaktisch, d.h. die
Betreffenden waren keine Christen und daher haben
sie die Gemeinschaft mit den Christen verlassen. Das
Aufrechterhalten der christlichen Gemeinschaft ist
ein wichtiger Hinweis auf die Gotteskindschaft. Eine
analoge Struktur vergleichbaren Inhalts ist bei
Theodorus Studites, MeyaAn katrixnotg 122.9,11:
"oUK EpUAatav Eviolnyv; €l yap édUAatToV,
LEUEVAKELOQV AV &V TH ayamnn tol Xplotol, év T

gnayyeAia thc OpoAoyiag, €v T UTTOHOVHA TOV
nadnuatwy, v i phadeddw Sdtabeoel”. "Sie haben
das Gebot nicht bewahrt. Denn wenn sie es bewahrt
hatten, waren sie wohl in der Liebe Christi, in der
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2.20 Kat UpEelc xplopa €xete
amno tod aylou, kat oldarte
TavTa.

2.21 Ouk Eypada UiV, OTL OUK
otdate v aAnBeLav, AAN’ OTL
otdate avTnVv, Kol OTL AV
Pebdoc €k tfic aAnBelag oUK
EOTLV.

Und ihr habt die Salbung von
dem Heiligen und wisst alles.

Ich schrieb euch nicht, dass
ihr die Wahrheit nicht wisst,
sondern, dass ihr sie wisst,
und dass keine Liige aus der
Wabhrheit ist.

Verheillung des Bekenntnis, im Ausharren der
Leiden, in der briderlichen Zuneigung geblieben".
Dieser Fall ahnlich gelagert, da er irreal ist, d.h. die
Wirklichkeit zeigte sich leider anders, namlich, dass
die Angesprochenen es aufgegeben haben, nach den
Ordnungen Gottes zu leben, was sich in der Aufgabe
der verbindenden Elemente wie der Liebe zu den
Brudern zeigt.

Kat upeic ("und ihr") ist adversativ ("doch ihr"), da
ein deutlicher Gegensatz zum Satz davor deutlich
wird.

Johannes trennt hier Lige und Wahrheit als
Gegensatze und sieht seine Adressaten als in
Kenntnis der Wahrheit, die nach AuRen hin zu
verteidigen und beizubehalten ist. Zur Kombination
von otL mit ypddw vgl. Anmerkung in 1Johannes
2.12. Der Satz beantwortet also die Frage, was
Johannes geschrieben hat, weniger warum er dies
tat, auch wenn beides zusammenhangen mag.
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2.22 Tic éotwv 0 Yevotng, et un  Wer ist der Liigner, wenn Nachdem Johannes im Vers davor das Thema "Lige"
0 dpvoupevocg otlIncolc ouk  nicht der, der leugnet, dass  aufgegriffen hat, fihrt er hier aus, was die
£0TLV O XPLoTOC; OUTOC €0Tv 6 Jesus der Christus ist? Dieser wesentlichste Liige ist und zwar anhand einer

AvTiyplotoc, 6 apvoupevog tov ist der Antichrist, der den Person, die Jesus als Messias bzw. Christus leugnet
TIATEPA KAl TOV ULOV. Vater und den Sohn leugnet. und seine Anspriiche bestreitet.

2.23 TAc¢ 6 ApvoUUEVOG TOV Jeder, der den Sohn leugnet, BeiJohannes ist der Gegensatz dpveopat ("leugnen”)
ULOV 0UBE TOV maTépa £XEL. hat auch den Vater nicht. und opoloyew ("bekennen") wie in Johannes 1.20

und 1Johannes 2.22f von Bedeutung. Vgl. dazu auch
Thucydides, Historiae 6.60,3, wo ein Mitgefangener
einem andern Gefangen den falschen Rat gibt,
obwohl dieser unschuldig ist, doch seine Schuld
einzuraumen, damit er so frei kame: "Aéywv 6¢
ETELOEV AUTOV W XpN, €L N kal S€dpakev, aLTOV T&
adelav molnoapevov c®oot Kol TV TMOALV THG
napovong o iag nadoal: BeBatotépav yap avt®d
owtnplav elval opoloyrioavtt Let’ adeiog i

apvnBevtL SLa 6ikng EABeTV". "Er brachte ihn dazu,
indem er ihm dann sagte, dass, obwohl er es nicht
getan hatte, noch kdnnte er sicher sein, sein eigenes
Leben zu retten und die Stadt von dem
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gegenwartigen Verdacht zu verschonen; denn fir ihn
ware in Freiwilligkeit zu bekennen zur Rettung
sicherer, als in einem kommenden Prozess zu
leugnen". Hier ist der Kontext eine Schuld, die
zugegeben oder geleugnet wird. Bei Johannes ist es
ein Bekenntnis oder eine Leugnung fundamentaler
Glaubenswahrheiten, deren Inhalt der Herr Jesus ist
und bleibt. Entweder bekennt man sich in Wort und
Tat zu ihm oder man distanziert sich oder man
leugnet und verneint die Dinge, die wahr sind. Darin
unterscheiden sich echte und falsche Bekenner. Die
Einheit innerhalb der Gottheit kann nicht geleugnet
werden, daher, hat keine Religion oder Glaube
Zugang zu Gott, wenn die Vertreter die Person des
Herrn Jesus umgehen, leugnen, ausklammern,
ablehnen oder falsch darstellen. Sie werden in
Ewigkeit ohne Gemeinschaft mit Gott dann sein.

2.24°Ypelc oOv O AkoUoate A’ lhr nun: Was ihr von Anfang  Ebenso wie eine dhnliche Adressierung in Vers 27
&pxfic, v UUTV pevétw. Eav év  gehort habt, bleibe in euch.  leitet Johannes hier mit Upeic obv ("ihr nun") den
UMV pelvn O &t apxig Wenn in euch bleibt, was ihr Kontrast zu den Unglaubigen im Satz davor ein und
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AKoUoOTE, Kal UMETC €v T LW von Anfang gehort habt, kontrastiert diese mit den Briefempfangern.
Kol €V T( matpl PEVETTE. werdet auch ihr im Sohn Entgegen allen neuen Erkenntnissen der Verfiihrern,
und im Vater bleiben. mogen die Christen bei dem bleiben, was von Anfang

an da war, also das Wort Gottes, ohne alle Zusatze
oder Weglassungen, das moge bei den Christen
bleiben und nicht mehr oder weniger. Dann sind die
Bedingungen erfillt in Gemeinschaft mit dem Vater
und dem Sohn zu bleiben und diese Gemeinschaft
aufrecht zu erhalten.

2.25 Kai abtn €éotiv R Und dies ist die Verheilung, Das Pronomen a01tn ("dies") ist katadeiktisch

gnayyeAia v alTog die er uns verheiBen hat: Das gebraucht, d.h. es verweist nach rechts im Satz und

gnnyyeilato Auiv, tTAv {wnv tnv ewige Leben. nimmt das ewige Leben vorweg, das Johannes als

aiwviov. Verheillung bezeichnet.

2.26 Talta Eypaga UiV mept  Diese (Dinge) schrieb ich Johannes bezieht sich summarisch auf das, was er

TOV MAOVWVTWV UUAG. euch Uber die euch bisher geschrieben hat. Dies geschah, um vor
verfuhren. Verfiihrung zu warnen, bzw. um die Wahrheit

vorzustellen, woraus dann eh, wenn davon
abgewichen wird, der Irrtum notfalls zu erkennen
ware.
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2.27 Kol UUETG, TO xplopa O Und ihr: Die Salbung, die ihr Kat Opetlc ("und ihr") ist betont, daher setzt Johannes
g\aBete ar’ a0tol €v LIV von ihm bekommen habt, seine Leser in einen Kontrast zu den Verfihrern im
HEVEL, Kal o0 xpeiav €xete lva.  bleibt in euch. Und ihr habt  Vers davor (d.h. die Sinnrichtung ist adversativ und
TG S16AoKN LUAC AAN WG TO keinen Bedarf, dass kot konnte auch als "doch" Ubersetzt werden). Die
aUTO Xplopo SL6ACTKEL UUAC irgendjemand euch lehre, Leser haben die Salbung von Gott, womit der Heilige
TepL MAVIWY, Kal AANBEG €otly, sondern wie dieselbe Geist gemeint sein musste, der von Christus kommt
kal oUK €otwv Peddog, kal Salbung euch Uber alles lehrt und in den Christen bleibt und sie lehrt, sodass es
kKaBwc €6idatev LUAG, pevelte und wahrhaftig und keine nicht richtig ist, auf andere Lehren zu horen als die in
&v aUT®. Lige ist und wie sie euch Gottes Wort, das durch den Geist Gottes inspiriert

gelehrt hat, werdet ihr in ist, sodass alles vorhanden ist und neue Lehren

ihm bleiben. abzuweisen sind. Somit warnt der Apostel vor

Neuem und ruft auf, beim Alten zu bleiben, d.h. bei
dem, was der Heilige Geist gelehrt hat, wie es in
Gottes Wort zu finden ist. Der Ausdruck 10 a0to
xplopa ("dieselbe Salbung") zeigt aufgrund seiner
attributiven Wortstellung (Artikel, Pronomen,
Nomen) an, dass es sich um ein und dieselbe Salbung
handelt, die Johannes gerade genannt hat und die
von Gott bleibend in den Glaubigen wohnt, sodass
diese die Christen alles lehrt und es daher unnétig
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ist, andere Belehrungen als die des Geistes zu
benotigen. D.h. Gott will die Glaubigen durch nichts
anderes als den Geist, wovon die Salbung ja spricht,
belehren. Die Salbung bleibt in den Christen und
lehrt, in Christus zu bleiben. "Salbung" ist eine
Metonymie fiir den Heiligen Geist, d.h. der Begriff
Salbung steht fur den Geist Gottes, wie "Haus" in der
Schrift oft fir die Bewohner des Hauses steht (z.B.
wie in Josua 24.15: "Ich aber und mein Haus, wir
wollen Jehova dienen"). Die buchstabliche Salbung,
z.B. der Priester oder Konige, wird als Concretum pro
Abstracto fur den nicht sicht- oder greifbaren Geist
Gottes gebraucht. Damit kann sich der Leser ein
besseres Bild machen.

2.28 Kai vOv, tekvia, pévete év Und nun, kleine Kinder: Zur Funktion von Kat viv ("und nun") im Diskurs vgl.
a0T®: (va 0tav davepwoi, Bleibt in ihm, damit wir, ein Beispiel aus der Odyssee (Homerus, 10.43), wo
EXWUEV Tappnoiayv, Kal pn wenn er offenbar wird, die Gefahrten des Odysseus neugierig ein Geschenk

atoxuvO@puev ar’ adtol évtly  Freimut haben und uns nicht von Aiolos interessiert und sie beraten, sich das
napoucia avtod. vor ihm schamen bei seiner Geschenk, einen gefiillten Schlauch, anzusehen:
Ankunft. "TtoAAQ pEv €k Tpoing ayetoat ketpnAta kaAd Antdoc:
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AUETC &’ alTe OUAV O8OV EkTEAETAVTEC OlKadE
VIoOpEBO KEVEQG oLV XETpag £XxovTeC. Kal viv ol Ta ye
Ske xaplopevocg dplotntL Alodog". "Vieles wird an
Kostbarkeiten aus Troja als schone Beute
mitgebracht. Wir aber, die alle Gefahren geteilt
haben, kehren am Ende doch mit leeren Handen zur
Heimat zurtick. Und nun hat Aiolos ihm dieses
Geschenk aus Freundschaft (auch noch) gemacht!".
Die Gefahrten des Odysseus richten also mit dem
Ausdruck das Augenmerk auf akutelle Bezlige, also
was aktuell stattgefunden hat, also Odysseus auch
noch ein weiteres Geschenk dazubekam. Erst habe er
die Beute von Troja bekommen "und nun" auch noch
das Geschenk. Auch in 24.461 gebraucht Homerus
den Ausdruck, um aus einer Argumentation
Konsequenzen fir das jetzige Handeln zu ziehen
wenn er schreibt: "kal viiv 8¢ yévotro". "Und nun
moge Folgendes passieren”. Ahnlich gebraucht die
Wendung auch Johannes: Wie er im Vers davor das
Augenmerk auf die Leser als Adressaten im Kontrast
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zu den Verfihrern legte, betont Johannes nun die
gegenwartige Situation seiner Leser, also, was nun
aus dem Gesagten fiir die konkrete Gegenwart zu
folgen hat. Zur Kombination atoxUvw ("schamen")
und ano ("vor") vgl. Sirach 41.17 "aioyUvecBe amno

NaTPOC Kal unNTpog nept mopveiag"”. "Schame dich vor

Vater und Mutter wegen der Unzucht". Die Form des

Verbs in Verbindung mit dieser Praposition ist
Medium ("sich schamen") wie bei Sirach 41.17 oder
Passiv ("beschamt werden") wie in Jeremia 22.22
:"TtAvTag ToUC MOLUEVOG OOV TIOLUAVET AVEMOC Kal ol
gpaotal oou &v aiynoAwola éEeAeboovtal OTL TOTE
aioyuvOnon kai dtiuwbnon ano maviwy TV

d\ovvtwv og". "Der Wind wird alle deine Hirten

abweiden, und deine Liebhaber werden in die
Gefangenschaft gehen. Ja, dann wirst du beschamt

und zuschanden werden wegen all deiner Bosheit

von (bzw. vor) allen, die dich lieben". Da aioxUvw

ohne Prafix gebraucht wird, sollte dies im Deutschen
auch ohne verstarkende Praposition mit "schamen"
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statt "be-schamen" geschehen, im Passiv ist dies im
Deutschen nicht moglich, sodass "beschamt
werden", d.h. die prafigierte Form, erforderlich ware.
Jedoch erscheint Jeremia 22.22 auch als Medium
moglich ("du schamst dich vor...") bzw. Sirach kaum
als Passiv, was eine Deutung hier als Medium naher
legt. Johannes gebraucht vergleichbare Ausdriicke,
da "Freimut haben" und "nicht schamen" inhaltich
das Gleiche sagen.

2.29°Eav idfjte OtTL Sikalog Wenn ihr wisst, dass er Durch die Wiedergeburt wird sozusagen die
€0TLV, YIVWOKETE OTL MAC O gerecht ist, erkennt ihr, dass Gerechtigkeit des Herrn Jesus an die Glaubigen
mol®v tAv dikatoouvnyv &€ jeder, der die Gerechtigkeit Ubertragen, die sich dann in der praktischen
avtol yeygvvntal. tut, von ihm gezeugt ist. Lebensfihrung zeigt. Wer Christen erkennen will,

muss den Herrn Jesus und sein Gerechtigkeit kennen,
wenn die in gewissem Mal3e bei einer Person zu
finden ist, lasst sich schlieRen, dass sie von Gott
gezeugt ist, da er den Geist Gottes hat, der auch auf
Christus war und zu gerechtem Handeln fiihrt(e). Vgl.
Anmerkung zu yevvaw ("zeugen") in Kapitel 3.9.

3.1 "16&te motamnv ayannv Seht, welche Liebe uns der  Die Verse 1-10 bilden eine diskursive Einheit tiber
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S€Swkev NUIv 6 matnp, va Vater gegeben hat, dass wir  Gerechtigkeit derer, die an Christus glauben im
TéEKva B€00 KANBWUEV. ALl Kinder Gottes genannt Gegensatz zur Siinde derer, die Satan angehdren. Sie
ToUTO 0 KOOHOC OU YLVWOKEL werden. Daher erkennt die  lassen sich wie folgt zusammenfassen: Da Christen
OUUAG, OTL OUK Eyvw aUTOV. Welt euch nicht, weil sie ihn Kinder Gottes sind, darf es nicht sein, dass sie

nicht erkannt hat. sundigen bzw. in der Siinde leben bzw. dazu

gebracht werden, denn sie werden in das Bild Christi
umgestaltet und ihm gleich sein, wenn er kommt.
Die Kinder des Teufels bilden den genauen
Gegensatz dazu. Vers 1 bildet den Ausgangspunkt fir
die Argumente dazu, denn aus Liebe hat Gott uns zu
seinen Kindern gemacht, und die spiegeln das Wesen
ihres Vaters. Die Reaktion der Welt ist Unkenntnis
und Unverstandnis, da Kinder Gottes nicht mehr Teil
dieser Welt sind. Johannes gebraucht mit tékva
("Kinder") im Gegensatz zu Kapitel 2 die Form ohne
Jota, das zur Verniedlichung bzw. Verkleinerung
diente. Die Konjunktion (va ("dass") fihrt in in Folge
ein, worin die Art der Liebe Gottes besteht, namlich,
darin, dass wir seine Kinder sind. "Welt" ist wieder
eine Metonymie bzw. Synekdoche, womit die in der
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Welt lebenden unglaubigen Menschen bezeichnet
werden. Das Pronomen avtov ("ihn") bezieht sich
auf den Herrn Jesus. Johannes 1.10 sagt ebenfalls: 0
KOopog avtov oUK Eyvw ("doch erkannte die Welt ihn
nicht"). Ein Beispiel fur das Nicht-Erkennen einer
Person findet man im Testamentum Abrahae 8.17:
"kal eimev MuxanA poc "ABpadp: OUK Eyvwe aUTov
Tic goTwv; Kal eutev- OUYL, KUPLe".“Und Michael sagte
zu Abraham: Du hast nicht erkannt, wer es ist? Und
er sagt: Nein, Herr!". Barnabae Epistula 20.2,2 druckt
die Unkenntnis der Gottlosen gegenliber dem Herrn
Jesus, dem Schopfer, dhnlich aus: "oU ylvwoKovTeg
TOV otoavta avtouc". "Sie erkennen den nicht, der
sie erschaffen hat". Die Welt versteht, (an)erkennt
nicht, dass Christen Kinder Gottes sind, da sie den
Herrn Jesus ebenfalls nicht kennen, sondern
ablehnen. Die zahlreichen Menschen der Welt,
werden hier kollektiv und insgesamt unter den
Begriff "Welt" subsumiert, da alle Unglaubigen
dieses Merkmal gemeinsam aufweisen. Der letzte
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Satz oU ywvwoKeL UUAG, OTL UK Eyvw aUTOV ist ein
Parallelismus und allein aufgrund der Konstruktion
ist erkennbar, dass das, was Christus von Seiten der
Welt betroffen hat, namlich Unkenntnis, Ablehnung,
keine Anerkennung ebenfalls auf Christen zutrifft.
Dem Herrn und den Seinen ergeht es von Seiten der
Welt her ahnlich, auch wenn das Ausmalfd an
Ablehnung, das den Herrn Jesus betroffen hat, in der
Form milder auf die Seinen trifft.

3.2 Ayanntoli, vOv tékva 6ol  Geliebte: Jetzt sind wir In diesen Vers nennt Johannes den Grund, warum
gopey, kol oOnw €pavepwOn tt Kinder Gottes, doch es ist wir heilig leben sollen, d.h. von Stinde und Welt
goopeBa- olbapev 6¢ otLéav  noch nicht offenbar, was wir getrennt, da wir ndmlich eines Tages den Herrn Jesus
davepwOij, OpoloL avT® sein werden. Wir wissen sehen werden. Johannes wirft mit vOv ("nun") einen
goopeba, otL 6P oueba avtov  aber, dass, wenn er offenbar Gegensatz zwischen der Gegenwart und der Zukunft
KoBwe €0TLV. wird, wir ihm gleich sein mittels éooueBa ("wir werden sein") auf. Zwar sind
werden, denn wir werden Christen bereits jetzt Kinder Gottes, aber dies wird
ihn sehen, wie er ist. erst spater nach aufSen hin deutlich. Johannes bringt
dies im Zusammenhang von viv ("jetzt") und oUnw
("noch nicht") mit der Wiederkunft Christi, d.h. wenn
er offenbar werden wird. Der Zusammenhang von
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vOv ("jetzt") und oUmnw ("noch nicht") wird bei Philo
Judaeus, De Ebrieteate 1.78 deutlich, der davon
ausgeht, dass heute noch gottlose Menschen da sind,
da die Gesellschaft davon noch nicht befreit ist,
womit der zeitliche Zusammenhang von jetzt und
spater, wenn dies sattfinden wird, wie bei Johannes
ist: "elol 6€ kal £t viv oUnw yap TO AvOpwnwv

YEVOG TNV GKpatov Kakiav ékabrnpato pATe TV €ig
geVOoEPBeLlavV UNTE TV €L¢ KOWVwViaV PNdEV ATARG
Opav éyvwkotec". "Es sind aber jetzt noch auch

welche (da das menschliche Geschlecht noch nicht
von seiner unverminderten Schlechtigkeit gereinigt
ist), die durchaus weder die Pflichten der
Frommigkeit, noch die der Gesellschaft erfillen".
Analog dazu sind Christen heute zwar schon Kinder
Gottes, aber es ist noch nicht nach auRen hin
deutlich, das wird es spater sein, wenn der Herr
offenbar wird, was sie sein werden. Zwar kann
davepow ("offenbar werden") auch wie am
Satzanfang hier unpersénlich gebraucht werden (vgl.
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z.B. Markus 4.22 davepwbij ("es wird offenbar"), nur
ist 1Johannes 2,28 mit ¢pavepwbij ("er wird
offenbar") eine deutliche Parallele und das
Pronomen "es" bzw. "er" ist dabei im Griechischen
nicht explizit genannt, aber dennoch ist das Pradikat
auf den Herrn Jesus bezogen und auf sein kinftiges
Erscheinen, zudem wird hier im Vers gleich mit
avtov ("ihn") auf den Herrn Jesus Bezug genommen.
Andererseits ist auch der Gegensatz von heute, wo
es nicht offenbar ist, und der Zukunft, wo es offenbar
sein wird, was Christen sein werden, naheliegend
und somit konnte das mitgedachte Genus auch
Neutrum ("es") sein, da zuvor ja ebenfalls das
Pradikat ohne personalen Bezug verwendet wurde.
Jedenfalls werden Christen erst dem Herrn Jesus
gleichgestaltet und dann wird dies nach aufSen hin
deutlich und nicht umgekehrt, sodass dies die
unpersonliche Deutung mit ("es wird offenbar")
etwas unwahrscheinlicher macht, da ja sonst erst
eine Offenbarwerdung, d.h. was Christen sein
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werden, gefolgt von der Umgestaltung, naheliegen
wirde und diese Abfolge kann nicht stimmen, denn
sonst wurde es "wenn wir ihm gleich sein werden,
wird es offenbar werden" lauten missen und dies ist
offensichtlich nicht so gedacht oder geschrieben. Der
letzte Satz otL 6PopueBa adTov Kabwg éotiy ("denn
wir werden ihn sehen, wie er ist") wiederholt sich
von der Sturktur her im nachsten Vers, wo es um die
Reinheit des Herrn Jesus geht, somit werden Christen
bei seiner Wiederkunft den Herrn in seiner Reinheit
sehen und dann wird alles, was noch heute unrein
ist, weggetan und wir werden ihm in seiner Reinheit
ahnlich sein. Wenn wir ihn direkt sehen, erkennen
wir offenbar, die noch bestehenden Unterscheide zu
unserem Zustand und diese werden dann beseitigt.
Bisher haben Christen den Herrn Jesus nicht selbst
mit Augen gesehen, aulier, die den Herrn zu seinen
Tagen auf der Erde in Niedrigkeit noch sehen
konnten, da man im Glauben und nicht im Schauen
lebt, jedoch weist Severian auf folgenden Umstand
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3.3 Kai mag 6 Exwv v éAntida Und jeder, der diese
To0TNV € a0T® ayvilel

£aUTOV, KaBwc €kelvog ayvog  sich selbst, wie jener rein ist.

€OTLV.

Hoffnung auf ihn hat, reinigt

hin, wobei er auch eine dhnliche Struktur wie hier im
Vers verwendet: "0g0v oUelc EWPOKE TTWTIOTE,
dnAovotL ol Ewpoake KaBwc €Ty, AAAA KaB’ 0oov

Suvartov 16€lv ayyéAw kait avBpwrnw". "Gott hat
niemand jemals gesehen, d.h. nicht so gesehen, wie

er ist, sondern entsprechend wie es fiir einen Engel
und einen Menschen moglich ist". Niemand, auch
Christen, haben Gott mit eigenen Augen gesehen,
wenn wir den Herrn Jesus sehen werden, das wird
bei seinem Kommen sein, wird dies jedoch der Fall
sein.

Johannes kommt nun zum Hauptpunkt, namlich, dass
angesichts der Tatsache, dass Christen den Herrn
Jesus sehen werden, sie sich darauf vorbereiten,
indem sie sich von Siinden trennen, da der Herr, den
sie begegnen werden vollkommen siindlos und rein
und heilig ist. Der erste Satz ist dquivalent zu einem
Bedingungssatz, denn nur der, der die berechtigte
Hoffnung hat, das sind alle echten Christen, sind in
Besitz dieser Hoffnung, die sie zur Reinigung bringen
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sollte. Die Nominalphrase tnv éAnida tavtnv ("diese
Hoffnung") bezieht sich auf den Satz vorher zurtick,
wodurch deutlich wird, dass die Hoffnung sich auf
das Offenbarwerden des Herrn Jesus bezieht, mit der
Folge sich zu reinigen. Die Verwendung von kaBwg
("wie") in Bezug auf den Herrn Jesus beschreibt ihn
als Vorbild fiir uns, ebenso wie in Vers 7: Der Herr
Jesus ist unser Vorbild in Bezug auf die Reinheit,
ebenso wie in Bezug auf die Gerechtigkeit (Vers 7).

3.4 MNag 6 mowv thHv apaptiav, Jeder, der die Slinde tut, tut Der Apostel stellt einen deutlichen Gegensatz zum

Kol TNV Avopiav moLel: Kat f auch die Gesetzlosigkeit. Satz davor her, indem er der Reinigung von Siinden
apoptio €0Tiv ) dvopla. Und die Stinde ist die die Verunreinigung vorstellt, die so definiert ist, dass
Gesetzlosigkeit. durch Siuindigen, die Gebote Gottes Gbertreten

werden, indem die Gebote Gottes nicht eingehalten,
sondern Ubertreten werden. Der erste Satz ist im
Griechischen als Chiasmus konstruiert und die
korrespondierenden Worter moiwv ("wer tut") und
riotel ("er tut") bzw. apaptiav ("Sinde") und
avopliav ("Gesetzlosigkeit") stehen sich kreuzweise
gegenuber. Johannes kann damit den
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Zusammenhang und die Parallele von Siinde und
Gesetzlosigkeit einpragsamer darstellen. Der Begriff
apaptia ("Stinde") steht fur das hebraische nxwvn,
avouia ("Gesetzlosigkeit") entspricht |iy. Letzteres
zeigt die Ubertretung der Gebote Gottes an, wie es
etwa in Sodom stattfand, d.h. wenn Gott etwas als
gut oder bose deklariert hat und es wird das
Gegenteil davon getan, entspricht es in etwa diesem
Begriff. Das Wort apaptia hingegen, obwohl es zur
gleichen semantischen Gruppe gehort, wird der
Gesetzlosigkeit vorangestellt und dann naher damit
bestimmt. Wer also stindigt, Gbertritt dadurch die

Gebote Gottes.

3.5 Kai oldate OtL €KeTVOC Und ihr wisst, dass jener Seinen zweiten Konsequenz aus dem Gesagten, von
épavepwOn, tva tag apaptiag offenbar wurde, damit er der Stinde abzulassen, begriindet Johannes, indem er
AUV apn- Kot apaptia €v unsere Sinden trage. Und das Wissen der Leser anspricht, dass der Herr Jesus
a0T® OUK EOTLV. Sunde ist nicht in ihm. ja als Sindentrager erschienen ist und das obwohl er

selbst ohne Siinde war, d.h. dass er stellvertretend
das Opfer fiir Siinden stellte. Das allein ist schon
Grund genug, davon abzulassen.
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3.6 NAc 0 év alT® pévwy oV  Jeder, der in ihm bleibt, Aus dem Opfer und der Siindlosigkeit des Herrn Jesus
ApoPTAvVEL TTAG O apaptavwy  sindigt nicht. Jeder, der wird deutlich, dass jeder, der mit seiner Person in
oUX EWPOKEV aUTOV, OUSE sindigt, hat ihn nicht Verbindung ist, von Siinde absteht und nicht siindigt.
EYVWKeV a0TOV. gesehen, noch ihn erkannt.  Wenn ein Christ doch stindigt, dann ist es daher

geschehen, dass er ohne Verbindung zum Herrn
gehandelt hat. Das finite Verb apaptavel ("er
siindigt") ist wie das Partizip apaptavwyv ("der
sundigt") durativ, d.h. Johannes schreibt vom Leben
in der Stinde bzw. von planmaRigem und
anhaltendem Verhalten. In erster Linie gibt Johannes
an, dass in Verbindung mit Christus, der ohne Stinde
war, zu siindigen ausgeschlossen ist. Wenn sie
stattfindet zeigt dies, entweder eine vollige
Unkenntnis Christus gegenliber oder eine
Unterbrechung der Verbindung zu ihm.

3.7 Tekvia, unbdeig mhavatw Kleine Kinder: Niemand soll  Johannes schreibt gegen Einfllisse, die seine Leser
OUMAC: O mowwv TtV dikatoouvnv euch verfiihren. Wer die zur Suinde verfihren wollen. Er fihrt das Verhalten
Olkaog €otwy, kaBwc €kelvoc  Gerechtigkeit tut, ist gerecht, auf die zwei Personen zurlick: Den Herrn Jesus, der
Slkaog €otiv: wie jener gerecht ist. den Seinen zur Gerechtigkeit im Tun verhilft
einerseits. Christen tun also, was Christus will, das ist
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3.8 0 MoV TV apaptiav €k Wer die Stinde tut, ist vom

o0 Stafolou €otiy, OTL AT’ Teufel, weil der Teufel von
AapxN¢ O dLaBoAog apapTavel.
Eic toUto épavepwBn 6 viog Sohn Gottes erschienen,
ToU Be00, lva Avon ta Epya tod dass er die Werke des

StaBoAou. Teufels zunichte mache.

3.9 MNa 6 yeyevvnuévog €k ol  Jeder, der von Gott gezeugt

Anfang sundigt. Dazu ist der

Andererseits stellt Johannes dem Lesern die zweite

eine gerechte Lebensfiihrung.

Person vor, die den Seinen zur Stinde verfiihrt, das ist
der Teufel. Gottlose tun das, was ihr Herr will,
namlich siindigen. Zur Kombination von AVw
("zunichte machen") und €pyov (Werk") vgl.
Plutarchus, Romulus 16.1,7 "tov PwpuAov dnodovta
TOG KOpAG auTolc kKal Avoavta 10 Thg Biag Epyov".

"Romulus sollte ihnen die Madchen zurickgeben und
die Tat der Gewalt riickgdangig machen". Unter

Romulus kam es zum Raub der Madchen, der als "Tat
der Gewalt" bezeichnet wird, diese solle Romulus
rickgangig machen. Genauso hat der Teufel Taten
und Werke getan und tut sie heute noch durch die
Unglaubigen, die der Sohn Gottes durch sein Werk
am Kreuz zerstorte, rickgangig machte, aufléste und
zunichte machte und nur diese nur durch den
Glauben an Jesus im eigenen Leben zum Tragen
kommt.

Das Prasens molel ("er tut") ist durativ zu verstehen,
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Beol apoaptiov ov TMOLET, OTL ist, tut keine Slinde, denn d.h. Johannes spricht nicht von volliger Stindlosigkeit

oméppa autol év alT® péEvel:  sein Same bleibt in ihm. Und des Glaubigen, sondern von einem Verharren und

kal o0 duvatal apaptdavely, OtL er kann nicht stindigen, denn von einem Leben in der Siinde. Das Verb yevvaw

€k to0 Beol yeyevvnral. er ist von Gott gezeugt. kann je nach Kontext "zeugen" oder manchmal
"gebaren" bedeuten, obwohl fur "gebaren"
Ublicherweise tiktw wie in Johannes 16.21
Verwendung findet. Zumindest legt der Kontext und
der Gebrauch von omnéppa ("Same") keine Geburt,
sondern eine Zeugung nahe.

3.10Ev toUtw davepa éotv T Darin sind offenbar die Mit diesem Vers schlie8t in einer Art

Tékva 100 Beol Kkal T TEKvVa Kinder Gottes und die Kinder Zusammenfassung die diskursive Einheit bei

o0 SLtafoiou- g 6 un mowwv  des Teufels. Jeder, der die Johannes und wie die beiden Gruppen, Christen und

Sdkaloouvnv oUk €otlv €k To0  Gerechtigkeit nicht tut, ist Antichristen, sich unterscheiden, je nach ihrem

Beo0, kal 6 un ayan®v Tov nicht von Gott und wer Herren, Giben sie Gerechtigkeit oder nicht, bzw.

adeAdov avTod. seinen Bruder nicht liebt. lieben den Bruder oder nicht. Darin unterscheiden
sind Kinder Gottes und Kinder Satans.

3.11"0OtL albtn éotiv [ ayyeAlia  Denn dies ist die Botschaft, In den Versen 11 bis 18 entwickelt Johannes das

AV Nkovoate ar’ apxfg, va die ihr von Anfang gehort Motiv der Liebe weiter, womit er die letzte Einheit

ayon®pev AAARAouc: habt, dass wir einander abgeschlossen hat (sog. Tail-Head-Verbindung), d.h.
was am Ende einer Einheit stand, wird Glbernommen
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3.12 oV kaBbwc Kaiv €k tod
novnpod NV, Kal éodatev TOV
adeAdov avtol. Kal xaptv
Tivog Eodatev avTov; ‘OTL T
gpya auTol TovnpA AV, T 8¢
ToU adeAdpol avtol Sikala.

3.13 M Bavpalete, adeAdol
HoU, €l YLOET UUAC O KOOUOG:

lieben sollen.

Nicht wie Kain aus dem
Bosen war und seinen
Bruder ermordete. Und
weswegen ermordete er
ihn? Weil seine Werke bose
waren, die seines Bruders
aber gerecht.

Wundert euch nicht, meine
Briider, wenn euch die Welt
hasst.

und in einer neuen diskursiven Einheit fortgesetzt.
Johannes beginnt mit der Aufforderung zur
gegenseitigen Liebe, die er in den folgenden Versen
mit einem Gegenbeispiel kontrastiert und in Vers 14f
begriindet.

Johannes bringt mit Kain ein Beispiel ins Feld, was
das Gegenteil ausmacht, d.h. wenn keine Liebe zum
Bruder vorhanden ist, ndmlich Hass. Dies fiihrt er bis
Vers 13 weiter und verallgemeinert es, indem er es
auf den Hass der Unglaubigen gegen Glaubige
bezieht. Abel ist hier ein schwaches Vorbild auf den
Herrn Jesus: Beide wurden gehasst und ermordet,
weil ihre Taten gerecht, die der Mérder ungerecht
waren.

Der Einzelfall Kain gegen Abel wird nun
verallgemeinert und auf die ganze Welt, d.h. auf alle
Unglaubigen bezogen, die die Glaubigen hassen
wirden. Kain reprasentiert die unglaubige Welt und
Abel die Glaubigen. Vgl. zum Gebrauch von un
Bavpalete i ("wundert euch nicht, wenn") Aesop,
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Fabulae, 221.1,7: "mA\ovoloc dUo Buyatépag Exwv THG
ETEPAC amobavouonc tag Bpnvouoac éucbwaoarto.
ThHC 6€ €Tépac madog Aeyolong mPog TV UNTépa:

, 0Ol AUETS, € ve alTal pév, WV €0TL TO TdBoc,
Bpnvelv ouk lopev, ai 6€ pndev npoorkovoal OUTWE
odpodpa komTovtal kal kKAaitovowv,” ) uATnp €dn- ,,UuN
Bavpale, Tékvov, el oUTwe altal Bpnvoloy- €Mt yap

Aapyupiw todto mowodow". "Ein Reicher, der zwei
Tochter hatte, mietete Klageweiber, als die eine
gestorben war. Die andere Tochter sagte zu ihrer
Mutter: Es geht uns wirklich schlecht, wenn wir
selbst, die wir doch vom Leid betroffen sind, nicht
weinen, wahrend diejenigen, die gar nicht zu uns
gehoren, so heftig trauern und klagen. Darauf sagte
die Mutter: Wundere dich nicht, mein Kind, wenn

diese Frauen so weinen. Sie tun es fur Geld. So

haben manche Menschen keine Hemmungen, aus
Geldgier fremdes Ungliick gegen Lohn mit zu tragen".
Sowohl bei Aesop als auch in diesem Vers kommt
zum Ausdruck, dass man eigentlich Unverstandliches
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erklaren kann und es keinen Grund gibt, sich zu
wundern oder irritiert zu sein. Vgl. auch Xenophon,
Cyropaidia 6.2,21: "Enel 6& tata eutev 6 KUpoc,
dvéotn Xpuodvtac 6 Néponc kat EAefev We.Q Kiipe,
un Bavuale €l Tiveg £okuBpwnacav AKOUCAVTEG TV

ayyeAopéEVwY: oU yap doBnBévieg oltw
SletéBnoav, AAN’ axBecbévtec: Wworep ye, £Eon, €l
TWVWV Boulopévwy Te Kal olopEVwY RdN ApLoTAOELY
€€ayyeABein tL Epyov O avaykn €in mpo tod dpiotou
¢€epydoacdat, oudelc v oipat [oBein dkolioag"-
"Nach dieser Rede des Kyrus erhob sich der Perser
Chrysantas und sprach also: wundere dich nicht,

Kyrus, wenn einige auf die Nachrichten, die gemeldet
wurden, eine diistere Miene machten. Doch nicht
Furcht, sondern Unwille war die Ursache davon.
Denn wie sich niemand freuen wiirde, wenn er eben
glaubte, zum Frihstlck gehen zu dirfen, und ihm
dann eine Arbeit angeklindigt wird, die er noch vor
dem Frihstliick machen misse, so ging es auch uns".
Wie Chrysantas Kyrus deutlich macht, er misse sich
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nicht wundern, weil die Reaktion zu erklaren ist, so
ist es auch bei Johannes, wenn er sagt, dass die Welt
mit Hass reagiert. Es ist leider normal, dass die
Menschen dieser Welt Christen hassen, denn
Christen sind Fremdkorper und haben den Bereich
des Todes, auf den Johannes im nachsten Vers
hinweist, verlassen. Johannes sorgt also dafiir, dass
Christen verstehen, warum sie auf Ablehnung und
Hass stof3en, schliel3lich wurde der Herr Jesus auch
gehasst und denen, die ihm nachfolgen, wird es
ahnlich gehen. Durch die Stellung im Nebensatz, wird
uLoet ("sie hasst") betont, damit ist klar, dass es der
Hass ist, den Johannes betont und erklart. Warum
gebraucht Johannes nicht die Formel wie Platon,
Gorgias 482.a,3?, wo es heildt: "un Bavpale OtTL Eyw
tadta Aéyw". "Wundere dich nicht, dass ich diese
Dinge sage". D.h. worin liegt der Unterschied zu &l
("wenn")? Es scheint so zu sein, dass ot ("dass") den
Umstand selbst anspricht, €l ("wenn") die
Moglichkeit und den Fall, falls es so stattfindet. Vgl.
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3.14 Auelc oldapev OTL Wir wissen, dass wir vom
pnetoBePrikapey €k Tol

Bavatou €ic tv Lwnyv, oOtL sind, weil wir die Brider
ayan@uev toug adsAdouc. O
KN ayarn®v tov adeAdov, pével liebt, bleibt im Tod.

&v T® Bavatw.

Tod ins Leben libergegangen

lieben. Wer den Bruder nicht

Sirach 7:22 "ktrivn ool £€0TLv €MLOKEMTOU aAUTA Kal €l
£0TLV ool XpAolpa Euuevetw ool". "Hast du Vieh, so

sorge daraum, und falls es dir von Nutzen ist, behalte
es dir". D.h. es kann sein oder es kann nicht sein,
dass der Fall eintritt, dass das Vieh nuztlich ist. Wenn
die Bedingung erfillt ist, gilt die Aufforderung, es zu
behalten. Genauso meint es Joahannes: Fiir den Fall,
dass Hass von der Welt ausgeht, muss es nicht
verwundern. Auch wenn der Sachverhalt selbst auch
gegeben ist, wird hier eher auf den Fall angespielt,
also falls bzw. wenn es so ist, dass die Welt mit Hass
reagiert, dann gilt: Kein Wunder!

Da das Pronomen nueic ("wir") explizit genannt ist,
betont nun Johannes den Gegensatz zu der
unglaubigen Welt, die von Hass gepragt ist, indem er
deutlich macht, wieso wir die Briider lieben, da wir
vom Tod ins Leben gekommen sind und das neue
Leben von Liebe gepragt ist. Vereinfacht gesagt, zeigt
es sich im Verhaltnis zu Christen, ob eine Person
ewiges Leben hat oder nicht: Wenn er andere
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3.15 Nag 6 po®v tov adeidov
a0ToU AvBpwTmoKTOvOoC £0Tiv:
Kol oldate OTL IAC
AvVOPWTTOKTOVOC OUK EXEL {wNV
aiwviov év €auTt® HEvouoav.

Jeder, der seinen Bruder
hasst, ist ein
Menschenmorder und ihr
wisst, dass kein
Menschenmorder ewiges

Leben in sich wohnen hat.

Christen liebt, ist dies ein positiver, sonst ein
negativer Hinweis. Die negative Seite beleuchtet
Johannes im Vers 15.

Offenbar ist bei Johannes die eben erwahnte
Geschichte von Kain und Abel auch noch in diesem
Vers prasent, da er hier den Brudermord bzw. den
Menschenmord verallgemeinert und den Hass des
einen auf den anderen generalisiert, wobei einem
Morder kein ewiges Leben zukommen wird, sondern
das Gericht Gottes in der Holle. Zur periphrastischen
(umschreibenden) Kombination bzw. Verbindung
vom Partizip pévw ("bleiben") mit Exw ("haben") vgl.
Polybius, Historiae 2.54,1 "6 & Avtiyovoc dodpal®g
eic v Melomnovvnoov eioeABwv mapeAafe Tov
AkpokopLvBov, oudeva &€ xpovov peivag elxeto TV

TIPOKELLEVWY Kal taphv eic’Apyoc”. "Als Antigonus
nun ohne Schaden in die Pelopones eindrang,
ubernahm er den Akrokorinth. Nachdem er aber
keine verbleibende Zeit (mehr) hatte, verfolgte er die

Vorsatze und ging nach Argos". Eine genauere
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Entsprechung gibt es in Johannes 5.38: "Kal tov
Aoyov avtol oUK EXeTe pévovta &v LUIV". "Und sein

Wort habt ihr nicht in euch wohnen". Eine
Ubersetzung mit "bleiben" kdnnte den falschen
Eindruck erwecken, dass ein Morder ewiges Leben
einmal oder bereist hatte und es dann wieder
verlieren wirde, d.h. er war einmal eine Zeit
vorhanden, das Leben aber nicht in ihm geblieben
ware. Tatsache ist jedoch, dass ein unglaubiger
Morder nie in Besitz des ewigen Lebens kommt,
aulder er wiirde sich zu Jesus Christus bekehren. Die
Periphrase deutet auf die Dauerhaftigkeit des
Besitzes des ewigen Lebens hin, das bei Mordern
jedoch nicht vorhanden ist. Johannes sieht den Hass
im Herzen eines Morders als Ursache, die zur Tat
wird oder nicht.

3.16 Ev toUTtw €yvwkapev TV  Hierin haben wir die Liebe Mit év toutw ("darin") greift voraus, woran die Liebe
ayarnnv, otL €Kelvocg UTeEp NUWV erkannt: Dass jener fir uns  zu erkennen war, namlich, dass der Herr Jesus sein
v Puxnv adtol €0nkev- kal  sein Leben liel. Auch wir Leben fir uns gelassen hat. Der nachste Satz ist
NUETG Odeilopey UTIEP TV sind schuldig, fur die Briider parallel dazu konstruiert, wobei Der Ausdruck tAv
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adeAdp v tac Puyxac tiBEval. das Leben zu lassen. Puxnv tidnut ("das Leben lassen") ist typisch fir
Johannes (vgl. V. 15, 17; 13.37f; 15.13), aulRerbiblisch
ist diese Verwendung nicht bekannt. Daher ist an die
Phrase ¥j91"nx DWWl ("er setzte sein Leben ein") in
1Samuel 19.5 (in der Septuaginta wie hier Ubersetzt
mit €Beto v Yuxnv) und Richter 12.3 zu denken,
wo dieser Ausdruck ebenfalls vorkommt: kol €0nka
v YuxAv pou ("ich setzte mein Leben ein").

3.17"°0¢ & av €xn tov Blov tod Wer aber auch immer den Der Ausdruck tov Biov to0 kdopou bezieht sich nicht
KOOMOU, Kol Bewpi) TOV Lebensunterhalt der Welt auf "das Leben der Welt", wie es wortlich hiele, d.h.
adeAdov avtol xpelav €xovta, hat und seinen Bruder Not  eine Anspielung auf alle Lebenden ist hier nicht

kKot kAelon ta onAdyyva avtod leiden sieht, und sein Inneres gedacht. Gemeint ist eher, dass eine Person den

art’ avtod, ¢ [ dyarnn tol vor ihm verschlieRt, wie Lebensunterhalt fiir seine Auskunft in der Welt hat,
Be00 pével év auT®; bleibt die Liebe Gottes in aber davon einem Bruder in Not nichts abgeben will.
ihm? Daher ist die Anmerkung von Didymus Caecus in

Commentarii in Job 216.26 sehr treffend der
schreibt: "kal ta xpripnota 8¢ elpntat Biog". "Und die
Guter nennt er nun Lebensunterhalt". Eine treffende

deutsche Ubersetzung scheint mit "Lebensunterhalt"
moglich, da darin auch Biog, das gewdhnlich "Leben"
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heildt, enthalten ist. Johannes nimmt diese Frage, die
mit "unmoglich" zu beantworten ist, um zu belegen,
dass es nicht stimmt, dass eine Person sagt, sie liebe
Gott, aber den Bruder nicht in praktischer Weise
hilft. Auch Unterlassung ist ein Zeichen der
fehlenden Liebe: Zu Gott und dem Bruder.

3.18 Tekvia pouv, pun ayanwuev Meine kleinen Kinder: Lasst  Die Kombination "Wort und Zunge" stellt eine

Aoyw unbée th yAwoon, @A\’ év  uns nicht lieben mit Wort verstarkte Aussage dar, indem identische
Epyw Kol dAnOeiq. noch Zunge, sondern mit Tat Bedeutungen verknlipft sind (sog. Tautologie in Form
und Wahrheit. eines Hendiadyoins, d.h. zwei semantisch identische

Worter, die auch allein schon ausreichen wiirden,
geben zusammen eine verstarkte Aussage). Somit
macht Johannes klar, dass die Tatigkeit der Liebe
nicht (in erster Linie) Giber reine Spriiche, Aussagen,
Absichten oder Erklarungen etc. geschieht. Der
Apostel stellt dem "Tat und Wahrheit" gegeniber.
Wenn wir einen Parallelismus annehmen, stehen sich
"Wort" und "Tat" und "Zunge" und "Wahrheit"
gegenuber, d.h. Johannes wirft einen Gegensatz zu
einer AuRerung auf, die nicht zur Tat wird und ein
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bloRes Lippenbekenntnis, das offenbar gar nicht so
beabsichtigt ist und nicht der Wahrheit entspricht.

3.19 Kat €v toUtw ywvwokopev  Und darin erkennen wir, dass Johannes fiihrt nun ein Element aus dem Vers davor

OTL €K Ti¢ AAnOeiac €opéy, kal  wir aus der Wahrheit sind.  thematisch fort, indem er zur Wahrheit eine

EunpooBev alTtod neiloopev Und wir werden vor ihm erweiternde Ausfihrung macht. In Vers 19 und 20

TAG Kapdilag AU®V, unsere Herzen besanftigen, legt Johannes die argumentative Grundlage fir Vers
23, namlich zum Gebot, an Christus zu glauben und
die Brider zu lieben, indem wir durch die praktische
Bruderliebe gemal’ der echten und wahren Botschaft
leben und so ein gutes Gewissen haben kdnnen bzw.
unser Herz besanftigen konnen, wenn dieses
beunruhigt ist, etwa, ob wir in Gemeinschaft mit
Gott leben, da, wenn man sich bewusst macht, mit
welchem hochheiligen Gott wir es zu tun haben, wir
unruhig werden kénnten, gerade, wenn wir auf uns
selbst und unsere Unzulanglichkeiten und
manchmaligen Slinden blicken. Die Phrase év toUtw
("darin") scheint sich auf den Satz zuvor zu beziehen,
d.h. also, die praktische Tatigkeit ist dazu geeignet,
zu wissen, dass man auf der Seite der Wahrheit
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steht. Zur Phrase neloopev tac kapdiag nuwv ("wir
werden unsere Herzen besanftigen") erscheint eine
Parallele in Theognis, Elegiae 1.972ff, wo der Autor
aufgrund der Kirze des Lebens, wie in der Welt
leider Gblich, die Konsequenz zieht, sich, solange der
Korper mitmacht, den Gentissen hinzugeben, da dies
im Totenreich ("die Hauser Persephones") bzw. in
der Dunkelheit dorthin ("Erebus") nicht mehr
moglich ist (vgl. 1Korinther 15,23): "O06¢lg
avBpwnwy, ov p®T €mt yaia kaAvnt €i¢ T "EpePog
kataBiL, dwuata Nepoedpovng, tépmnetatl o0te AVpPNG
o0T’ avAnTApoc dkouwv olTe Alwvucou dWp’
goaelpdpevoc. Tadt éoopidv kpadinv e neioopay,

odpa T éAadpa youvata Kal KEPAANV ATPEUEWC
npodépw". "Kein Mensch, sobald er von Erde
bedeckt ist und hinunter steigt zu den Hausern von
Persephone nach Erebus, freut sich nicht mehr der
Lyra oder der Flote oder der Gaben des Dionysos.
Wenn ich das betrachte, werde ich das Herz gut

besanftigen, solange ich die Kniee elastisch und
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locker und den Kopf leicht bewege". Offenbar ist das
Herz des Autors aufgrund des kurzen Lebens
beunruhigt und dieser versucht, dessen Wiinsche zu
stillen, um es zu besanftigen, solange der Korper
(Knie, Kopf) das mitmacht. Eine andere
Vergleichsstelle ist in Ammon, De sanctis Pachomio
et Theodoro epistula Ammonis episcopi 34.20:
"Mioteucov pol Aéyovtl oux o0TwE EXw TNV Kapdiav
Hou memolBuiav v Kalp® eipAvng 0oov €v toig tod
Stwypol kalpolic: teBappnka yap OtL UTEP XpLotod
nAaoxwv Kal T éAéel a0Tol EvOuvapoUEVOG, KAV
avoped®, ETL LAAAOV eUploKkw Tap’ alT® EAeoc".
"Glaube mir, wenn ich sage: So sehr habe ich mein
Herz nicht besanftigt zur Zeit des Friedens als wie in
Zeiten der Verfolung: Denn ich habe mein Vertrauen
darauf gerichtet, dass ich fiir Christus leide und durch
sein Erbarmen gestarkt werde; auch wenn ich
umkomme, finde ich noch mehr Erbarmen bei ihm".
Mit einem vergleichbaren Objekt (Gewissen) findet
man folgende Parallele bei Scholia in Maximum
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Conferssorem 44,23: "un, 10 KAKOV TIPATTWV,
Suvartal netoal TV idlav cuveibnolv 0tL pUoEL KOAOV

UTIAPXEL TO KAaklotov". "Man kann, wenn man etwas
BoOses tut, nicht sein eigenes Gewissen beruhigen,

dass etwas sehr Boses von Natur aus gut ist". Man
sieht also, dass der Inhalt der Beruhigung mit einer
Konjunktion angeschlossen sein kann. So auch bei
Johannes. Eine ahnliche Verwendung gebraucht auch
Matthaus 28.14 "Kai éav dkouoBf tolto &mi tod
AYEUOVOC, NUETS EloOUEV AUTOV, Kol UUAC
auepipvoug motnoopev". "Und wenn dies dem
Statthalter zu Ohren kommen sollte, werden wir ihn

besanftigen und bewirken, dass ihr ohne Sorge seid".

Die syntaktischen Parallelstellen zeigen, dass sich der
letzte Satz und dessen Pradikat im Futur nicht auf ott
("dass") bezieht, sondern ein eigentstandiger
Hauptsatz ist. Vgl. z.B. Markus 11.24 "Aid toUto Aéyw
UUlv, Navta 6oa Av MPoosuxoUevoL aitiioBe,
TLOTEVETE OTL AapuBavete, kal Eotatl VUV, "Darum

sage ich euch: Alles, um was ihr betet und bittet -
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glaubt, dass ihr es empfangt, und es wird euch

werden" bzw. Markus 13.6 "MoAAot yap éAevoovtal
ETL T Ovopati pou, Aéyovteg OTUEyw it Kol

ntoAAouc mhavnoouow". "Viele werden unter

meinem Namen kommen und sagen: "Ich bin es!",

und sie werden viele verfiihren". D.h. ab kat ("und")

existiert ein eigener Hauptsatz und die Besanftigung
des Herzens ist nicht direkt Bestandteil dessen, was
man aufgrund der praktischen Tatigkeit weils. Das
Objekt der Besanftigung tac kapbdiag ("die Herzen")
erscheint im Plural, womit Johannes nicht die
kollektive Seite betont, sondern die Moglichkeit fir
jeden einzelnen.

3.20 OTL €AV KATAYLWVWOKN dass, wenn unser Herz uns Hier gibt Johannes an, warum wir unsere Herzen,
AU®V N kapbdia, OTL pellwv tadelt, (dass) Gott groRer ist wenn sie uns tadeln, beruhigen konnen, indem wir
gotiv 0 Beoc¢ thc kapdioc AUGY, als unser Herz und er kennt  wissen, dass unser Herz nur wenig Uberblick hat,

Kal YLVWOKEL TtAvTa. alles. Gott aber alles weild und er hat das Recht, die Sache
nach seinem Wort zu beurteilen, da es ja sein kann,
dass ein Gewissen zu angstlich ist und sich kaum
etwas zutraut, aber es gibt auch das Gegenteil. Unser
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Gewissen muss an Gottes Wort geeicht sein, dann
kann es richtig arbeiten. Mit ot ("dass") gibt
Johannes an, wie man tadelnde Herzen beruhigen
kann, ndmlich, indem man anerkennt, dass Gott
groRer als unser Herz ist und er alles, wir aber fast
nichts wissen. Vgl. im Kontrast 6tLin 1Samuel 20.9,
wo es nicht bloR wiederholt wird, sondern eine
weitere Einbettungstiefe einleitet: "kal elnev
lwvaBav undap®c ool OTL €AV YIVWOKWYV yv® OTL
OUVTETEAEOTAL I Kakia tapd To0 matpog Hou Tol
ENBETV €Tl 0€ KOl €0V N €1¢ TAC TTOAELC OOV €yWw
anayyeA® ool". "Und Jonathan sprach: Keineswegs
(soll) dir (das passieren), dass, wenn ich sicher
erkenne, dass Ubles von meinem Vater
unabwendbar beschlossen ist, dass es auf dich
kommen soll". Das zweite ot ("dass") dienst zur
Wiederaufnahme und Wiederholung des ersten,
betont dies. Im Deutschen ist dieser Pleonasmus
ungewodhnlich. Zur Phrase kataywwokn i kapdia
("es tadelt das Herz") vgl. Testamentua XI|
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Patriarcharum 9.5,3: "} Sikatoouvn €KBAAAEL TO
Hloog, N taneivwolg avalpel 1o piooc. o yap dikalog
Kol Tamnewocg aideital moljoat adikov, ouy UTO
AAAoU KaToyWwoKOUEVOG, AAN" UTO TAC ibilag

kapdiac". "Gerechtigkeit vertreibt den Hass und
Demut totet den Hass. Denn der Gerechte und der
Demditige scheut sich, Unrecht zu vertben, nicht von
einem anderen wiirde er getadelt, sondern vom

eignen Herzen". Fur das semantisch starkere

"verurteilen" stiinde z.B. katakpivw bereit. Das
Pronomen nu®v ("unser") ist aufgrund seiner
Linksversetzung betont und steht "Gott" rechts im
Satz kontrastiv gegentber.

3.21 Ayanntoi, €av n kapdia  Geliebte: Wenn unser Herz  Johannes kommt zum positiven Aspekt, namlich,

AUV U Kataywvwokn AUV,  uns nicht tadelt, haben wir ~ wenn unser Gewissen rein ist und nicht tadelt. Die

noppnoiav Exopev mPog Tov Freimut gegeniber Gott, Folgen sind, dass wir mit gutem Gewissen und in

Beov, Freimut zu Gott kommen kénnen und unsere Bitten
erhdrt werden, da wir mit ihm in Ubereinstimmung
sind.

3.22 KOl O €AV aLTWUEY, und was immer wir bitten, Mit gutem Gewissen und kann Gott von uns
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AopBavopev nap’ avtod, OtL bekommen wir von ihm, weil freimuitig gebeten werden und wenn wir seine

TAG €vtoAdac avtol tnpoluev, wir seine Gebote halten und Gebote halten und das Angenehme tun vor ihm (d.h.

Kol Ta dpeotd évwritov avtold  das Angenehme tun vor ihm. was man tut, findet im Bewusstsein der Gegenwart

TLOLOU UEV. Gottes statt), werden wir das Erbetene erhalten.
Negativ ausgedriickt, wenn wir nicht in
Ubereinstimmung mit Gott leben, haben wir keinen
Anspruch auf Erhérung unserer Gebete.

3.23 Kai abtn éotiv A évtoAr)  Und dies ist sein Gebot, dass Johannes appelliert hier auf der Grundlage der eben

avtol, (va moteVowpEeY TO wir dem Namen seines genannten Konsequenzen, namlich, dass wir bei
ovopattl tod viod adtol’Inoold Sohnes, Jesus Christus, Erfiillung der Gebote zu glauben und zu lieben, mit
xplotol, Kal ayanwuev glauben und einander lieben, gutem Gewissen Gott dienen kdnnen und da wir bei
AAAAAouUC, KaBw ESwKeV wie er (es) uns als Gebot Erflillung dieser Bedingungen auch Gebete erhort
EVTOANV. gegeben hat. bekommen. Ebenso wie in Vers 19 greift Johannes

ein Element aus dem Satz davor auf und fiihrt es
naher aus, hier das Gebot. Der Name des Sohnes
Gottes steht als pars pro toto fiir die ganze Person.
Gott hat uns geboten, an den (hierfir wiirde ein
Praposition erforderlich sein, Johannes gebracht
jedoch einen Dativ) bzw. dem Namen seines Sohnes
zu glauben. An dieser Stelle gebraucht Johannes, wie
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betont, keine Praposition bei mioteVowpev T®
ovopartt ("dem Namen glauben"). Dazu ist zum
Vergleich ein Abschnitt der Historia Alexandri Magni
2.8,9 von Interesse, wo Alexander der GroRe trotz
Warnungen per Brief, der zu trinkende Becher sei
durch Philippus vergiftet, diesem vertraut und den
Becher unbeschadet trinkt: "EpaBeg olav €xw mepl
ool yvwunv: mpoTEPOV Yap TILWV TOTE ool
avadedwka TAV EMLOTOANY, LoTEVOOC EUOUTOV TR

ovouatl". "Du hast erfahren, welche Haltung ich zu
dir habe. Ich habe namlich vor dir getrunken, dann
dir den Brief gezeigt, weil ich selbst dem Namen

vertraue". Dem Namen des Herrn Jesus, hinter der
die ganze Person steht, ist also zu vertrauen bzw.
ihm zu glauben, das beinhaltet alles, was er gesagt
und getan hat.

3.24 Kai 6 tTnp®v tac évtodag  Und wer seine Gebote hadlt, Dieser Vers ist eine eigene diskursive Einheit, die
a0Tol év auT® PEVEL, Kal bleibt in ihm und er inihm.  Konsequenzen aus der Befolgung des Gebotes, an
a0TOoC €v aUT®. Kai évtovtw  Und darin erkennen wir, dass den Herrn Jesus zu glauben und die Briider zu lieben,
YWWOKOWEV OTL HEVEL €V NUTV, erin uns bleibt: Am Geist, namlich, wenn dies vorhanden ist, ein Leben in
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€K To0 mvelpaTOoC OU AUV
E6wkev.

den er uns gegeben hat.

Gemeinschaft mit Gott zu fihren, denn Gott bleibt
dann im Christen und er in Gott. Antiphon zeigt in
Tetralogia 3.4,9 eine Verwendung von ylvwoKw
("erkennen") mit &k ("am"): "Qc pév o0v o0EeVL
EVOoX0C TV KATNYOPNUEVWV O SLWKOUEVOC £OTLY,
armodédektal. EL 8€ Tig KowvNnV pEV TRV PatLy, KONV
8¢ TV dtuyiov ATV AYOUHEVOC elval, UndEv
AaroAUoLpov HaAAov i kKataAnPLpov €k TV
AEVOUEVWV YIYVWOKEL a0TOV OVTa, Kal o0TwC

AmoAUVeLv paAAov i kataAapBavelv Sikoog €otl”.
"Wie es sich nun gezeigt hat, ist der Angeklagte
keiner der Anklagen schuldig. Und selbst wenn beide
fur das Verbrechen, beide fir ihr Fehlverhalten, das
dazu gefiihrt hat, verantwortlich sind, ist es an den
gesagten Dingen erkennbar, dass er weniger einen

Freispruch als eine Verurteilung erhalt, wonach es
gerecht ist, ihn freizusprechen als weniger ihn zu zu
verhaften". Vgl. ebenso Isocrates, In Callimachum
18.19,4 "ék TV ocuvOnkWv yvwoeoBe". "An den
Zusammenstellungen (des Buches) werdet ihr es
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4.1 Ayamnntol, pun navtl

TIVEU LOTL TILOTEVETE, QAN
dokilpdlete Ta nvevpata, i €K
100 B€00 €otiv- OTL MoAAOL
pevdomnpodiitat Eé€eAnAUBacLv
€lG TOV KOOHOV.

Geliebte: Glaubt nicht jedem
Geist, sondern prift die
Geister, ob sie von Gott sind.
Denn viele falsche Propheten
sind in die Welt
ausgegangen.

erkennen". Damit ist es klar, dass Johannes hier
beschreibt, wie und woran man erkennen kann, dass
der Gehorsame am Heiligen Geist, den er von Gott
erhalten hat, erkennen kann, dass der Herr in ihm
wohnt und bleibt. Anhand des Empfangs des Geistes,
der im Glaubigen bleibt, ist es erkennbar, dass Gott
im Glaubigen bleibt.

Johannes beginnt hier einen neuen Abschnitt, bei
dem es um die Unterscheidung der Geister geht.
Indem er die Adressaten als "Geliebte" anredet, ist
das Motiv bei Johannes bereits bestimmt. Er schreibt
die folgenden ernsten Zeilen aus Liebe zu ihnen. Die
Konjunktion €i ("ob") leitet ein, was die Geliebten zu
prufen hatten, da sie nicht allen Geistern glauben
sollen, namlich woher diese stammen: Von Gott oder
nicht. Das Pradikat im Nebensatz €otiv ("er/sie/es
ist" bzw. hier "sie sind") verrechnet die Geister, d.h.
ein Wort im Plural, als Kollektiv, d.h. Johannes sieht
nicht die einzelnen Geister fir sich, sondern die
verschiedenen Geister insgesamt, d.h. er summiert
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4.2 Ev ToUTW YWVWOKETOL TO
niveOpa tod B0l mav nmvedpa
0 OpoAoyetl’Incolv XpLoTov v
oapkl EAnAuBota €k tol Beol
gotiv-

Darin wird der Geist Gottes
erkannt: Jeder Geist, der
Jesus Christus im Fleisch
gekommen bekennt, ist von
Gott.

sie als von Gott oder nicht. Die Konjunktion o1t
("denn") leitet den Grund ein, warum man nicht
jedem Geist glauben kann, da eben auch falsche
Propheten unter dem Einfluss falscher Geister aktiv
sind bzw. solche Menschen mit ihrem Geist Irrtiimer
ersinnen, wobei Johannes das Problem darin sieht,
dass diese ihre falsche Botschaft nicht fiir sich
behalten, sondern in die Welt hinaustragen, wodurch
es sein kann, dass diese Botschaften an die Ohren
der Glaubigen kommen, die dann prifen miussen,
denn, denn falschen Propheten kann und darf man
nichts glauben. Das entscheidende Kriterium der
Glaubwirdigkeit ist die Person des Herrn Jesus und
was Uber ihn gesagt wird.

Ev toUTtw ("darin") verweist nach rechts im Satz und

gibt Antwort auf die Frage, wie der Geist Gottes
erkannt werden kann. Die Frage ist hier nicht, ob
Christus Uberhaupt bekannt wird, sondern, da es sich
um die Eigenschaft "im Fleisch gekommen" handelt,
mit welchen Attributen Christus bekannt wird, d.h.
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entweder wird er als "im Fleisch gekommen"
bekannt oder nicht. Es geht also darum, ob Christus
so dargestellt wird, wie er in Gottes Wort vorgestellt
ist oder nicht. Ein Bekenntnis zu Christus ist in beiden
Fallen vorhanden, nur einmal in richtiger
Zuschreibung seiner Eigenschaften, einmal in
falscher. Zur Phrase €pxopat év ("kommen im") vgl.
1Makkabaer 7.14 "iepel¢ €k oméppatog Aapwyv
AABev év talc Suvdpueow". "Ein Priester aus dem

Geschlecht Aarons ist mit der Truppe gekommen".

Bzw. Judith 16.3: "AABev Accoup £€ dpéwv Ao
Boppd NABeV év pupLdot Suvauewc avtod". "Assur

kam aus den Bergen von Norden, es kam mit
Zehntausenden seiner Streitmacht"., bzw. Matthaus

16.27 "ME£A\eL yap O viog tod avBpwrou €pxecBal
&v T} 66&n 100 matpog avTol peTd TV AYYEAWVY

a0TtoU, Kal ToTE AModWOoEL EKACTW KOTA TNV TIPAELY
avtol". "Denn der Sohn des Menschen wird
kommen in der Herrlichkeit seines Vaters mit seinen

Engeln, und dann wird er jedem vergelten nach
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seinem Tun"., bzw. 1Korinther 4.21 "Ti B€Aete; Ev
PABOw ENBwW POG LUAC, A €V AyATn MVEVUATL TE

npaotntog;". Was wollt ihr? Soll ich mit der Rute zu

euch kommen oder in Liebe und im Geist der
Sanftmut?", bzw. Asterius Sophista Commentarii in
Psalmos (homiliae 31) 7.1,11 160U kUplog v ioxUi
gpxetal”. "Siehe, der Herr kommt in Macht", bzw.
Pseudo-Macarius, Sermones 64.17,3 "€v oKOTEL

gpxouevoc". "in Finsternis kommend"., bzw. Joannes

Chrysostomus, In Matthaeum (homiliae 1-90)
58.698,44 "Kai év vedéAn Epxetal”. "Und er kommt
mit einer Wolke". Dito, In epistulam i ad
Thessalonicenses (homiliae 1-11) 62.396,12 "Kal unv
gv UoTépw NABE PO alTouc". "Und er kam wirklich

in einem Mutterschol3 zu ihnen", bzw. Hesychius,

Lexicon (A—OQ) Beta.262,1: "tov vavolpatny, €v
voawolv EABovta". "Den Seemann, der in Schiffen

gekommen ist". Catena in Marcum 413.24: "kal tote

oyovtal Tov viov tol “avBpwrou,” ToutEoTLy, €V
ocwpott EéAevoopevov". "Und dann werden sie den
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Sohn des Menschen sehen, d.h. er kommt im

Korper". Das Partizip é\nAuBota ("gekommen")
findet man z.B. in 1K6nige 13.14: "oU £l 6 vOpwmoc
o0 B0 6 EAnAubwc €€ louda". "Bist du der Mann
Gottes, der aus Juda gekommen ist?", in 1K6nige

10.14 "kal Qv 0 otaBbpog 1ol xpuciou 10l
EANAVOOTOC TW ZaAWHWYV £V EVIOUTO EVi €akooLa

Kot €€nkovta £€ talavta xpuaoiou". "Und das Gewicht
des Goldes, das fliir Salomon in einem einzigen Jahr

gekommen ist, betrug 666 Talente Gold". Markus 9.1

zeigt eine direkte Parallele, indem die Praposition v
("in") entsprechend angeschlossen ist: "Kal €é\eyev
aUTolC, ApAV Aéyw Uply, 8Tt giotv Tveg TV Woe
£0TNKOTWV, OLTLVEG OV UN YeVowvTal Bavatou, EWC
av dwowv v Baoeiav tol B0l €éAnAuBuiav év

Sduvauel". "Und er sprach zu ihnen: Wahrlich, ich
sage euch: Unter denen, die hier stehen, sind einige,
die den Tod nicht schmecken werden, bis sie das
Reich Gottes, in Macht gekommen, gesehen haben".

Dass das Partizip wie bei Johannes die Vorzeitigkeit
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anzeigt, legt Apostelgeschichte 18.2 nahe: "Katl
gupwv Twva loudaiov évopatt AKUAav, MoOVTIKOV TR
VEVEL, mpoodatws EAnAuBota amno thic ltaAiag, kal
MplokAAav yuvaika avtold, SLd TO TeTayEval
KAaUSlov xwpileoBbat mavtag tougloudaiouc €K TG
Pwung, ntpooiiABev avtoic". "Und als er einen
gewissen Juden fand, mit Namen Aquila, aus Pontus
geblrtig, der kirzlich aus Italien gekommen war, und

Priszilla, seine Frau (weil Klaudius befohlen hatte,
dass alle Juden sich aus Rom entfernen sollten), ging
er zu ihnen"., bzw. Ephraem Syrus, Sermo adversus
haereticos 171.3 "kal 0 XpLotog €v oxnuatt
EANALOev". "Auch Christus ist in einer Gestalt

gekommen". Zur Prapositionalphrase év capki ("im

Fleisch"): Paulus spricht in Philipper 1.22 von seiner
menschlichen Existenz als vom t0 {fjv €v oapki
("Leben im Fleisch") und in Kolosser 2.1 bezeichnet
er die personliche, korperliche Anwesenheit als 10
TIPOOWTIOV Hou &V oapki ("mein Angesicht im
Fleisch"). Besonders hervorzuheben ist die Stelle in
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1Timotheus 3.16, wo von Christus gesagt wird: "0e0¢
gpavepwOn v oapki". "Gott ist geoffenbart worden
im Fleisch". Paulus bezeichnet einen Bruder als
geliebt "év ocapki", d.h. aus menschlicher Sicht.
1Petrus 4.2 bezeichnet die menschliche Existenz als
"év oapkl". Wenn man die Daten zusammenfasst,
kann man Folgendes sagen: Es geht um ein richtiges
Bekenntnis Gber Christus, namlich Gber sein
Kommen in die Welt und zwar als Mensch aus
Fleisch, d.h. er kam in keiner anderen Weise als als
Mensch. Johannes blickt auf sein erstes Kommen
zurick. Im 2Johannes 1.7 gebraucht Johannes nicht
wie hier das Perfekt sondern das Prasens: "ol pn
opoAoyoilvtec’inocolv XpLotov €pyouevov €v oopkL".

("die nicht bekennen, dass Jesus Christus im Fleisch
kommt"). D.h. Johannes blickt hier im Vers auf das
erste Kommen zurick, indem er ein Perfekt
gebracht, auch um die Konsequenzen daraus zu
betonen, da ein Perfekt oft Vergangenheit und
Gegenwart kombiniert, jedoch scheint Johannes in
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2Johannes auf das Kommen des Herrn im
Allgemeinen Bezug zu nehmen, wo neben dem
ersten Kommen auch seine Wiederkunft
angesprochen sein kann, da auch da der Herr als
verherrlichter Mensch kommen wird, da er beim
ersten Kommen Mensch wurde, wird er diese
Eigenschaft nicht mehr ablegen, auch wenn er immer
Gott war und sein wird. Diese Sachverhalte werden
nun leider von Gegnern des Herrn bestritten,
wodurch sie als Antichristen zu erkennen sind.

4.3 kol tav ved o O N Und jeder Geist, der Jesus Die Konjunktion kat ("und") ist hier adversativ

opoAoyetl’Incolv XpLotov v Christus nicht im Fleisch gebraucht ("doch"), da Johannes einen scharfen

ocapki EAnAuBota, €k To0 Beol gekommen bekennt, ist nicht Gegensatz einleitet. Das Wort nvepa ("Geist") im

OUK €0TLV- Kol ToUTO éoTtivto  von Gott. Und dies ist der Neutrum wird von Johannes durch to ("der")

ToU Avtiypiotou, 0 aknkoate  (Geist) des Antichrists, von  aufgenommen, ohne das Wort explizit zu

OTL Epxetal, kal viv v T dem ihr gehort habt, dass er wiederholen. Ebenso im Akkusativ der Referenz,

KOOUW €oTiv NON. kommt und er ist jetzt schon womit Johannes mit 0 ("von dem") wieder auf den
in der Welt. Geist des Antichrists Bezug nimmt. Zur Zeit der

Abfassung des Briefes ist also der Geist des
Antichristen bereits erkennbar und in der Welt. Am
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4.4°YUETC €k To0 Beol €0TE,
TEKVLQ, KOl VevikAKkate autouc:
OTL Lellwv €0TLV O €V LMLV R} O
€V T KOOUW.

4.5 AOtol €k toD koopou eloiv:
S1a todto €k Tol KOopOoU
AaAoUolv, kai 0 Koopog alTWV
AKOUEL.

lhr seid von Gott, kleine
Kinder, und habt sie
Uberwunden, weil der in
euch groRer ist als der in der
Welt.

Sie sind von der Welt. Daher
reden sie von der Welt und
die Welt hort sie.

Ende wiirde der Antichrist dann auch selbst als
Person auftreten, wovon Paulus und Johannes
schreiben.

Der Kontrast zur angeprochenen Leserschaft wird
deutlich durch die Linksversetzung und explizite
Nennung des Pronomens UpEeTC ("ihr"). Mit dem
Pronomen a0toug ("sie") nimmt Johannes auf die
rnioAAol Pevdomnpoddijtal ("viele falsche Propheten”)
Bezug. Diese haben nicht den Geist Gottes und ihr
Geist ist vom antichristlichen Geist bestimmt, der
aber dem Geist Gottes unterlegen ist.

AuTol ("sie") ist hier explizit genannt, obwohl es ja
bereits im Verb codiert ware, damit Johannes den
Kontrast zu den Lesern deutlich machen kann. Hier
nennt Johannes den Bereich der Zugehorigkeit, das
Thema und die Zuhdérer und ordnet dem drei Mal
koopoc ("Welt") zu. Die falschen Propheten gehoren
nicht zur Versammlung, reden nicht Gber die Dinge
des Wortes Gottes und ihre Zuhorer sind ebenfalls
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4.6 Huelc €k tol B0l éopcv: 0 Wir sind von Gott. Wer Gott

YLWWWOKWV TOV B0V, dkoUEL kennt, hort uns. Wer nicht

AUQV: OC OUK £0TLV €K TOD von Gott ist, hort uns nicht.
Daran erkennen wir den
Geist der Wahrheit und den

Geist des Irrtums.

Beol, oUK AkovEeL NUWV. EK
TOUTOU YIVWOKOUEV TO Ivelpa
Tii¢ dAnOBsiag kal To nveipa
TG MAAvnNc.

4.7 Ayamntol, Ayon®uev

AAAAAouc: OtL ) ayann ék ol lieben! Denn die Liebe ist
B0l €otly, Kal MAC 0 Ayan®v
€k T00 Beol yeyévvnral, kol ist von Gott gezeugt und

YWWOKEL TOV O€0V. erkennt Gott.

4.8'0 un ayan®v ouk €yvw tov  Wer nicht liebt, hat Gott

Geliebte: Lasst uns einander

von Gott und jeder, der liebt,

101

Menschen, die keine Christen sind.

‘Huele ("wir") bewirkt durch die explizite Nennung

und Stellung links eine starke Betonung und zeigt
den Kontrast zu der Gruppe der falschen Propheten
in den Versen davor auf. Ek toUtou ("daran"), das
von "darin" zu unterscheiden ist, nimmt Bezug auf
den Sachverhalt davor, anhand welcher Kriterien die
Geister zu unterscheiden sind: Wenn Personen von
den Dingen dieser Welt reden und andere ihnen
Gehor schenken, ist der Geist des Irrtums zu
erkennen. Hort jemand auf die Lehre der Apostel,
dann zeigt sich darin der Geist der Wahrheit.

Ein weiteres Kriterium, wie man unterscheiden kann,
ob eine Person den Geist Gottes hat oder nicht, ist
die Liebe zu Christen. Ist diese vorhanden, ist dies ein
positiver, ist sie nicht vorhanden ein negativer
Hinweis. Zu yevvaw ("zeugen") vgl. Anmerkungen in
Kapitel 3.9.

Das Verb ayan@v ("liebt") ist hier ohne Objekt, man
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Beodv- OTL 0 BeOC Ayarmn €oTiv.

4.9’Ev ToUTWw €dpavepwdn R
ayamnn tol B0l &v Ruly, otL
TOV ULOV aUToD TOV LOVOYEV
ATMECTAAKEV O BeOC €l TOV
Koopov, tva {nowpev 8 a0tod.

nicht erkannt. Denn Gott ist
die Liebe.

Hierin ist die Liebe Gottes
unter uns offenbar
geworden: Dass Gott seinen
einzigen Sohn in die Welt
gesandt hat, damit wir durch
ihn leben.

kann davon ausgehen, dass es sich um das im Vers
davor genannte "einander" handelt. Fehlende Liebe
zu Christen ist ein Hinweis, dass diese Person keine
Beziehung zu Gott hat und ihn nicht kennt.

Die Nominalphrase fj dyann to0 B8go0 ("die Liebe
Gottes") hat als zweiten Bestandteil einen Genitivus
subjectivus, d.h. es handelt sich um die Liebe, die
Gott zu uns hat, denn er zeigt diese Liebe, wie im
weiteren Verlauf deutlich wird. Es geht also nicht um
die Liebe, die wir zu Gott hatten. Fir eine deutsche
Entsprechung im Sinne von "Liebe zu uns" ware wie
in Romer 5.8 €i¢c AUAcg ("zu uns") zu erwarten (im
Neuen Testament vgl. ebenso Epheser 1.15; Kolosser
1.4; 1Thessalonicher 3.12; 1Petrus 4.8). Die
Verwendung der Praposition €v ("unter", "in") gibt
den Bereich an, wo die Liebe erkennbar bzw.
vorhanden ist, vgl. miotewc kait dydmnnc thc év xplot®

'Inood ("Glaube und Liebe in Christus Jesus") bzw.

OUK €oTLv N dyarnn tod natpog év aut® ("die Liebe

des Vaters ist nicht in ihm"). Auch Vers 12 gebraucht
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die Prapositionalphrase im Sinne eines Bereiches (die
Liebe in/unter uns), nicht im Sinne von "Liebe zu".
Der Gegenstand, der im Bereich der Christen bzw. in
Gottes Wort, das dort im Zentrum ist, offenbar
wurde, ist die Liebe Gottes. Diese wurde zuvor in der
Gestalt nicht erkannt, erst, als Gott aus Liebe seinen
Sohn gesandt hatte. Die Verbalphrase épavepw0n év
("es wurde unter XY offenbar") zeigt sich so wie bei
Dionysius Halicarnassensis, Antiquitates Romana
3.6,1: "toutolg &1 Tolc dyaboic EmapOevteg
g\euBeplac e alBOLC WpEyovTo Kal Pppdvnua
g\apBavov UPnNAoTepoV MaPAcKeUAIOVTO TE WG
OUKETL PwpaiwV AKPOWHEVOL. TEWCA HEV OOV ASNAOC
aUTOV i SLdvola THC AmooTdoewd AV, &v 8¢ T() TPoC

AABavouc ébavepwBn MoAéuw". "Von diesen

Vorteilen befllgelt, strebten sie wieder nach Freiheit,
nahmen einen kithneren Geist an und bereiteten sich
vor, den Romern keinen Gehorsam mehr zu leisten.
In der Tat blieb ihre Absicht der Revolte fir einige
Zeit unentdeckt. Im Krieg gegen die Albaner wurde
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sie aber offenbar". Der Schreiber bezieht sich auf den

Plan einer Revolte gegen die Romer, die bereits
geplant war, aber erst im Krieg erkannt bzw. deutlich
oder offenbar wurde. Ebenso ist es in Bezug auf die
Liebe Gottes, die zwar immer vorhanden war, aber
erst in der Sendung seines Sohnes zur Sihnung
unserer Sinden deutlich bzw. offenbart wurde und
das im christlichen Bereich, d.h. nicht in der Welt,
sondern im Raum des christlichen Zeugnisses, indem
dort bekannt ist, dass Gott seinen Sohn sandte. Die
Betonung beim Begriff povoyevnc ("einziger") liegt,
obwohl dies etymologisch auf diese Wurzel
zurlckzufihren ist, zur Zeit des Neuen Testmentes
nicht auf einer Zeugung oder Geburt
("eingeborener", "erstgeborener"), sondern auf der
Einzigartigkeit bzw. Einmaligkeit, d.h. es gibt keinen
zweiten (vgl. die hebraische Entsprechung T1'n!). Vgl.
Hesiodus, Theogonia 448 "oUtw Tol Kal LOUVOYEVNG

€K uNTPOC éo0oa maol pet’ dBavatolol Tetipntal
vepaeaool". "Also, obwohl sie das einzige (Kind) ihrer
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4.10’Ev ToUTWw €0Tlv N Ayarnn,
oUY OTL NUETC AYATIOQUEV TOV
Bedv, AAN" OtL a0TOC AyAmnoev
AUAG, KOl ATLECTEIAEV TOV LLOV
a0tol tAaopov nept TV
ApopTLOV NGV,

Hierin ist die Liebe: Nicht
dass wir Gott geliebt haben,
sondern, dass er uns geliebt
hat und seinen Sohn als
Sdhnung fur unsere Siinden
gesandt hat.

Mutter ist, wird sie unter allen unsterblichen Gottern
geehrt". Plato, Critias 113.D,2 "KAeltw &€ povoyeviy
Buyatépa €yevvnoacOnv". "Sie hatten eine einzige
Tochter, Kleito, gezeugt". Vgl. ebenso Tobias 8.17
"e0AoyNTOC €L OTL AAENCOC SUO povoyevelc".

"Gepriesen seist du, da du dich erbarmt hast tber die
beiden einzigen (Kinder)". Eine brauchbare
Umschreibung des Begriffs findet man in Richter
11.34 "katl a0dtn povoyeving a0T® Ayarmntn Kot oUuk
€0TLV aUT® ANV aUTiic uiog | Buyatnp". "und sie
war nur die einzige; auller ihr hatte er weder Sohn
noch Tochter." Der Sinn ist also, dass Gott diesen
einen Sohn und keinen anderen oder zweiten oder

irgendetwas Vergleichbares hatte.

Der erste Satz erinnert der Struktur nach an Galenus,
18b.596,6: "év ToUTW €0TLv 1| AUOLG TOD tPoBARUATOC
OTL LKpOTEPOV €auTOoU yivetal to kWAov". "Darin ist
die Losung des Problems: Dass sein eigener Korper
weniger wird". Galenus gibt an, worin die Lésung des



Der erste Johannesbrief: Text und Ubersetzung mit Kommentar 106

Problems besteht, namlich in der Verringerung des
eigenen Korpers (z.B. durch Gewichtsabnahme). Bei
Johannes besteht die Liebe Gottes darin, dass er
seinen Sohn gab und nicht darin, dass wir Liebe zu
Gott gehabt hatten, die ihn zu Gabe seines Sohne
bewogen hatte. Zur syntaktischen Stukur des zweiten
Satzes vgl. Plato, Epistulae 362.b,8: "kal toUt0 ye
aglov énatveoal Asmtivny, o0) OTL ESwkev, AAN” OTL
npoBupwc". "Und daher nun ist es angemessen,
Leptines zu loben, nicht dass er (nur) gab, sondern
dass (er es) bereitwillig (gab)". Bzw. Johannes 6.26:
"AnekpiBn aUTolc 6 INcoUC Kal ey, ApAV AUAV
AEyw UYLV, INTETTE pe, o) OTL eldete onuela, GAN" OTL
EPpayete €k TOV ApTwV Kal ExoptacOnte". "Jesus
antwortete ihnen und sprach: Wabhrlich, wahrlich ich
sage euch: ihr sucht mich, nicht weil ihr Zeichen
gesehen habt, sondern weil ihr von den Broten
gegessen habt und satt geworden seid". Mit dieser
Sturktur schlie8t Johannes erst aus, worin die Liebe
nicht besteht, namlich darin nicht, dass wir Gott
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4.11 Ayarnntoi, el oUtwg 0 Be0¢ Geliebte: Wenn Gott uns so
AyATNoeV NUAG, Kal AUETS
odeilopev AAAAAoOUC Ayardy.

geliebt hat, sind auch wir

4.12 ©eov oUSElLC MWTOTE Niemand hat Gott jemals
teB€atal €av Ayan@uev
AAAAAouUC, O BEOC v NUIV
HEVEL, Kal | ayarnn a0tol

TETEAELWHEVN €OTLV €V NUIV. unter uns.

schuldig, einander zu lieben.

gesehen. Wenn wir einander
lieben, bleibt Gott unter uns
und seine Liebe ist vollendet
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geliebt hatten, sondern Gott uns gleibt hat. Der
anschlieBende Satz zeigt, wie sich die Liebe Gottes
konkret gezeigt hat, namlich in der Sendung des
Sohnes Gottes und indem dieser unsere Siinden
gesthnt hat. Die Konjunktion otL gibt hier den Inhalt
dessen an, worin Liebe gesteht, daher kommt "dass"
in Frage, weniger ein kausales "weil", da es ja nicht
um den Grund, sondern den Inhalt geht.

Mit oUtwc ("so") greift Johannes die Sihung unserer
Siinden durch den Sohn Gottes auf und damit zeigt
er das Ausmals der Liebe Gottes, die uns verpflichtet,
auch einander zu lieben.

Dieser Abschnitt dient zur Vorbereitung der
Aufforderung zum Gebot der Liebe in Vers 21 und
nimmt dabei Argumente dazu vorweg. Eines davon
leistet dieser Satz: Obwohl niemand Gott gesehen
hat, aber die Bedingung der gegenseitigen Liebe
erflllt ist, die Johannes mit €av ("wenn") einleitet,
verheil3t Gott seine Gegenwart und eine vollige
Umsetzung seiner Liebe im Bereich der christlichen
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4.13’Ev ToUTW YIVWOKOUEV OTL
€V aUT® MEVOUEV Kal alTOC &V
AUV, OTL €K ToU Tvel HaTOC
a0ToU 6€6WKeV AWIV.

Darin erkennen wir, dass wir
in ihm bleiben und er in uns:
Dass er uns von seinem Geist
gegeben hat.

Gemeinschaft.

Die beiden Verwendungen von ot ("dass") beziehen
sich zunachst auf den Inhalt der Erkenntnis, dann
darauf, wie bzw. woran dieser zu erkennen ist. Das
Perfekt 6£dwkev ("er hat gegeben") in Bezug auf den
Geist deutet auf die Gabe des Geistes bei der
Bekehrung zu Christus hin (Vergangenheitsaspekt),
aber auch auf den dauerhaften Besitz des Geistes
(Gegenwartsbezug). Die Praposition €k ("von"
bedeutet hier nicht, dass Gottes Geist verschiedene
Einzelteile hatte, und einen davon hatten die Leser
empfangen (partitiv), analog wie man im Deutschen
sagen konnte: "Ich gebe dir das Buch von Darby".
D.h. die Praposition stellt auf die Quelle, die Herkunft
ab, nicht auf ein Teil-Ganzes Verhaltnis, auch wenn
dies in anderen Stellen der Fall ist. Vgl. dazu
Offenbarung 21.6 dwow &k tii¢ mnyic ("ich werde
von der Quelle geben"). Damit ist wie hier der
Ursprung, nicht ein Teil gemeint, sodass man nicht
sagen kann, dass ein Teil der Quelle oder des Geistes
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4.14 Kot NUeTc teBeapeba kal
HopTUpOUEV OTL O TTOTAP
ATMECTAAKEV TOV ULOV ocwTiipa
To0 KOOUOU.

4.15°0¢ av opoAoynon ott
Incol¢ éoTiv 0 LidG Tl Be00, O
Be0C €v 0T MEVEL, KOl a0TOC
&V T® Be®.

Und wir haben gesehen und
bezeugen, dass der Vater
den Sohn gesandt hat als
Heiland der Welt.

Wer auch immer bekennt,
dass Jesus der Sohn Gottes
ist: In ihm bleibt Gott und er
in Gott.

gegeben wirde, sondern woher die Gabe ist.

Der letzte Teil des Satzes cwtipa tod KOGHOU
("Heiland der Welt") ist ein sogenanntes
Objektspradikativ, d.h. Johannes sagt Uber das
Objekt, d.h. Gber den Sohn, den der Vater gesandt
hat, aus, dass er ihn als Heiland der Welt gesandt
hat, damit wir eine Gleichsetzung des Objekts und
des Pradikativs geleistet, was als Objektspradikativ
bezeichnet werden kann. Gott hat seinen Sohn also
nicht gesandt, um die Welt zu verurteilen, sondern
um sie vor dem Zorn Gottes zu retten, die
Verurteilung der Gottlosen findet erst in Zukunft
statt. Beim ersten Kommen des Herrn Jesus stand
das Erlosungswerk allein im Vordergrund.

"O¢ av ("wer auch") driickt aus, dass der

Personenkreis nicht eingeschrankt ist, d.h. egal wer
es ist, der dieses Bekenntnis hat, in ihm bleibt Gott
und umgekehrt. Vgl. dazu Homerus, Odysseia, 21,293
"0LvOC o€ TPWEL MEANSAC, O¢ Te Kal BANouC BAGTTEL,
oc av pwv yavdov €An unéd’ alowpa rtitvn". "Der Wein
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4.16 Kol NUETS EYyVWKOEV Kol
TLETILOTEVKAUEV TNV AyATtnV AV
EXEL O BEOC €V NUIv. O BeoC
Ayamnn £€oTiv, Kal 0 HEVWV &V T
ayarnn, &v Tt Be® peével, Kal O
Be0G v aUT® PEVEL

Und wir haben die Liebe
erkannt und geglaubt, die
Gott unter uns hat. Gott ist
Liebe und wer in der Liebe
bleibt, bleibt in Gott und
Gott bleibt in ihm.

verletzt dich, der stiRe, der ja auch anderen schadet.
Wer ihn auch mit vollem Mund nimmt und nicht das

Vertraglich trinkt". Egal, wer es ist, sagt Homerus, es
schadet der Person, wenn er zuviel Wein zu sich
nimmt. Die Gruppe ist nur dadurch gepragt, dass sie
zuviel trinkt, weitere Kennzeichen sind unwichtig. Bei
Johannes heil3t das: Die das Bekenntnis haben,
konnen alt oder jung, Mann oder Frau, reich oder
arm, gebildet oder ungebildet, Juden oder Heiden
etc. sein, wichtig ist das Bekenntnis zu Christus,
andere Charakteristika bleiben unwichtig.

Wie in 1Johannes 3.16 (vgl. 2Korinther 2.4), wo es
heil "év toUTw éyvwkapev tnv ayannv" ("wir haben
die Liebe erkannt"), wird an ywvwokw der Akkusativ
v ayannv ("die Liebe") angeschlossen. Wobei
gleiche Konstruktionen mit miotebw ("glauben")
Ausnahmen sind und wohl nur bei Amphilochus,
Epistula synodalis, 70 einmalig erscheinen: "tnv
UUETEPAV Ayarmnv Entotevoapev". "Eurer Liebe
haben wir geglaubt", da miotevw mit €ic ("an") oder
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4.17 Ev TOUTW TETEAELWTOL Hierin ist die Liebe bei uns

ayamnn Hed’ AUV, tva vollendet, sodass wir

noppnoiav Exwpev év th NUEpa Freimut haben am Tag des

T ¢ Kploewg, OTL KABwWC €KeTVOC Gerichts: Dass, wie jener ist,

€0TLV, Kail NUETC ECUEV €V T
KOOUW TOUTW.

auch wir in dieser Welt sind.

dem Dativ gebildet wird. Somit liegt hier eine sog.
Syllepse vor (in dem Sinne, dass sich zwei Pradikate
mit eigentlich unterschiedlicher Kasusrektion ein
Objekt im selben Kasus teilen, das sonst an jedes
syntaktisch anders angeschlossen ware), d.h. da
"erkennen" zwar den Akkusativ nach sich zieht und
diesen hier bei "Liebe" auslost, "glauben" jedoch
nicht, ist die Kombination der beiden Pradikate mit
ein- und demselben Objekt im Akkusativ heterogen.
D.h. man miusste im Deutschen ein Dativobjekt wie
"ihr" bei "glauben" erganzen, da im Deutschen
"glauben" mit Dativ oder mit einem
Prapositionalobjekt mit "an" gebildet wird.

Johannes nennt ein Erkennungszeichen, dass die
Liebe zu Gott bei Christen vollendet sein kann, wenn
sie keine Furcht, sondern Freimut am Tag des
Gerichts haben kénnen. Im Blick auf den nachsten
Vers, wo es um die Liebe zu, weniger um die Liebe
von Gott kommende, geht, erscheint es naheliegend,
dass Johannes auch hier von der Liebe der Christen
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zu Gott spricht. Zur Bedeutung von mappnoiav
gxwpev ("wir haben Freimut"): Auf die Frage, was das
Schlimmste sei, wenn man seine Heimat verlassen
muss und in der Fremde lebt, antwortet Polyneikes
in Euripides, Phoenissae 391: "gv pu&v p€ylotov: oukK
gxeL mappnoiav. lo. SovAou 68’ elmac, un Aéyewv &

TG ppovel”. "Eines ist am schlimmsten: Man hat
keine Freimut. lo: Dies ist (das Los) eines Sklaven,

nicht zu sagen, was man denkt". Somit konnte man
in etwa die Bedeutung so angeben, dass man bei
Freimut dem Gegenuber, das man liebt sagen kann,
was man denkt. Am Tag des Gerichts braucht der
Glaubige also keine Angst haben, dass er (vgl. Hiob
9.3) Gott im Gericht nicht positiv antworten kann,
sondern im Blut Christi gerechtfertigt bestehen kann.
Eine weitere Illusatration, was es bedeutet, keine
Freimut zu haben, kann man im Testamenta Xl|
Patriarcharum, Testamentum 1.4,2 erkennen: "axpt
TEAEUTHC TOU MaTPOC UGV 0UK €YoV appnaoiav

atevioal ei¢ mpoowrov lakwf f AaAfjoail Tt Tiv
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o n

adeAd®v, 61a Touc oveldlopouc". "Bis zum Tod
unseres Vaters hatte ich keine Freimut vor das

Angesicht Jakobs zu treten oder zu einem der Bruder
zu reden, wegen den Anschlagen". D.h. ohne Freimut
traut man sich nicht der Person in die Augen zu
sehen oder mit ihr zu reden. Bei bestehender
Freimut ist dies dann umgekehrt. Mit kabwc¢ ("wie"
wird ein Vergleich zwischen Christen und dem Geist
bzw. Gott eingeleitet, wobei év T® kOopw TOUTW ("in
dieser Welt") sich auf den Geist oder Gott und die
Christen zu beziehen scheint, da beide in der Welt
sind. Der Herr Jeuss hingegen sagt bereits in
Johannes 17.11 "Kal oUKETL lpil €v T KOOUW, Kol
oUToL €V T KOopW €loiv". "Ich bin nicht mehr in der
Welt, doch diese sind in der Welt". Im zweiten Teil ist
oUtwg ("so") zu substituieren, analog wie in
2Korinther 10.7 und vielen anderen Stellen: "kaBwc¢
a0To¢ XpLotod, oltwce Kal NUeTS". "Wie er des
Christus (ist), so auch wir". Vgl. Proclus, In Platonis
Cratylum commentaria 78.1: ,,"OtL, kaBwg Aéyel
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“Opnpog, ouTwe £otiv”. "Denn, wie es Homer sagt, so
ist es". Bzw. Esther 2.20 "} 6¢ EoBnp oV unedelev
TNV natpida avtic o0Twe yap éveteilato aUTh
Mapdoyaioc doBetloBal OV B0V Kai MOLETV T
npootdypata altod Kabwe NV et altol Kot Eabnp
oU petNAAaev TV aywynv autic". "Esther zeigte
aber ihre Abstammung nicht an, wie Mordokai ihr
geboten hatte, Gott zu flirchten und seine Gebote zu
tun; wie sie bei ihm war, dnderte Esther auch ihre
Gewohnheit nicht". Olympiodorus, Commentarii in
Jeremiam 93.696,3 "KaBwc Av'ABEA, kal A6, kal

Evwy, kat N@e, kol ABpadp, €K ioTEWC, Kol OUK €K
vopou Sikatoupevol”. "Wie Abel wurde auch Seth,

auch Enosch, auch Noah, auch Abraham auch nicht
aus Werken gerechtfertigt, sondern aus Glaube".
Damit ist klar, dass mit kaBwc¢ ("wie") Vergleiche und
Gleichsetzungen vorgenommen werden. Von daher
kann man annehmen, dass Johannes von einer
gleichzeitigen Anwesenheit des Geistes oder Gottes
in der Welt (Tertium comparationis, d.h. gleiches
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4.18 DOBoGg oUK EOTLV €V Ti)
ayamnn, AN’ ) teAela dyamnn
£€w BAAAEL TOV POPoV, OTLO
doOBoc kOAaoLy ExeL: O 6&
doBoupevog ol teteAeiwTal v
T} ayamnn.

Furcht ist nicht in der Liebe,
sondern die vollige Liebe
treibt die Furcht aus, denn
die Furcht hat Strafe. Wer
sich aber flrchtet ist nicht
vollendet in der Liebe.

Moment beider Vergleichsobjekte), die er in den
Versen davor angesprochen hat, und worauf er mit
Ekevoc ("jener") zuriickkommt und der Christen in
der Welt spricht. Durch ihn sind wir mit Gott in
Verbindung und bleiben in Gott, sodass wir dadurch
Freimut Gott gegentiber haben, auch am Tag des
Gerichts.

Wie Ublich kontrastiert Johannes die Aussage davor
mit deren Gegenstlick, namlich mit Angst statt
Freimut Gott gegenliber. Zum Ausdruck 6 ¢opog
koAaowv €xel ("die Furcht hat Strafe") vgl. Plutarchus,
Otho 2.1,4: "éAeAnOeL pev yap 6N koAalopevog
a0T® T POPw tHC KoOAdoswg RV". "Denn es war ja

unbekannt, dass er bereits aufgrund der Furcht vor

Strafe bestraft war". Bzw. Joannes Chrysostomus, In
Psalmum 118 (homiliae 1-3) 55,680.61: "¢doBov tii¢c
aiwviou koAdoswc". "die Furcht vor der ewigen

Strafe". Johannes spricht von der Liebe zu Gott, die
schlie8t Furcht aus, denn Liebe hat keine Angst vor
Strafe, d.h. wer als Christ Angst vor Gott und vor
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4.19 Huelc ayan®uev adtov,
OTL a0TOC IPMTOG AYATINOEV
AKEG.

Wir lieben ihn, weil er uns
zuerst geliebt hat.

Strafe hat, ist nicht von vélliger Liebe zu ihm gepragt.
Die Phrase €v ti) ayann ("in der Liebe") zeigt den
Bereich an, in dem keine Vollkommenheit, sondern
Mangel besteht, also in der Liebe zu Gott. Besteht
dieser Mangel an Liebe zu Gott, fihrt dies zu Furcht
und zwar zu Furcht vor Strafe am Tag des Gerichts,
obwohl Christus die Strafe vollkommen beglichen
hat. Da Christen nicht ins Gericht im Sinne einer
Verurteilung zur Holle kommen, scheint sich
Johannes auf den Richterstuhl Christi zu beziehen,
wo es nicht um die Frage nach Rettung oder
Verdammnis geht bzw. darum, dass wir den Tag des
Gerichts, der auf Unglaubige zukommt, nicht zu
beflrchten haben.

Durch die Voranstellung und eigene Nennung der
Pronomen Aueic ("wir") und a0toc ("er") kann
Johannes die Liebe Gottes mit der der Christen
kontrastieren. Die Liebe der Christen zu Gott ist
deren Reaktion auf seine zuvor geschehene Liebe zu
ihnen. Zum Gebrauch von nip®toc ("zuerst") vgl.
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4.20°Edv TL¢ €lmtn OTL Ayam®
TOV Bedv, kail tov adeAdov
avtol pwof, Pevotng éotiv: O
yap un ayoan®v tov adeldov
a0Tol OV EWpaKev, TOV OOV OV
oU) Ewpakev ¢ Suvartal
ayoarmay;

Wenn jemand sagt: Ich liebe
Gott, und hasst seinen
Bruder, ist er ein Llgner.
Denn, wer seinen Bruder
nicht liebt, den er gesehen
hat, wie kann er Gott, den er
nicht gesehen hat, lieben?

Homerus, lllias, 22.25, wo Priamos, der Vater des
Hektor, seinen Sohn vor der Stadt sah: "Tov &’ 0
vépwv Mpilapog mpitog idev 6pOaipoiol”. "Zuerst

sah diesen nun Priamos der Greis mit den Augen".
Dabei wird klar, dass es darum geht, welcher Akteur
eine Handlung vor einem anderen vornimmt, daher
kommt im Deutschen eine Syntax wie "uns zuerst
uns geliebt" nicht in Frage, da damit die Implikation
ware, dass Gott danach andere lieben wirde. Es geht
jedoch darum, dass erst Gott uns, dann als Reaktion
wir ihn lieben.

Nun widerlegt Johannes am Beispiel einer Person,
die nur der Aussage nach behauptet, Gott, wie im
Vers davor gesagt, zu lieben. Diese falsche Aussage
wird damit widerlegt, wenn er den Bruder nicht liebt.
Dadurch wird seine Behauptung als falsch erkannt.
Im letzten Satz gebraucht Johannes einen Chiasmus
(d.h. eine Kreuzstruktur) aus ayan@v (A) und
cwpoakev (B), gefolgt von éwpakev (B') und ayamndv
(A’), also ABBA (lieben-sehen, sehen-lieben), d.h. die
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korrespondierenden Elemente spiegeln sich. Damit
wird die Aussage deutlicher und die falsche Aussage
einer Person, die behauptet, Gott zu lieben und doch
seinen Bruder hasst, wird damit mittels einer
rhetorischen Frage (Antwort ware: "Das ist
unmoglich!") ad absurdum gestellt, denn wenn man
aullerstande ist, einen Bruder, der zu sehen ist, zu
lieben, ist man noch weniger in der Lage, den
unsichtbaren Gott zu lieben. Die Konsequenz kdnnte
sein, dass die Aussage "ich liebe Gott" daher schon
falsch ist, da er nicht einmal seinen Bruder liebt,
obwohl er ihn vor Augen hat. Daher liebt er in
Wirklichkeit auch Gott nicht, auch wenn das
Bekenntnis anders lautet. D.h. wer Gott nicht liebt,
liebt auch die Briider nicht, oder wer die Briider nicht
liebt, liebt Gott nicht. Der Grund, warum man Gott
nicht liebt, wenn man den Bruder nicht liebt, ist dass
man, wenn man Gott lieben wirde, seine Gebote tun
wirde, und dieses wird im nachsten Vers genannt:
Die Bruderliebe.
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4.21 Kai tavtnv ThHVv €VIOANV
gxopev ar’ avtod, lva o
ayon®v tov Bgdv, ayand kol
oV AdeAdov avtod.

5.1 Nag 6 miotevwv OtL’Incol¢
€0TLV O XpLoTOC, €K Tol B0
yeyEvvntat: Kai mdg 6 ayanv
TOV Yevvrioavta ayornd Kol Tov
yeyevvnuévov €€ autol.

Und dieses Gebot haben wir
von ihm, dass, wer Gott
liebt, auch seinen Bruder
liebe.

Jeder, der glaubt, dass Jesus
der Christus ist, ist von Gott
gezeugt. Und jeder, der den
Zeugenden liebt, liebt auch
den, der von ihm gezeugt ist.

Nachdem Johannes die Unmaoglichkeit der
Behauptung widerlegt hat, Gott lieben zu kdnnen
und den Bruder nicht, fasst er dies in einer Art
Resiimee zusammen, dass er als gottliches Gebot
bezeichnet. Wer Gott liebt, halt auch seine Gebote
und dieses ist die Liebe zu den Briidern. Hier ist auch
der allgemeine Grundsatz erkennbar, dass die erste
Liebe Gott zu gelten habe, dann auch die anderen
Briider und nicht vice versa.

Eine parallele Konstruktion findet man bei Origenes,
Fragmenta ex commentariis in epistulam i ad
Corinthios (in catenis) 83.4, der eine falsche
Auffassung aufgreift: "Ei katd 100 B0l
Peudopaptupel 0 AEywv OTL XpLOTOC AVEDTN, OUKOUV
Kol g 0 Aéywv OtL Avaotaolg vekp®v-". "Wenn

(Anm.: falschlicherweise) der gegen Gott zeugt, der
sagt, dass Christus auferstanden ist, dann (tut dies)
folglich auch jeder, der sagt, dass es eine

Auferstehung der Toten gibt". Im Kern bedeutet dies,

dass eine Bestimmte Eigenschaft auf alle zutrifft, die
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eine Bedingung erflllen, hier namlich, dass sie etwas
bestimmtes sagen, bei Johannes, dass sie an Christus
glauben, d.h. es gibt keinen, der an Christus glaubt
und nicht von Gott als Kind Gottes gezeugt ware. Die
beiden Satze sind parallel konstruiert, womit auch
eine inhaltliche Parallele einhergeht, wie im ersten
Fall, ist es auch im zweiten. Alle Glaubigen sind von
Gott gezeugt und alle, die den Zeuger lieben, lieben
die anderen Glaubigen. Man kann ohne
Wahrheitsverlust folgende aquivalente Aussagen
treffen: Es gibt keinen, der an Christus glaubt, der
nicht von Gott gezeugt ist und es gibt keinen der
Gott liebt, der nicht die andren auch liebt, die es
ebenso tun. Pradikatenlogisch kann man die Reihe so
darstellen: A->B->C->D, d.h. der Glaubige ist von Gott
gezeugt (A) und liebt den Zeuger, d.h. Gott (B) und
auch die anderen, die glauben und von Gott gezeugt
sind (D). Man kann mathematisch auch ohne
Wahrheitsverlust ein Element tberspringen, sodass
auch gilt A->D, d.h. jeder Glaubige, der von Gott
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5.2’Ev TOUTW YWVWOKOWEV OTL
ayon@peyv ta tekva 1ol Bgol,
otav Tov Bgov ayan®peyv, Kot
TOG €VvioAdg a0Tol TNpOUEV.

Darin erkennen wir, dass wir
die Kinder Gottes lieben:
Wenn wir Gott lieben und
seine Gebote halten.

gezeugt ist, liebt den anderen Glaubigen bzw. B->D,
d.h. wer von Gott gezeugt ist, liebt andere, die auch
von Gott gezeugt werden. Zu yevvaw ("zeugen") vgl.
Anmerkungen in Kapitel 3.9.

Ev ToUtw ("darin") verzweigt nach rechts und nimmt

das Ergebnis des Nebensatzes vorweg, d.h. wie er
sich als erfullt darstellt, namlich dass man erkennt,
dass man die Kinder Gottes liebt. Syntaktisch parallel
zum zweiten Satz gestaltet sich Joannes
Chrysostomus, Fragmenta in Jeremiam (in catenis)
64.792,25: "Otav 10 d®c idwuev, TOTE TO OKOTOC

gruywvwokopev". "Wenn wir das Licht sehen, dann

erkennen wir (auch) die Finsternis". Der Nebensatz
beim Apostel zeigt sich als mit zwei Elementen
versehen, die wenn sie erfillt sind, zu dem Ergebnis
fihren, das bereits am Versbeginn steht: Ist es so,
dass wir Gott lieben und das tun, was er will (beides
gehort zusammen), dann ist es moglich zu erkennen,
dass wir auch die lieben, die es ebenso tun, die
anderen Kinder Gottes. Somit ist die Aussage
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5.3 AUtn yap €otwv i Ayamnn Denn dies ist die Liebe

To0 B€00, tva Tac EVTIOAQC Gottes, dass wir seine
avtol tTnpdpev: kal ai évtodat Gebote halten. Und seine

a0Ttol Bapeial ouk eioiv. Gebote sind nicht schwer.

vergleichbar zum Vers 1.

Johannes sagt nun, worin die Leser die eben
genannte Liebe zu Gott erkennen kénnen bzw. worin
sie sich zeigt: Am Tun dessen, was Gott gesagt hat.
Zum letzten Satz vgl. Origenes, Fragmenta in Psalmos
1-150, Psalm 93.20-23, wo Gott von Herrschern oder
Machten abgehoben wird, die mit ihren
Verordnungen nur den Menschen Lasten und Mihen
bereiten: "O kOMOV TAAGOWV ML TPOCTAYLATL, OUTOC
av €ln 6 avtikeipevog daipwy, o¢ kail EAadpag oloag

T0C ToU Oeol €vtolac Bapeiag molel, komoug &I

a0tV To1¢ AvBpwrolg mapexwv". "Wer Miihsal
aufgrund der Verordnungen hervorbringt, dieser sei
wohl der feindliche Damon, der auch die Gebote

Gottes, die leicht sind, schwer macht, indem er

daruch den Menschen Mihsale bereitet". Die
Gebote Gottes sind nicht dazu da, den Menschen das
Leben zu erschweren, sondern zu erleichtern. Vgl.
auch Hippolytus, De consummatione mundi 38.16
vergleichen: "tnv éAadpav évioAnv tol cwtfipog
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5.4"0tL av to yeyevvnuévov €k Denn alles, was von Gott
gezeugt ist, Uberwindet die
Welt. Und dies ist der Sieg,
der die Welt Uberwunden
hat: Unser Glaube.

ToU B0 VIKA TOV KOOHOV- Kal
aUtn €0Tlv N vikn N Viknoaoa
TOV KOOHOV, i TtoTIG AUGV.

123

ABETnoav TtV Aéyouvoav , AyarmnroeLg Tov mAnociov
oou w¢ eautov”. "Das einfache Gebot des Heilands

haben sie abgewiesen, das heildt "du sollst deinen
Nachsten lieben wie dich selbst". Das Adjektiv ist von
Bapoc ("Miihe, Last, Schwere"). Damit ergibt sich ein
umfassendes Bild von dem, was Johannes unter
"nicht schwer" meinen kann, namlich, weniger das
sie nicht schwer zu verstehen waren obwohl das
auch zutrifft, sondern eher, nicht schwer zu tun,
nicht zur Erschwerung und Belastung des Lebens
gedacht.

Das Adjektiv mav ("alles") ist Neutrum, damit die
Umfassenheit zum Ausdruck kommt. Diese Aussage
gilt also fir alle, Kinder, Alte, Junge, Manner, Frauen.
Democrit schreibt zum Uberwinden der Welt in
Testimonia 84,1: "¢$BeipecOal oV KOOV TOD

Heilovog Tov pkpotepov Vikwvtoc". "Die Welt geht
unter, wenn die groRere (Anm.: Makrokosmos) die
kleinere (Anm.: Mikrokosmos) Giberwindet".
Democrit stellt sich die Welt zweigeteilt vor und die
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groRere und kleinere sind getrennt, wenn beide
aufeinanderprallen wirden, ging die Welt unter.
Dazu im Unterschied sieht Johannes die Welt als die
gefallene Welt mit ihrem Bosen, somit das bose
derzeitige System unter Satan. Dieses System ist
besiegt, da deren Herr besiegt ist und auch dieses
geht zugrunde, die Christen aber gehen damit nicht
mit unter, sondern werden vom Herrn Jesus in die
Herrlichkeit entriickt. Vgl. Johannes 16.33, wo der
Herr Jesus selbst sagt: "éyw veviknko TOV KOGHOV"
"Ich habe die Welt besiegt/Uberwunden". Vgl. als
Figura etymologica Diodorus Siculus, Bibliotheca
historica 12.4,6: "ouvteAecBeLlo®v 6€ TV oTovO WOV
ABnvaiol tac Suvapelg annyayov Kk tfic Kumpou,
AQUTTPAV HEV VIKNV VEVIKNKOTEC, Emipaveotatag O

ouvOnkag nemotnpuévol”."Nachdem nun der Vertrag
feierlich geschlossen worden war, zogen die Athener
ihre Krafte aus Zypern zurlick, nachdem sie einen
glanzenden Sieg errungen haben". Die Kombination
"einen Sieg siegen" ist im Deutschen ungewdhnlich,
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5.5 Ti¢ €0TLV O VIKQOV TOV
KOOMOV, €L LA O MLoTELWV OTL
Incol¢ €otiv 0 LLOG ToD Be0;

Wer ist es, der die Welt
Uberwindet, wenn nicht der
glaubt, dass Jesus der Sohn
Gottes ist?

wirde aber die Tatsache des totalen Sieges deutlich
ausdriicken. Johannes verwendet mit viknoaoa ("der
Uberwunden hat") eine Aorist Form, wodurch er
anzeigt, dass der Sieg bereits Realitat ist, da der
Glaubige Anteil am Sieg hat, den Christus erwirkt hat.
Durch den vollkommenen Sieg des Herrn Jesus am
Kreuz und der Niederlage Satans haben die
Glaubigen Anteil daran und werden mit dem Herrn
die Welt als Sieger verlassen, anders als die Welt,
deren Zugehorige als Besiegte, die Weltgeschichte
verlassen werden mussen. Das Prasens vikd
("Uberwindet") hingegen ist auf die Gegenwart zu
beziehen, den der Kampf ist aktuell und erst am Ende
des Lebens oder bei der Wiederkunft Christi
beendet, derzeit gilt es den guten Kampf zu
kampfen.

Zur Konstruktion der Syntax im ersten Satz vgl.
2Korinther 2.2 "Eil yap éyw Aum® OUAC, KOL TG €OTLV
0 eVPpaivwy UE, €l U 0 AuTtoUpevog €€ €pod;".
"Denn wenn ich euch traurig mache, wer ist es auch,
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der mich frohlich macht, wenn nicht der, der durch
mich traurig gemacht wird?". Diese Ausdrucksweise
zeigt an, dass keine andere Person fur die
Beschreibung in Frage kommt. AulRer dem, der an
Christus glaubt, wird niemand die Welt Gberwinden,
konnte man den Satz negativ paraphrasiert bzw. nur
der Glaubige wird die Welt Gberwinden. Pythagoras
11,2.142 "viknoelg TV paxnv". "Du wirst den Kampf
gewinnen". Die feindliche GroRe, der Gegner oder
das feindliche Ziel, das besiegt oder iberwunden
wird, zeigt sich im Akkusativ. Das Mittel zum Sieg ist
der Glaube an Christus und da die Welt, d.h. die
Unglaubigen, Gegner des Herrn Jesus sind, stellen sie
sich auch den Christen als Feinde da. Da der Furst
dieser Welt gerichtet ist, ist die Welt, d.h die ihm
Untergebenen und seine Diener ebenfalls gerichtet,
allein dadurch, dass Christen an den Herrn Jesus
glauben, haben sie an seinem Sieg Anteil. Dieser Sieg
wird sich zeigen, wenn der Herr Jesus wiederkommt
und alle Menschen, die ihn abgelehnt hatte,
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5.6 OUTOC 0TV O ENBwV 6L
Voatoc kat aiparoc, Inoodc
XPLOTOC: OUK €V T® LOATL
Hovov, AAN €v T OdatL Kal T®
atpatt. Kot to mvedpa €otiv 1O
pHoptupolv, OTL TO Vel pud
€0TLV 1) AANOcLa.

Dieser ist es, der gekommen
ist durch Wasser und Blut.
Jesus Christus (kam) nicht in
das Wasser allein, sondern in
das Wasser und das Blut.
Und der Geist ist es, der
Zeugnis gibt, denn der Geist
ist die Wahrheit.

verdammen und sein Reich aufrichten wird.

0UTtoc ("dieser") greift direkt zuriick in den Satz
davor und nimmt den Herrn Jesus wieder auf (die
Parallelstellen bei Johannes beziehen sich ebenfalls
auf das vorher genannte: Johannes 1.33; 9.9;
Offenbarung 7.14; 14.4) und nicht nach rechts,
indem Johannes ihn mit dem Kommen durch Wasser
und Blut in Verbindung bringt. Daher kann sich die
Nennung des Namens Jesus Christus nicht noch
ebenfalls auf das Pronomen beziehen und dieser
nimmt daher eine eigene Stellung im nachsten Satz
ein. Eine Parallele mit Rechtsverweisung mit gleicher
Syntax findet sich jedoch in Apostelgeschichte 2.16
"AAAQ TOUTO €0TLV TO eipnuévov dLa tol npodnTou

lwAA". "sondern dies ist es, was durch den Propheten

Joel gesagt ist:". Dieses Phanomen spielt hier jedoch
keine Rolle. Bei Johannes sind, wie gesagt, alle
ahnlichen Stellen auf bereits vorher Genanntes zu
beziehen, also auch hier. Der Ausdruck o éABwv ("der
kam") bezieht sich auf den Herrn Jesus. Der Aorist
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bezieht sich auf das historisches Ereignis seines
Kommens. Im zweiten Satz ist das Verb vom Vorsatz
zu rekonstruieren (die Syntax und das elidierte Verb
vom Vorsatz, das zu erganzen ist, ist parallel zu
1Johannes 2.2, wo das Pronomen nach links verweist
und im zweiten Satz das Pradikat zu erganzen ist, bei
identischer Syntax dabei): "Er kam"; sodass nach der
Negation ouk das elidierte Pradikat AABev ("er kam")
zu substituieren ware, d.h.’Incol¢ xpLotodg oK
AABev... ("Jesus Christus kam nicht..."), ahnlich wie in
Johannes 8.40: "toUto ABpadp oUk €moinoev".“Dies
hat Abraham nicht getan" (d.h. Eigenname mit
Negation und Pradikat im Aorist). Die Phrase 6U
voatoc kat aipartoc ("durch Wasser und Blut"): Da
nur eine Praposition gebraucht ist, gehoren die
Ausdricke eng zusammen. Johannes gibt die
Antwort auf die Frage , wie” der Herr gekommen ist.
Vgl. Hippolyt, De theophania 8,14: "kai ¢, pnoty,
g€\evoopeba; wg; 6U Ddatog kat ayiov mvevpatog".
"Und wie, heillt es, werden wir kommen? Wie?



Der erste Johannesbrief: Text und Ubersetzung mit Kommentar 129

Durch Wasser und Heiligen Geist". Man kann sagen,
dass Christus durch die Ereignisse, die Wasser und
Blut beinhalteten hindurchging. Einige sehen hier das
Wasser und das Blut, das aus der Seite des Herrn
floss, als der Soldat ihn die Lanze in die Seite stach.
Da Wasser und Blut hier getrennt genannt sind,
spricht das vom erfolgten Tod des Herrn, da sich
dann Wasser und Blut trennt. Andere sehen hier das
Wasser der Taufe und das Blut seines Kreuzes. Man
konnte als Unterscheidung von &ua ("durch") und év
("in") Folgendes meinen: Mit 6ta wird angezeigt,
wodurch der Herr zu gehen hatte, den Prozess und
das Geschehen. Mit év zeigt Johannes an, worin der
Herr dabei war (der Aspekt ist also statisch vs.
dynamisch). Eine interessante Parallelstelle, die
jedoch aus einem vollig anderen Kontext, namlich
der Botanik, stammt, zeigt jedoch Syntax und Worter
wie hier im Satz: Michael, In parva naturalia
commentaria, 140.9: “€\eye yap EpneSoKAfC ToUC
HEV (xBUag EABETV v T® LOatL Sl Beppotnta, Ta 6
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o

niela év T Vi 6w Ppuypotnta”. "Empedokles sagte
namlich, dass die Fische wegen der Warme in das
Wasser gekommen sind, die Landtiere auf die Erde
wegen der Kiihle”. Was man hieran sehen kénnte ist,
dass €pyopat (,kommen®) mit v (,,in“) eine Richtung
codieren kann (,wohin kam er?“), d.h. man kdnnte
daran denken (ob das sinnvoll ist, wiirde man spater
sehen), év t® VLSatL mit (,,er kam“ — das Pradikat wird
ja elliptisch fortgesetzt) ,,in das Wasser” zu
Ubersetzen, d.h. in der Kombination kann der
dynamische Aspekt des Verbs (wie "kommen")
Uberwiegen und der statische der Praposition (wie
"im") unterliegen (vgl. einen Fall in Johannes 1.1, wo
bei "kail & Aoyoc AV Tpoc TOV Bedv" bzw. "und das
Wort war bei Gott" es so ist, dass die Praposition
npog, die sonst dynamisch ist ("zu etwas hin") und
auf etwas hinzeigt, ihren Charakter einbliRt, da das
Verb v ("war") ja statisch ist. Das wire analog also
der umgekehrte Fall, dass ein statisches Verb eine
dynamische Praposition Uberwiegen kann). Ein
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weiteres Beispiel: ,,kat EANBwV €v T mapadsiow o

deomnotng ékaleoe pe pwvi) doPepd Aéywv-“ (Vita
Adam et Eva 8.1):,,Und als der Herrscher in das
Paradies kam (Anm.: nicht "im"), rief er mich mit

furchteinfl6lenden Stimme und sagte”. Fur die eine
Vorstellung, es handle sich bei dem Wasser um die
Taufe ginge das auf. Aber parallel dazu misste dann
auch das Blut so zu behandeln sein. ,Und er kam in
das Blut” ware schon schwer zu deuten. Daher
konnte es konsistenter sein, wenn man daran denkt,
womit der Herr kam, vgl. Pseudo-Macarius Homiliae
1.78: ,,kal maALv Ote BoUAeTal, EpYETaL €V TW owUATL

[...]“ ,Und wenn er will, kommt er wiederum im/mit
dem Kérper". Daher kann man die Ubersetzung ,er

kam mit/im Wasser und mit/im Blut” ebenfalls
rechtfertigen. Damit kdnnte man dies in einen
Kontext bringen wie ,,er kam nicht als Geist, sondern
er kam mit Wasser und Blut”. Das kénnte dann gut
auf die Idee passen, es handle sich um das Wasser
und Blut, das beim Speerstich aus der Seite des
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Herrn floss. Auf jeden Fall muss év mit dta
korrespondieren, das Johannes zunachst ja nennt.
Daher eine weitere Moglichkeit: Die Idee ware, d1a
als Angabe zu verstehen, wodurch der Herr Jesus
durch den Heiligen Geist bestatigt wurde, namlich
,durch Wasser und Blut”. Bleibt man bei der Idee,
dass das Wasser von der Taufe spricht, ohne, dass
man keine Alternative sehen kdnnte, dann bekamen
die Zuschauer und wir Leser ein Zeugnis des Heiligen
Geistes anlasslich der Taufe des Herrn, dass er der
Messias und der Sohn Gottes ist. Das zweite Zeugnis
ware dann das Blut seines Kreuzes, das den Herrn als
verheillenen Messias auswies, da ja ein leidender
Messias verheifden war (durch die vom Heiligen Geist
inspirierten Schriften der Propheten). Dann ware
auch eine Deutung von év als ,,durch” moglich und
semantisch gar nicht weit von éwa entfernt. Man
konnte hier sinngemaR erganzen: , dieser ist
gekommen, durch Wasser und Blut (bestatigt), Jesus
Christus (wurde) nicht durch das Wasser allein
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(bestatigt), sondern etc. .....“. Als Beleg, dass
HoptupEw ("bezeugen") wie in diesem Satz mit
beiden Prapositionen belegt ist, vgl. Diodorus Siculus,
Bibliotheca historica 12.14: ,adudotepa 6€ T
NPoELpNUEVA TIOAAOL TWV TtotnT®V S EUETPOU
TIOLAMOTOC LEUOPTUPAKOOL: THV HEV KaXOUIAlay €V
tolobde”. ,Fur beide gerade erwahnten Tatsachen
haben viele der Dichter durch Verse Zeugnis

abgelegt. Was den schlechten Umgang anbelangt
durch/mit Folgenden (Anm.: dann kommen solche
Gedichte)”. Somit ware der Vorschlag, 61d und v als
Prapositionen zu verstehen, womit und wodurch das
Zeugnis des Heiligen Geistes bestatigt wurde: Durch
Wasser und durch Blut. Das ware unabhangig,
worlber das Wasser genau spricht (Taufe oder
Wasser aus der Seite). Zumindest findet man einige
Parallelstellen, die mit einem Verb der Bewegung,
wie hier beide Prapositionen aufweisen. Wichtig sind
die Stellen, wo beide Prapositionen mit einem
Bewegungsverb vorkommen: Amos 5.7 "kai &v
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naoag 0601¢ KomeTog SLoTL SteAevoopal Lo LEcoU

oou eimtev KUptoc". "und in allen Weinbergen wird
Wehklage sein. Denn ich werde durch deine Mitte
hindurchziehen, spricht der HERR". Deuteronomium

2.4 "kal @ Aa® Evielhal Aeywv UUETS
napanopelecBe L TV Oplwv TV AdeAd OV LUV

VULV Hoavu ot katowkololv év Inip kat poPfnbncovral
OUAC kal eVAaBnBnoovtal budc odpodpa'. "Und dem
Volk gebiete Folgendes: lhr schreitet durch das
Gebiet eurer Brider, der S6hne Esaus, die in Seir
wohnen, und sie werden euch firchten und sich sehr
vor euch in Acht nehmen". Deuteronomium 2.27
"mapeAevoopal SLa thg YAc oou €v TH 06®

napeAevoopal ovxL EKKALV® €l o06E dplotepa.

"Ich werde durch dein Land hindurchziehen; (nur)
auf (Anm.: wrtl. "im") dem Weg werde ich ziehen; ich
werde mich nicht zur Rechten noch zur Linken
wenden". Apostelgeschichte 9.35: "AaBovteg 6&
a0ToV ol padntal vuktog, kaBikav dta tol teiyouc,

XaAdoavteg €v ortupidl”. " Die Jinger aber nahmen
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5.7"0tL tpelc eioiv ol
HOPTUPOUVTEC,

Denn drei sind es, die
Zeugnis geben:

ihn bei Nacht und liel8en ihn durch die Mauer hinab,

indem sie ihn in einem Korb hinunterlieBen". Somit

kann man zusammenfassend vielleicht sagen, dass
der Herr Jesus durch Umstande, die mit Wasser und
Blut zu tun hatten, hindurchgegangen ist und nicht
nur allein in einem Umstand war, der mit Wasser zu
tun hatte, sondern auch in dem, der mit Blut zu tun
hatte. Somit konnte man am ehesten an Taufe und
Kreuz denken, beides vom Geist Gottes bestatigt,
ohne dass man Alternativen nicht anerkennen
konnte: Jesus Christus kam durch das Geschehen
seiner Taufe in Wasser und durch das des Kreuzes in
Blut, beides bestatigt vom Heiligen Geist. Durch die
Hervorhebung des Blutes im Satz, wird
berechtigterweise darauf die Betonung gelegt. Bei
einer Deutung auf das Wasser und Blut, das beim
Speerstich erschien, ware dies weniger plausibel.

Zum Ausdruck ot paptupoivtec ("die Zeugnis
geben") vgl. Philo Judaeus, De cherubim 1.124,3
"IAVTWVY 00V AVWHOAOYNHEVWY BE0T KTNUATWY
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Aoyolc te AAnBEot kal paptuplalg, Ag ov BEULS
Pevdopaptupldv aAdval xpnopotl yap, oUg €v Lepaic
BiBAolc Mwuoi¢ avéypaev, ol paptupolVTEC €iot,
TIOPALTNTEOV TOlVUV TOV VoV, O¢ TO yevvnBEV Katd
TNV Po¢ alobnotv cuvodov ktijpa idlov wnRon te Kal
gkAAeoe TOV KAy Kal eltev- "éktnodpnv Gvepwrov
S tol Bg00". "Da nun durch wahrhafte Reden und
Zeugnisse, die wir nicht falschen Zeugnisses
beschuldigen dirfen, — denn Gottesworte, die
Moses in den heiligen Blichern aufgezeichnet hat,
sind, die Zeugnis geben — alles als Gottes Besitz
anerkannt ist, miissen wir den Geist abweisen, der
das im Umgang mit der Sinnlichkeit Erzeugte als
eigenen Besitz ansah und Kain nannte und sprach:
ich habe einen Menschen erworben durch Gott". Die
Heilige Schrift wird also bei Philo so bezeichnet, wie
Johannes es tut. Vgl. auch Flavius Josephus, Contra
Apionem 1.33,1: "Aéyw &€ toUG év AlyUuTttw Kol
BaBuA®vi kat €l tou TH¢ AAANGC oikoupEvng tol
YEVOUC TV lepEwv elot Tveg Sleotappévol:
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5.8 10 mvelpa, kal to UOwp,
Kol TO atpa- Kat ol TpEic i TO
v gloLv.

Der Geist und das Wasser
und das Blut. Und die drei
sind eins.

TIEUTIOUOL YA p £i¢ lepocOAupa cuyypAYP OVTEC
natpobev tolvoua Tii¢ Te YOUETAC KOl TV EMAvw
Nipoyovwv Kai tiveg ol paptupodvtec”. "lch meine
aber die in Agypten und in Babylon oder an
irgendeinem anderen Ort der Ubrigen bewohnbaren
Erde, wo auch immer bestimmte unserer Priester
verstreut sind; denn sie schicken die alten Namen
ihrer Eltern ebenso wie die ihrer ferneren Vorfahren
nach Jerusalem und bezeichnen auch bestimmte
(Personen), die Zeugnis geben". Zeugen geben also
Zeugnis von der Richtigkeit einer Sache und
bestatigen diese. Hier wird ein dreifaches Zeugnis
eingeleitet, das im nachsten Vers je nach Element
aufgelistet wird: Geist, Wasser, Blut.

Zum Ausdruck gic 10 €v €iowv ("sie sind eins") vgl.
Clemens Romanus, Epistula i ad Corinthios 63.4,2
"ToUto 6¢ émowoapey, (va eidfite OtL mdoa AUV
dpovTic Kal yeyovev Kal E0TLV €i¢ TO &V TAXEL VUG

eipnvedoal"”. "Dies haben wir nun getan, damit ihr
wisst, dass wir jede Miihe sowohl geschehen als auch
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5.9 Ei tv paptupiav tv Wenn wir das Zeugnis der
avBpwnwv Aappavopey, i Menschen (schon)
Hoptupia tod Beol peilwv annehmen, ist das Zeugnis
gotiv- otLaltn éotiv N Gottes groRer, denn dies ist
Hoptupia tod Beol, v das Zeugnis Gottes, das er
pHepaptupnkev mepl tol viod  Uber seinen Sohn bezeugt
avtod. hat.

ist, dass ihr gemeinsam bald Frieden habt". Der Sinn

ist, dass die drei Elemente eine Einheit bilden uns
somit eins sind. Das wird in folgendem Zitat deutlich
Symeon Neotheologus, Capitula Alphabetica 1.1,46
"kail 60 avBpwroc duo €oti, Puxn kal cOpa: Kal
worep N Puxn Kat to ocWpa €ig 1O Ev ialy, €ig 1O

glvat dvBpwrov dnhovdtt, oUtw Kat at Vo
&Bavaoiat gic 1O v eloly, €ic TO elvat TOV GvBpwrov
aeilwov". "Und der Mensch ist zweiteilig: Seele und
Leib. Und wie die Seele und der Leib eins sind, damit
es sozusagen ein Mensch ist, so sind die zwei
Unsterblichkeiten eins, damit der Mensch ewig lebt".

Die drei Zeugen, aus denen das Zeugnis Gottes
besteht ist der Geist, das Wasser und das Blut. Der
Konditionalsatz kann als erfillt angesehen werden,
d.h. Johannes geht davon aus, dass man das Zeugnis
eines Menschen anerkennt. Vgl. eine ahnliche
Konstrukton mit el im Nebensatz mit Pradikat im
Indikativ Prasens: "el dAnBeLav Aéyw, d1a Tl UUETC oL

notevete pot;". "Wenn ich die Wahrheit sage,

138
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warum glaubt ihr mir nicht?". Da hier die Bedingung
jeweils erfillt ist, geht die Bedeutung in Richtung
"Wenn ich euch schon die Wahrheit sage" bzw. "Da
wir ja schon das Zeugnis von Menschen annehmen,
sollten wir das groRere von Gott erst recht
annehmen". Demosthenes, de falsa legatione, 165.2:
"AAAQ puNV OTL Kol talt’ AAnOi Aéyw, AaBE pot kal
Ta0TNV TNV poptupiav". "Aber, da das, was ich sage,

auch wirklich wahr ist, nimm mir auch dieses Zeugnis

an". Demosthenes beschreibt ein Zeugnis, das man
zur Bestatigung der Wahrheit einer Aussage
anerkennen soll. Analog dazu ist das Zeugnis Gottes
Uber seinen Sohn wahr, das in den Schriften
vorhanden ist, und noch viele eher anzunehmen.
Dieses Zeugnis ist groBer und glaubwirdiger und
zuverlassiger als das der Menschen. Vgl. zur
Bedeutung des Komparativs péyac ("grof8"): i
pnoptupia tod Beol peilwv ("das Zeugnis Gottes ist
groBer") Flavius Claudius Julianus E0oeBiag Thc
Baow\ibog éykwptov 5.8: "Kaitol kg av ti¢ peilova
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Wer an den Sohn Gottes
ToU Be0l €xeL v paptuplav €v glaubt, hat das Zeugnis in
sich. Wer Gott nicht glaubt,

5.10 O miotevWV €i¢ TOV ULOV

a0T®: O UA TotelwV T® Be®
Jevotnv nmenoinkev alTov, OTL
oU TIETLOTEVKEV €iG TNV
Hoptupiav, v pepaptupnkev 6 das Zeugnis, das Gott liber

Be0¢ nepl tod viod avtod. seinen Sohn bezeugt hat.

hat ihn zum Ligner gemacht,
weil er nicht geglaubt hat an

140

paptupiav Enntnocle tjode, o0 povov mnept thg
gvyeveiac a0TNC". "Und wie kann wohl jemand ein
grolBeres Zeugnis als dieses begehren, nicht nur in

Bezug auf ihre Vortrefflichkeit". Damit kann man
sagen, geht es dabei um die Akzeptanz des besten
Zeugnisses Uber eine Sache. Bei Johannes liefert
dieses Gott liber seinen Sohn.

Zum Ausdruck &xeL tiv paptupiav év aut® ("er hat
das Zeugnis in sich") vgl. Dionysius Halicarnssensis,
Ad Ammaeum 8.11 "&delc & mpog Taita AEyewv 1xov
Emi tac avtol TpéPopal tod pthocddou paptuplag,
a¢ €v th tpitn BUBAW TV TEXVROV TEBNKE TIEPL TG
pnetadopdc kata A€y o0Ttw ypadwv". "Auslassend,
was ich zu diesen Dingen hatte sagen konnen, wende
ich mich den Beweisen des Philosophen zu, die
Aristoteles selbst im dritten Buch der Rhetorik Gber
die Metapher liefert, indem er gemald des Eintrags
Folgendes schreibt:". Der Autor bezieht sich also auf
Beweise oder Zeugnisse lber die Richtigkeit einer
umstrittenen Sache, die in den Schriften von
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5.11 Kat abtn €otiv N Und dies ist das Zeugnis:

Hoptupia, Ot {wnv aiwviov Dass Gott uns ewiges Leben
EO6WKeV NUIV 0 Beog, kal altn 1 gegeben hat und dieses

(wn &v T® LW avtol €oTiv. Leben ist in seinem Sohn.

141

Aristoteles selbst zu finden sind und so die Sache
entscheiden. Dies angewandt auf diesen Vers sagt,
dass Gott bewiesen hat (siehe Verse davor), dass der
Herr Jesus Gottes Sohn ist, in den Heiligen Schrift ist
dies klar belegt, erwiesen und nun kann man es
glauben oder nicht. Wer glaubt, hat das Zeugnis
Gottes in sich, wer nicht glaubt und das Zeugnis nicht
in sich hat, erklart Gott zum Ligner, da er die
Beweise fur die Gottessohnschaft des Herrn Jesus
nicht angenommen, sondern abgelehnt werden und
so das Zeugnis Gottes Uber seinen Sohn fir falsch
erklart werden, ob ausgesprochen oder nicht. Dieses
Prinzip gilt auch im Allgemeinen: Wenn jemand
nachweislich die Wahrheit spricht, und man ihm das
nicht glaubt, erklart man ihn zum Ligner.

Der erste Satz ist strukturell typisch fiir Johannes
(Johannes 3.19; 1Johannes 4.10; 5,9; 5.14). Damit
bringt der Apostel zum Ausdruck, worin das im Vers
davor erwahnte Zeugnis besteht, d.h. was Gott dem
Inhalt nach bezeugt hat: Ewiges Leben in Jesus
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5.12 'O €xwv TOV ULOV EXEL TNV
(wNAV: O UN €XwV TOV ULOV TOD
Beol v {wnv oUK EXEL.

5.13 Talta Eypada UYLV TOIC
TILOTEVOUOLV €i¢ TO Ovopa Tol
uloD tol Beo0, va eidfjte OtL
(wnv aiwviov €xete, kal lva
TILoTELNTE £€i¢ TO Ovopa tod
uioU 1ol Be0d.

Wer den Sohn hat, hat das
Leben. Wer den Sohn Gottes
nicht hat, hat das Leben
nicht.

Diese (Dinge) schrieb ich
euch, die ihr an den Namen
des Sohnes Gottes glaubt,
damit ihr wisst, dass ihr
ewiges Leben habt, und
damit ihr ihr (weiterhin) an
den Namen des Sohnes
Gottes glaubt.

Christus. Im nachsten Satz zeigt Johannes, wer es hat
und wer nicht.

Johannes unterteilt die Menschheit in zwei Gruppen
und die Konsequenzen: Die einen haben den Sohn
und das ewige Leben, die anderen haben weder den
Sohn, noch das Leben. D.h. ewiges Leben gibt es nur
bei, von und mit Christus, sonst bleibt nur das ewige
Gericht in der Verdammnis. Somit ist das ewige
Leben an den Sohn geknlipft und ist sonst nirgends
zu finden.

Die Verse 13 - 20 bilden eine diskursive Einheit und
beschreiben Jesus Christus als den wahren Gott und
alle, die an ihn glauben, haben das ewige Leben,
erfahren in Folge Erhorung ihrer Gebete, wenn sie
nach den Gedanken des Herrn sind. Dazu gibt
Johannes eine lllustration hinsichtlich der Furbitte
bei Siinden. Ab Vers 18 folgen weitere
Beschreibungen der Glaubigen, indem sie nicht von
einem Leben in der Stiinde gepragt sind, sondern sich
davor bewahren. Im Gegensatz zu den Unglaubigen,
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die Satan dienen, gehoren die Christen zu Gott. Vers
20 stellt Johannes auf die innere Gewissheit als
weiteres Merkmal echter Christen ab, dass Christus
gekommen ist, um uns Verstandnis tber Gott zu
geben und uns mit ihm und sich in Verbindung zu
bringen. In Vers 20 am Ende fasst Johannes den
Abschnitt zusammen, indem er Christus als
wirklichen Gott beschreibt, der ewiges Leben gibt.
Das ganz parallel zum Anfang des Abschnitts, sodass
eine Sandwich-Struktur vorhanden ist. In einem Fall
ist es der Wille Gottes Flrbitte zu leisten, im anderen
nicht. Mit diesem Vers wird deutlich, dass die
Adressaten Christen sind, den upiv ("euch") wird mit
einer Aposition toic miotevouaoty €i¢ 1O 6vopa told
uiloD tol B€00 ("die ihr an den Namen des Sohnes
Gottes glaubt") naher eingeschrankt. An diese
schreibt Johannes, damit sie wissen, dass sie durch
den Glauben an Christus ewiges Leben haben. Dies
tat Johannes, indem er diesen Brief schrieb. TaUta
("diese (Dinge)") bezieht sich auf alles bisher
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5.14 Kai abtn €otiv N
nappnoia v €xopev POg

Und dies ist die Freimut, die
wir ihm gegenulber haben,

Dargestellte. Johannes nennt die Absicht des Briefes,
die zweiteilig ist, jeweils mit (va ("damit")
eingeleitet: Das Wissen um das ewige Leben und das
Fortsetzen im Glauben. Der Zweck zielt auf die
Zukunft hin: Ab sofort sollten die Leser das wissen
und weiterhin glauben, was sie bisher geglaubt
hatten. Eine Vergleichstelle in Gottes Wort ist
Markus 3.14 "Kai éroinoev Swdeka, Vo WOV PET
avtol, kal tva ArnooTtéAAN avtoug knpuaoosy". "und
er bestellte zwolf, damit sie bei ihm seien und damit
er sie aussende zu predigen". D.h. der von iva
("damit") abhangige Konjunktiv Prasens ("glauben")
zielt auf die zuklinftige Fortsetzung des bereites
bestehenden Glaubens ab, nicht auf eine Bekehrung
der Leser, da deren Glauben ja bereits vorhanden ist.
Somit kann man diesen Satz als Aufforderung der
Glaubigen auffassen, im Wissen um den Besitz des

ewigen Lebens im Glauben fortzufahren.

Ab hier leitet Johannes den Teil ein, der besagt, dass
Gott zu lieben auch das Halten seiner Gebote

144
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a0ToV, OTL €AV TL altwpeda
Kata TO OéAnpa avtold, dkoUel
ARGV

5.15 kat éav oidapev OTL
AKOUEL AUV, O €av altwueba,
oldapev OTL EYOUEV TA
aitqpata & ATAKAUEV o’
avtod.

dass, wenn wir etwas bitten
nach seinem Willen, er uns
hort.

Und da wir wissen, dass er
uns hort, was wir auch
bitten, wissen wir, dass wir
die Bitten haben, die wir von
ihm erbeten haben.

bedeutet. Die Bitten an Gott sind dadurch
restringiert bzw. eingeschrankt und nicht
allumfassend, dass sie katd 10 8éAnua avtod ("nach
seinem Willen") zu erfolgen haben. Ist dies erfillt,
kann Gott sie erhoren, d.h. Gott kann Bitten, die
gegen seinen Willen oder sein Wort sind, nicht
erfillen.

Die Grobstruktur ist: Weil wir A wissen, wissen wir
auch B. "Die Konjunktion €av ("da") ist keine
Bedingung ("wenn", "falls"). Die Parallelstellen mit ta
attnuata ("die Bitten") in der Septuaginta (Richter
8.24; 1Samuel 1.17,27; 1K6nige 3.5; 12.24; Daniel
6.8,13-14) zeigen, dass es sich bei dem Wort nicht
um die Bitte selbst, sondern um den Inhalt der Bitte
handelt, d.h. Gebetsinhalte. Zur Phrase €xopev ta
attnuata ("wir haben die Bitten") vgl. Constantinus
VIl Porphyrogenitus Imperator, De administrando
imperio 50.210: "€v 6& mpo¢ v BactAelav cou
altnuoa €xw, kot dikaodv éotv elcakoboal pouv".

"Eine einzige Bitte habe ich aber fiir dein Reich und
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es ist richtig, mir zu entsprechen". Vom Blinden, der
Jesus um das Augenlicht bittet, wird bei Isidorus
Glabas gesagt (Homiliae xxviii-xl, 39.3,272 gesagt,
dass er "€xovta duvatwc altnua" d.h. "eine
gewaltige Bitte" hatte. Mit dkoUeL Nuv ("er hort
uns") gebraucht Johannes das Verb mit dem Genitiv
statt dem Dativ. Dieser Unterschied kann anhand der
Episode bei Paulus vor Damaskus, wo die Begleiter
die Stimme des Herrn an Paulus nicht horten, erklart
werden. Dabei kommt einmal "horen" mit Akkusativ,
einmal mit Genitiv vor. Dies erwahnt so Maximus
Confessor, Quaestiones et dubia 119.13: ""H &6¢
deutépa €€nynolg n Aéyouvoa to pEV oG TeBedobal,
v 6£ pwvnv tod AaAolvtog un aknkogva [...]".

"Der zweite Bericht, der besagt, dass zwar das Licht
gesehen wurde, die Stimme des Redenden aber nicht
gehort wurde [...]", bzw. bei Lukas
(Apostelgeschichte 9.4): "kal mecwv €mi TAV ViV,
AKkouoev dwvnv Aéyouoav alT@®, 200UA, ZaoUA, Ti pe

Swwkelg;". "und er fiel auf die Erde und horte eine
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Stimme, die zu ihm sprach: Saul, Saul, was verfolgst
du mich?". Im Gegensatz dazu vernahmen die
Umherstehenden nur die Stimme selbst (akustisch),
aber horten bzw. verstanden nicht das dabei Gesagte
(dito 9.7): "OiL 6¢ avdpecg ol cuvodelovteg aUTR
elotrKeloayv €veol, AKOUOVTEG UEV TS dWVAC,

undéva 6€ Bewpoivtec". "Die Manner aber, die mit
ihm reisten, standen sprachlos da, weil sie wohl die

Stimme horten, aber niemand sahen". Der von

Kritikern reklamierte Widerspruch, ist daher zu
[6sen, wenn man erkennt, warum einmal Akkusativ,
einmal Genitiv gebraucht wird. Apostelgeschichte
22.9 kdnnte von Kritikern als Widerspruch
verstanden werden, wenn Paulus sagt: "tnv 6&

dwvnv oUK nkouaoav tod Aadolvtog pol". "aber die

Stimme dessen, der mit mir redete, horten sie nicht".

Somit kann man sagen, dass "horen" im
Griechischen, wenn es mit Akkusativ angeschlossen
ist, eher auf den Inhalt, d.h. auf das was gesagt wird,
abstellt, wenn der Genitiv gebraucht wird, eher auf
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das akustische Phanomen, also, dass Gberhaupt
geredet wird, bezug nimmt, obwohl mal den Inhalt
nicht notwendigerweise verstehen muss. Mit diesem
Ergebnis erscheint Johannes, wenn er "horen" hier
mit Genitiv gebraucht, zu betonen, dass Gott dann
Uberhaupt erst zuhort, wenn wir nach seinen
Gedanken die Bitten vortragen. Der letzte Nebensatz
OTL EYopev Ta aitqpata & ATAKAUEY Ttop’ altol
("dass wir die erbetenen (Dinge) haben, die wir von
ihm erbeten hatten") ist von der Strukur her
(Matrixpradikat im Prasens, Verb im Relativsatz im
Perfekt etc.) vergleichbar mit Johannes 8.40 "N0v 6¢
(NTETE pe amnokteival, avBpwrov O¢ TNV aAnBeslav
UMIv AeAdAnka, v Akovoa rapa tod Beol". "jetzt
aber sucht ihr mich zu toten, einen Menschen, der

die Wahrheit zu euch geredet hat, die ich von Gott

gehort habe". Daran wird beides mal klar, dass das
Pradikat im Relativsatz zum Matrixpradikat im
Prasens vorzeitig ist, d.h. der Herr Jesus hatte etwas
von Gott gehort, das sagt er den Menschen und dann
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5.16’EQv TI¢ 16N toV adeAPpov
avtol auaptavovta apapTioV
LN po¢ Bavatov, ailtnoet, Kol
dwoel alT® {wAV TOoIG
QUOPTAVOUOLV UN) TPOC
Bavatov.”Eotiv apaptia mpog
Bavatov: ou Tepl €Kelvneg AEyw
va épwTtnon.

Wenn jemand seinen Bruder
siindigen sieht, Stinde nicht
zum Tod, wird er bitten und
er wird ihm Leben geben,
denen, die nicht zum Tod
sindigen. Es gibt Slinde zum
Tod. Nicht fiur jene sage ich,
dass er bitten solle.

suchen sie ihn zu toten. Ebenfalls haben Christen erst
um etwas im Sinne Gottes gebeten und nun kdnnen,
wenn sie es haben, erkennen, dass sie es von Gott
erhalten haben und er die Bitten erhort hat.

Die Phrase mepl €keivng ("flr jene") bezieht sich auf
apaptia ("Stinde"), da das Genus kongruiert, nicht
auf jene Gruppe von Menschen. Tod und Leben
beziehen sich wohl auf irdische Belange, nicht auf
ewigen Tod und ewiges Leben, denn der Tod im
Feuersee ist fiir Christen durch das Werk des Herrn
Jesus nicht mehr der Schrecken, den Unglaubige
erdulden werden mussen. Vgl. dazu Johannes 11.4
"AUTtn [ doBEvela ok Eotiv pog Bdvatov". "Diese

Krankheit ist nicht zum Tod". Der Ausdruck mpog
Bavatov ("zum Tod") bezieht sich hier darauf, dass
die Krankheit letztendlich nicht zu einem tddlichen
Ende fihren wirde, da der Herr den Kranken
auferwecken wiirde. Vgl. Platon, Timaus, 84.C,6: "t
HEYLOTA Kal KuplwTtata Tpog Bavatov tiv

voonuatwv amnoteAel". "Es ruft die schlimmsten und
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am sichersten zum Tode fiihrenden Krankheiten
hervor". Gemeint ist bei Platon also, dass bestimmte
Krankheiten deutlich zum Tode fihren und genau so
gebraucht Johannes die Phrase auch hier, da es um
Siinde geht, die den leiblichen Tod (oder nicht) nach
sich zieht. In der Schrift gibt es Beispiele fir Stinden,
die den irdischen Tod als Gericht nach sich zogen,
Mose stirbt, da er den Felsen schlug, Simson hat Gott
zugunsten einer Frau verlassen und stirbt, Ananias
und Saphira sterben, da sie Gott belogen und einige
Korinther starben, da sie den Tisch des Herrn
missbrauchten. In allen Fallen waren Gebete nicht zu
erhoren und waren falsch gewesen. Man miusste
genauer analysieren, welche Art von Sinde den Tod
nach sich zieht, dann ist es gegen den Willen Gottes,
wenn um Wiederherstellung gebeten wird, da Gott
dann den Tod des siindigenden Bruders bewirken
muss. Zur Phrase dwoel Lwnv ("er wird Leben
geben") vgl. Hecataeus, Fragmenta F,25.1200:
"HUEYLOTOV TV €V AvBpwToLg ASIKNUATWY KPIVOVTEG
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5.17 Ndoa adwkia apaptia
gotiv- Kal €oTv apoptia ov
poO¢ Bavatov.

5.18 Oidaypev OtL MAg O
veyevvnuevocg €k tol Bgo0 oLy
apopTavel AN’ 6 yevvnOelic €k
ToU B0 tnpel €autoy, Kal 6
mtovnpo¢ oV antetol a0Tol.

Jede Ungerechtigkeit ist
Sinde. Und es gibt Stinde
nicht zum Tod.

Wir wissen, dass jeder, der
von Gott gezeugt worden ist,
nicht siindigt, sondern, der
von Gott gezeugt wurde,
bewahrt sich selbst und der
Bose tastet ihn nicht an.

TO BLaiwe to v adalpeloBal TV TV {wRV aUTOILC
dedwkotwv". "Die schlimmste aller Untaten bei den
Menschen ist zu beschliel3en, die gewaltsam zu
toten, die ihnen das Leben gaben". Hier bezieht sich
"Leben geben" auf das biologische leben, wie bei
Johannes, nicht um das ewige Leben (bzw. den
ewigen Tod).

Die Struktur lautet: Alle Elemente A sind auch B.
Somit definiert Johannes "Siinde" als Uberbegriff
(Hyperonym), "Ungerechtigkeit" als eine der
moglichen Auspragungen der Siinde (Hyponym).
Bestimmte Auspragungen der Stinde fliihren, wie
Johannes bereits ausgefiihrt hat, nicht zum Tod.

Zu yevvaw ("zeugen") vgl. Anmerkungen in Kapitel
3.9. Das erste Vorkommen yeyevvnuévog ist ein
Partizip Perfekt und zeigt als solche die Zeugung in
ihrer fortdauernden Relevanz da (er wurde einmal
gezeugt und ist es nun), da ja das weitere praktische
Leben in Focus ist, daher geht es um die
Auswirkungen im Leben, die die Zeugung hat. Das
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zweite Vorkommen yevvnBeic ist Aorist und stellt
den einmaligen Akt der Wiedergeburt und
Erneuerung durch den Heiligen Geist bei der
Bekehrung dar. Zur Kombination Nicephorus Callistus
Xanthopulus, Historia ecclesiastica 4,17.155: "Tv
oV Bnpiwv P aPauévwy, gic Seutépav dpuiiav

€tnpeito"”. "Wenn die Bestien einen nicht antasteten,

wurde man fir die nachste Folter aufbewahrt". Eine

Verwendung findet sich bei Homerus, Odyssee
10.379: "Bpwung & oly amteal ovdE motijtoc;"

"Essen rihrst du nicht an und Trinken auch nicht?".

Damit ist deutlich, dass Johannes davon spricht, dass
Satan den Christ, der sich von Welt und Siinde
fernhalt in Ruhe lasst, d.h. nicht, dass der Christ nicht
erprobt wird, sondern, dass er nicht selber in
Versuchung gerat, zu stindigen etc. Origenes,
Commentarii in evangelium Joannis (lib. 1, 2, 4, 5, 6,
10, 13, 19-20, 28-32) 20.15,122 zieht folgenden
Schluss zum Vers: "amtetal 6€ 0 movnpog TV N
TNpouUvVIwy £autolg”. "Es tastet der Bose aber die
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5.19 Oidapev OtL €k T0U B0l
EOUEV, Kal O KOOUOC OAOC €V TM
movnp® Keltal.

5.20 Oidapev 8¢ OtL 6 uiog tod
Beol kel kait 6€6wkev NUIV
Stavolayv va YIVWOKWHUEV TOV
AANOWOV: Kal Eopev €v )
AANBWV®, €v T® LI avTtod
Incod XpLot®. OUTAOC €TV O
AANBwo¢ Beog, kai Lwn
ailwvioc.

an, die sich nicht selbst bewahren".

Wir wissen, dass wir aus Gott Diodorus Siculus, Bibliotheca historica 5.3,2: "6okel

sind und die ganze Welt liegt
im Bosen.

Wir wissen aber, dass der
Sohn Gottes gekommen ist
und uns Einsicht gegeben
hat, damit wir den
Wahrhaftigen erkennen. Und
wir sind in dem
Wahrhaftigen, in seinem
Sohn Jesus Christus. Dieser
ist der wahrhaftige Gott und
das ewige Leben.

O’ év ueow keloBal thc OAng viicou, 810 Kal ZLKeALOC

OUdaAOC UTIO TIVWV TtpooayopeveTal”. "Man meint,
dass sie (Anm.: die Griinflache) in der Mitte der

gesamten Insel liegt, daher wird sie auch von

manchen "Nabel Siziliens" genannt".

0UToc ("dieser") verweist im Gegensatz zu éketvog
("jener") auf das nachstliegende Element (Nahdeixis)
und da es maskulin (mannlich) ist, kommt hierfiir nur
der Herr Jesus in Frage. Auch wenn eingangs Gott
der Vater aufgegriffen wurde, so ist das Leben doch
flr uns im Sohn, in ihm ist das ewige Leben und
zudem ist "Gott" im ersten Satz Genitivattribut zum
Sohn, also nicht sehr zentral, dennoch ist am
Pronomen altol ("seinem") erkennbar, dass zuerst
Gott der Vater angesprochen ist und sein Verhaltnis
zum Sohn thematisiert ist. Johannes greift also
zunachst den Vater auf, allerdings, wie gesagt, nur
als Genitivattribut zum Sohn, d.h. er hat einen Sohn.
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Gott benannt Johannes als tov dAnBwov ("den
Wahrhaftigen)", womit er ihn von allen anderen
falschen Gottern abgrenzt, vor denen Johannes am
Ende des Briefes warnt. Am Ende wird dann der Sohn
als Gott und ewiges Leben beschrieben. Diese
Zuschreibung kann sich nicht auf das genannte
Genitivattribut "Gottes" beziehen, denn dies ware
tautologisch, d.h. eine sinnlose Aussage wie "Gott ist
Gott". Auch an anderer Stelle (vgl. Johannes 14.6;
Romer 6.23) wird der Sohn als ewiges Leben
bezeichnet, bzw. dass dieses in ihm zu finden ist. Zur
Phrase 6€6wkev nuiv dtavolav ("er hat uns
Verstandnis gegeben") vgl. "udAlota 6€ to
Apxiundouc nabocg Avia.oe MapkeAAov. ETUXE HEV
yap a0ToC TL KB’ €auTtov Avaokom@yv £l
Staypdapparog, kol th Oswpia SedwKwg Gua TAV TE

Sdtavolav kal TV mpocoP v, ou tponoBeto TRV

Katadpounv TV Pwpaiwv ovdE TV aAwolv Thg
noAewc". "Am meisten aber bereitete Marcellus das
Leiden von Archimedes Kummer. Denn er war dabei,
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fir sich ein Diagramm zu betrachten und als er das
Nachdenken und die Betrachtung der Aufgabe

gegeben hatte, bemerkte er weder den Einfall der

Romer, noch dass die Stadt eingenommen wurde".
Vgl. ebenso Euripides, Supplices, 54ff: "€tekec kal ocv
not, W motvLa, koUpov dila motnoapéva Aéktpa
nooeL oL petd vuv 60¢ €uol odc dtavoiag, petadog

&', 6coov EMOAY® peAéa <'yw> PpOLpEVWY 00¢

g€tekov". "Auch du, verehrte Dame, hast einmal
geboren, und so dein Bett deinem Mann teuer
gemacht; nachdem gib mir nun deine Einsicht,

ubermittle sie in dem MaRe, wie ich Ungllickliche um
die Getoteten traure, die ich geboren habe". Die
Bitte hier lauft darauf hinaus, dass die Mutter ihre
Einsicht, wie es ist, ein Kind zu verlieren, der
Fragestellerin kundtun moge, d.h. sie moge ihre
Erfahrung weitergeben. Vgl. Flavius Josephus,
Antiquitates Judaicae 10.235,4: "kata naocav
EKNPUEE TAV YwPaV TW TA ypappaTa Kot Thv Ut
a0tV SnAoupévny dtavolav cadii oLoavTtL
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SWOELV UTILOYXVOULEVOC OTPETITOV TIEPLOLUXEVLOV
Xxpuoeov Kal mopdupdv €00fta dopelv, we ol TV
XaAdaiwv BactAelc, kal to tpitov pEpocg Thi¢g iblag
apxic". "Auch lie8 er (Anm. der Kénig) es durch das
ganze Land verkiinden und versprach, dass er dem,
der das die Schrift erklaren und die darin enthaltene

Bedeutung angeben kdnnte, eine goldene Kette fir

seinen Hals geben und die Erlaubnis, ein purpurnes
Gewand zu tragen, wie die Kénige von Chaldaa, und
er wiurde ihm den dritten Teil seiner eigenen
Herrschaft geben". D.h. es geht darum, dass eine
Person anderen Einsicht und Verstandnis in
unbekannte Dinge geben kann, so ist es auch bei
Johannes, wenn er Gber Christus spricht, der uns
Einsichtsmoglichkeit gegeben hat, Gott zu erkennen.
Fir Johannes ist die Syntax zweier unverbundener
(d.h. asyndetisch, d.h. ohne Konjunktion wie "und")
Prapositionalphrasen mit gleichem Kopf (hier: €v)
einmalig: "év t® aAnBw®, &v T® vi® avtold Incod

~ I

xplot®". "in dem Wahrhaftigen, in seinem Sohn
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Jesus Christus", erscheint jedoch zahlreich im Neuen
Testament, zwar oft in Aufzahlungen mehr als zweier
Einheiten, aber auch wie hier mit nur zwei
identischen Phrasen: 1Timotheus 3.16 "MNdoca ypadn
Beodmnveuotog Kol wPEALHOC poc SidaokaAilay, pog
ENeyxov, mPoO¢ EnavopBwolty, mpog natdeiav tnRv év
Sdikatoolvn". "Alle Schrift ist von Gott eingegeben
und nitzlich zur Lehre, zur Uberfiihrung, zur
Zurechtweisung, zur Unterweisung in der
Gerechtigkeit". Vgl. ebenso 2Timotheus 3.11 "tolg
SLWYNOTC, TOTC TABNACLY, OLA oL £YEVETO &V
Avtloxeiq, £€vlkoviw, £&v Abotpolg, olouc SLwypoUug
UTtAVEYKA: Kal €K TTAVTWVY e €pploato O KUpLog".
"meine Verfolgungen, meine Leiden: was fir Leiden
mir widerfahren sind in Antiochien, in Ikonium, in
Lystra; was fir Verfolgungen ich ertrug, und aus allen
hat der Herr mich gerettet". Vgl. ebenso Hebraer
11.37, wo die Phrase mit identischer Praposition
auch nur zwei Mal vorkommt: "éAlBacOnoayv,
énpiloBnoav, énelpacbnoay, €v dovw poxaipog
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aneBavov- epliiABov €v unAwtalc, év aiyeiolg
S€puaoty, otepoUlpevol, BALBOuEvOL,
Kakouyxoupevol". "Sie wurden gesteinigt, zersagt,
versucht, starben durch den Tod des Schwertes,
gingen umher in Schafpelzen, in Ziegenfellen, hatten
Mangel, Drangsal, Ungemach". Dies ist sowohl
aufgrund der Frequenz als auch aufgrund der
Praposition mit diesem Vers vergleichbar und leistet
eine enge Aufzahlung. Vgl. auch 1Makkabaer 3.37
"kal anfpev Ao Avtioxeiog amo moAews BactAeiag
avtold". "Und er zog weg von Antiochia, von seiner
Hauptstadt". Somit ist es deutlich, dass bei Johannes
beide Phrasen auf gleicher Ebene angeschlossen sind
und sich beide auf das Pradikat "wir sind" beziehen.
Als bloRe Moglichkeit konnte dabei ein Wo-Wie-
Verhaltnis codiert sein, d.h. paraphrasiert: "wir sind
in dem Wahrhaftigen, durch seinen Sohn Jesus
Christus" d.h. durch den Herrn Jesus sind wir in eine
Beziehung zu Gott gekommen. Das ware zwar analog
zu Kolosser 1.29 "ei¢ 0 kal komi®, AywvL{OUEVOC
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5.21 Tekvia, puAdacate Eauta
Ao TV el6wAwvV. Aunv.

Kleine Kinder, bewahrt euch
vor den Gotzen. Amen.

KOTA TNV €VEPYELAV aUTOU, TAV EVEPYOUEVNV €V

guol v duvauel". "wozu ich mich auch bemiihe,

indem ich kampfend ringe gemaR seiner
Wirksamkeit, die in mir in Kraft wirkt". Hier geht es

offenbar darum, wo die Kraft wirkt (in Paulus) und
wie, namlich "in Kraft", d.h. machtig. Somit bestiinde
die Moglichkeit: "wir sind in dem Wahrhaftigen,
durch seinen Sohn Jesus Christus". Diese Moglichkeit
scheidet aber jedoch aus, da dabei 61a ("durch") und
nicht év ("in") zu erwarten ware, wenn Christus als
Agens erscheint, und es dafiir keine Parallele gibt.
Somit handelt es sich um eine asyndetische Reihung
zweier Prapositionalphrasen, die beide auf gleicher
Ebene liegen, d.h. "wir sind" bezieht sich sowohl auf
den wahrhaftigen Gott als auch auf Jesus Christus.

Zur Phrase puAacate €auta ano ("bewahrt euch
vor") vgl. Testamenta XIl Patriarchum 1.4,8: "éneldn
vap €dVAatev eautoviwond Amo mAonS YUVOLKOG

Kol TAG Evvolag EkaBaplogv Ao mAoncg MopvVeLag,
gUPE XAPLV EVWTTLoV KUpiou kat avBpwnwv". "Denn,
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da Joseph sich vor jeder Frau bewahrte und die

Gedanken von jeder Hurerei reinigte, fand er Gnade
vor dem Herrn und den Menschen". Eine Uberschrift
in einem Werk lautet bei Horapollo, Hieroglyphica
(translatio Philippi) 2.94,t: "M&¢ avOpwmov Eautov
duAdtrovia anod EmBoulig ExBpiv". "Wie ein

Mensch sich vor dem Ratschlag der Feinde bewahrt".

Das Reflexivpronomen €avta ("euch" bzw. "euch
selbst") zeigt an, dass es die eigene Verantwortung
ist, sich selbst zu bewahren, das Objekt der Gefahr
sind die Gotzen, d.h. alles, was den ersten Platz, der
Gott gehort, einnimmt. Da dies unterschiedlich und
mehrere sein konnen, gebraucht Johannes dabei den
Plural "Gotzen". Die Phrase ¢puAdoow amo kann auch

gut mit "sich schiutzen vor", "sich hiten vor", "sich in
Acht nehmen vor" etc. versprachlicht werden.



