OSZOVETSEGI
KOMMENTAR

William MacDonald

Sajto ala rendezte:
Art Farstad

EVANGELIUMI KIADO

-



A mi eredeti cime:
Believer’s Bible Commentary

© by Thomas Nelson Publishers

Magyar kiadas
© 2009 by Evangéliumi Kiad6 és Iratmisszid

ISBN 978-963-9867-56-7

A magyarorszagi jogok tulajdonosa és a kiadasért felel
az Evangéliumi Kiado és Iratmisszio
1066 Budapest, O utca 16.
Felelds szerkeszt6: Vohmann Péter

Késziilt: fotocord"Nyomda 2009/097, Gyal
Felel6s vezetd: Borvetd Béla

-



3
TARTALOMJEGYZEK

A szerzb el@szava. . . . . . .. L L L L oL 5
A szerkesztd bevezetése . . . . . . . . . Lo Lo 6
Abrak és tablazatok jegyzéke . . . . . . . . . . ... 8
Térképek jegyzéke . . . . . . . L Lo Lo 8
Roviditések. . . . . . . . ... 9
Héber—gorog szavak, betiik atirasa . . . . . . . . . . . ... ... L. 10
BEVEZETES AZ OSZOVETSEGHEZ . . . . . . . . . . . .. ... ... 13
BEVEZETES MOZES OT KONYVEHEZ. . . . . . . . . . . . .. .. .. 20
Mozes 1. kdnyve (Genezis) . . . . . . . . . . . ... 27
Fobb szovetségek a Szentirdsban. . . . . . . . . . . . .. ... L. 37
A korilmetélkedés jele . . . . . . . . ..o oL 49
Homoszexualitds. . . . . . . . . . . . . ... 50
Tipolégia . . . . . . . . . L 68
Moézes 2. konyve (Kivonulas kényve) . . . . . . . . . . . ..o 77
Az Udvtorténeti korszakok (haztartasok). . . . . . . . . . . . . . .. .. 95
A szent sator: Isten képe Krisztusrol. . . . . . . . . . . . . . ... .. 110
Mozes 3. Konyve (Lévitak konyve) . . . . . . . . . . . ..o L. 123
Mozes 4. konyve (Szamok kényve) . . . . . . .. oL 153
Mozes 5. kdnyve (Mésodik térvény) . . . . . . . . . . ... 183
BEVEZETES A TORTENETI KONYVEKHEZ . . . . . . . . ... ... 213
Jozsué kdnyve . . . . .. L L L L e 217
A menedékvarosok . . . . . . .. . L L. Lo 231
Birdk kényve. . . . . . . . L Lo 237
Az Urangyala . . . . . . . . . . ... 246
Ruth kényve . . . . . . . . . . ... 263
Samuel 1. kényve. . . . . . . . . . .. 269
Samuel 2. kényve. . . . . . . . .. . L 295
Kiralyok 1. konyve . . . . . . . . . . . . ..o 321
A kettészakadt orszag . . . . . . . . ..o L Lo Lo 335
Kirdlyok 2. koényve . . . . . . . . . . ... 353
Kronikdk 1. konyve . . . . . . . . .. Lo 383
Krénikdk 2. kényve . . . . . . .. ..o 401
Ezsdras konyve . . . . . . . . .. Lo 437
Nehémias konyve . . . . . . . . . . . L. 437
Eszter kdnyve . . . . . . . . .. oL Lo 449

BEVEZETES A KOLTOI KONYVEKHEZ
Job kdnyve. . . . . . L L L e 463
Zsoltarok konyve . . . . . . ... Lo 493
Atkozodd zsoltdrok . . . . .. .. 647
Példabeszédek kényve . . . . . . .. oL Lo Lo 705



Prédikator konyve. . . . . . . . ..
Enckek Eneke . . . . . . . . . ..

BEVEZETES A PROFETAKHOZ. . .
Ezsaias proféta konyve. . . . . . . .
Jerémias proféta konyve . . . . . . .
Jerémias siralmai . . . . . . . . . .
Ezékiel proféta konyve. . . . . . ..

Aldozatok az ezeréves birodalomban.
Déniel proféta konyve . . . . . . . .
Hoseas proféta konyve. . . . . . . .
Joel proféta kényve . . . . . . L L.
Amosz proféta konyve. . . . . . . .

Abdias proféta konyve . . . . . . L . L.
Jonas proféta konyve . . . . . . L L L L
Mikeds proféta konyve . . . . . . . . . .
Néhum proféta konyve . . . . . . . . . .
Habakuk proféta konyve . . . . . . . . .
Zofonias proféta konyve . . . . . . . L.
Haggeus proféta konyve . . . . . . . . .
Zakarias proféta konyve. . . . . . . . L.
Malakias proféta konyve . . . . . . . . .

ALTALANOS IRODALOMJEGYZEK . . .

Az Oszovetség és Ujszovetség kozotti iddszak

%k

. 787
. 827

. 837
. 841
. 895
. 925
. 931
. 962
. 967
. 985
. 995
. 999

1007
1011
1017
1023
1027
1033
1039
1043
1059

1065

1071



A szerzo eloszava

A hivoknek irt kommentar célja az, hogy az
egyszerl keresztyén olvasd szamara alap-
vetd ismeretet nyujtson arra nézve, hogy
mirdl is szol a Biblia.

A kommentarral szerettiik volna azt is
elérni, hogy a hivében felébredjen a Biblia
iranti szeretet és érdeklodés, aminek hata-
sara kedvet fog érezni ahhoz, hogy mé-
lyebbre hatoljon annak kimerithetetlen kin-
cseibe. Mikozben remélhetdleg a tudoésok
is fognak benne taplalékot talalni lelkiik
szamdra, tapintatosan tudomasul veszik
majd, hogy ez a kdnyv nem elsdsorban sza-
mukra késziilt.

Minden konyvben taldlkozunk beveze-
téssel, jegyzetekkel, és irodalmi hivatkoza-
sokkal.

A Zsoltarok konyvének, Példabeszédek
konyvének és a Prédikator konyvének kivé-
telével a magyarazatok altalaban egész sza-
kaszokra vonatkoznak, nem egyes versek-
re. A szoveghez flzott magyarazatok
szellemi igazsagok gyakorlati alkalmaza-
sai, és ahol sziikséges, tipoldgiai tanulma-
nyok egészitik ki.

Azokat az igeszakaszokat, amelyek az
eljovendé Megvaltora mutatnak, kiemel-
tem, és nagyobb részletességgel kezeltem.

A Zsoltarok, Példabeszédek és Prédika-
tor konyvének magyarazata versrél versre
torténik, részben, mert ezek nem alkalma-
sak a tomoritésre, részben azért, mert a leg-
tobb hivé ember ezeket mélyebben szereti
tanulmanyozni. Az 0Osszes UjszOvetségi
konyvet versenként magyarazzuk.

Megprobaltunk szembenézni a problé-
mas részekkel, és alternativ magyarazatokat
adni, ahol ez lehetséges. Sok igeszakasznal
voltak tanacstalanok a kommentatorok, és
meg kell vallanunk, hogy ezekkel kapcso-
latban még mindig ,,tiikkor altal, homalyo-
san latunk”.

Isten Igéje maga, ahogyan azt Isten
Szent Szelleme megvilagitja, fontosabb
barmely kommentarnal. Enélkiil nincs élet,
novekedés, szentség, sem elfogadhato szol-
galat. Olvassuk, tanulmanyozzuk, véssiik
emlékezetiinkbe, elmélkedjiink rajta, és
mindenekfelett engedelmeskedjiink neki.
Ahogyan valaki mondta: ,,Az engedelmes-
ség a szellemi megismerés szerve”.



A szerkeszto bevezetése

,»INe becsiiljétek le a kommentarokat!” Ezt
a tanacsot adta egy bibliatanit6 a csoportja-
nak az Emmaus Bibliaiskolaban (amely
most egyetem) az 1950-es évek végén.
Legalabbis egy hallgaté emlékezett ezekre
a szavakra harom évtizeddel késobb is. A
tanit6 William MacDonald volt, az Oszo-
vetsegi kommentar szerzéje. A hallgatd a
szerkesztd, Arthur Farstad volt, aki abban
az iddben éretlen ifjuként még csak egyet-
len kommentart olvasott életében — Harry
A. Tronside: In the Heavenlies (4 mennyei-
ek vilagaban) c., az Efézusi levélrdl irt mi-
vét. Tizenévesként, egy nydron minden ¢&j-
jel a kommentart olvasva, Art Farstad
rajott, hogy mi is az a kommentar.

Mi a kommentar?

Mi tehat pontosan a kommentar, és miért ne
becsiiljik 1le? Egy jelentés keresztyén
konyvkiado a Bibliaval kapcsolatos kony-
veknek tizenot tipusat sorolta fel. Ha néha-
nyan nem tudjak pontosan, miben kiilonbd-
zik a kommentar a bibliatanulmanytol,
vagy példaul a konkordanciatdl, az atlasz-
tol, az interlinearis forditastol, a bibliai sz6-
tartol — hogy csak ezt az 6t6t emlitsiik —
egyaltalan nem meglepd.

A kommentar magyaradz, vagyis (remél-
hetbleg) segitd megjegyzéseket fliiz a szo-
veghez, versrdl versre vagy bekezdésrdl
bekezdésre. Vannak keresztyének, akik le-
kicsinylik a kommentarokat és ezt mond-
jak: ,,En csak a hirdetett Igét akarom hall-
gatni, és magat a Bibliat olvasni!” Ez ke-
gyesen hangzik, de nem helyes. A
kommentar csupan nyomtatasban adja a
legjobb (és legnehezebb) bibliamagyaraza-
tot — versrol versre tanitva és hirdetve Isten
Igéjét. Bizonyos kommentarok (mint pél-
daul Ironside-¢) lényegében igehirdetések
nyomtatasban. S6t, mi tdbb, a minden kor-
ban és minden nyelven elhangzott legna-
gyobb bibliamagyarazatok elérhetéek an-

gol nyelven. Sajnos, sok koziilik olyan
hosszu, olyan elavult, és olyan nehezen ért-
hetd, hogy az egyszerli keresztyén elbator-
talanodik, sét elriad az olvasastol. Ezért
sziiletett meg ez az Oszdvetségi kommentdr.

A kommentarok fajtai

Elméletileg barki, akit érdekel a Biblia, ir-
hat kommentart. Ezért a kommentarok a
sz€ls6ségesen liberalistol a nagyon konzer-
vativig terjednek — kdzottiik a gondolkodas
valamennyi arnyalatdval. Az Oszévetségi
kommentar nagyon konzervativ, ugy fo-
gadja el a Bibliat, mint Isten ihletett és toké-
letes Igéjét, ami teljesen elegendo a hit és a
gyakorlat szdmara.

A kommentar lehet nagyon kidolgozott
(amely kiterjed pl. a gordg és héber mon-
dattan aprd részleteire is), vagy éppen el-
lenkezdleg, feszteleniil konnyed. Az Oszo-
vetségi kommentar valahol a kettd kdzott
van. Amikor szakkifejezések magyarazata
sziikséges, az tobbnyire a jegyzetekbe ke-
ril, de a magyarazat elég mélyen belemegy
a szovegbe anélkiil, hogy elkeriilné a nehéz
szakaszokat vagy az itéletes alkalmazaso-
kat. William MacDonald irasa gazdag szo-
vegmagyarazat. Célja, hogy ne csupan atla-
gos, a legkisebb kozds nevezdvel megelé-
gedd  keresztyéneket neveljen, hanem
tanitvanyokat.

A kommentarok kiilonbdznek a teologiai
nézetek szerint is — lehetnek konzervativak
vagy liberalisak, protestansak vagy romai
katolikusak, eszkatologikusak (pre-millenis-
ta) vagy eszkatologia-ellenesek (amillenista
iranyzatiak). Az ,, Oszévetségi kommentdr”
konzervativ, protestans és eszkatologikus.

Hogyan hasznaljuk ezt a konyvet?

Az Oszévetségi kommentdrhoz kiilonbozé
modokon lehet kozeliteni. Mi a kovetkezo-
ket ajanljuk; nagyjabdl az adott sorrendben:

-



Béngészés — Ha kedveled, vagy szereted
a Bibliat, élvezettel fogod lapozgatni ezt a
konyvet, itt és ott kis szemelvényeket, rész-
leteket olvasva el beldle, hogy megizleljed
az egész mu jellegzetességét.

Konkrét igeszakasz — Lehet olyan kérdé-
sed egy verssel vagy bekezdéssel kapcso-
latban, amelynél sziikséged van segitségre.
Keresd meg a megfeleld helyet a szdveg-
kornyezetben, €s biztosan taldlsz jo ra vo-
natkoz6 anyagot.

Valamilyen tantétel — Ha kiillonbozo té-
makat tanulmanyozol (mint pl. teremtés,
szombat, Udvtorténeti haztartdsok vagy
megvaltas), keresd meg azokat az igehelye-
ket, amelyek az illetd témaval foglalkoz-
nak. A tartalomjegyzék' nytjt ehhez segit-
ségét. Haszndlj konkordanciat, hogy
megtalald a kulcsszavakat tartalmazoé ige-
helyeket, ha azok eltérnek a tartalomjegy-
zékben feltiintetett témaktol.

Valamilyen bibliai kényv — Lehet, hogy
gyllekezeted, vagy a vasarnapi iskolai fog-
lalkozas az Ujszovetségnek valamilyen
konyvét veszi at. Onmagadat is gazdagabba
teszed (és lesz mit hozzaszolnod) ha min-
den héten eldre elolvasod a sorra keriild
igeszakaszt. (Természetesen, ha a vezet0 is
az Oszévetségi kommentdrt hasznélja, mint

f6 segédeszkozt, torekedhetsz arra, hogy
masik kommentart hasznalj!)

Az egész Biblia — Végiil is minden ke-
resztyénnek a teljes Bibliat kell atolvasnia.
Nehéz szovegek mindeniitt talalhatok ben-
ne, és egy gondosan szerkesztett, konzerva-
tiv konyv, mint amilyen az ,,Oszévetségi
kommentér”, nagymértékben fokozni fogja
a tanulmanyozas hatékonysagat.

A bibliatanulmanyozas kezdetben olyan
taplalék lesz, mint a ,,gabonapehely” —
»taplalo, de szaraz”, de ahogyan eléreha-
ladsz benne, ,,csokoladés siiteménnyé” val-
tozik!

William MacDonald tanacsa harminc
évvel ezel6tt igy szolt hozzam: ,,Ne becsiild
le a kommentarokat!” Miutan az Oszovet-
ségrol szolo kommentarjat nagy gonddal
tanulmanyoztam, mikdzben sajto ala ren-
deztem a New King James bibliaforditas-
hoz, egy 1épéssel tovabb mehetek. Az én ta-
nacsom: ,,Leljétek benne 6romotdket!”

Megjegyzés

I Szaknyelven egy bizonyos kommentarban az

olyan fejtegetést, amely a szovegben érintett
valamilyen témaval kapcsolatban kibdvitett
magyarazatot ad, exkurzusnak (kitérés) ne-
vezzik.
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Roviditések

A Biblia konyveinek roviditései

Az Oszovetség konyvei

1Moz
2Moébz
3Moz
4Moz
5Moz
Jozs
Bir
Ruth
1Sam
2Sam
1Kir
2Kir
1Kron
2Kron
Ezsd
Neh
Eszt
Job
Zsolt
Péld
Préd
En
Ezs

A. D.

Ar
OszK
Kr. e.
kb.
vO0.
fej.
fejk.
DSS
szerk
szerkk
pl.
stb.
nn
gor
Heb
ICC
ibid.
ie.

Mozes 1. kdnyve
Mozes 2. konyve
Mozes 3. konyve
Mozes 4. konyve
Mozes 5. konyve
Jozsué konyve
Birak konyve

Ruth kényve
Samuel 1. konyve
Samuel 2. konyve
Kiralyok 1. kényve
Kiralyok 2. kdnyve
Kronika 1. konyve
Kroénika 2. kdnyve
Ezsdras konyve
Nehémias konyve
Eszter konyve

Job konyve
Zsoltarok konyve
Példabeszédek konyve
Prédikator konyve
Enekek éneke
Ezsaias proféta konyve

Jer Jeremias proféta konyve
JSir  Jeremias siralmai
Ez Ezékiel proféta konyve

Dan  Daniel proféta konyve
Hoés  Hoseas proféta konyve
Joel  Joel proféta konyve

Am  Amoés proféta konyve
Abd  Abdias proféta konyve
Jon  Jonas proféta konyve
Mik  Mikeas proféta konyve
Nah  Nahum proféta konyve
Hab  Habakuk proéféta konyve
Sof  Sofénias proféta konyve
Agg  Aggeus proféta konyve
Zak  Zakarias proféta konyve
Mal  Malakias proféta konyve
0SZ  Oszbvetség

Az Ujszovetség konyvei

Mt Maté evangéliuma

Mk  Mark evangéliuma

Lk Lukacs evangéliuma
Jn Janos evangéliuma
Csel  Apostolok Cselekedetei

Egyéb roviditések

Rom
1Kor
2Kor
Gal
Ef
Fil
Kol
1Tesz
2Tesz
1Tim
2Tim
Tit
Filem
Zsid
Jak
1Pt
2Pt
1Jn
2Jn
3Jn
Jud
Jel
Usz

Romaiakhoz irt levél
Korintusi 1. levél
Korintusi 2. levél
Galaciaiakhoz irt levél
Efézusiakhoz irt levél
Filippiekhez irt levél
Kolosséiakhoz irt levél
Tesszalonikai 1. levél
Tesszalonikai 2. levél
Timoteushoz irt 1. levél
Timoteushoz irt 2. levél
Tituszhoz irt levél
Filemonhoz irt levél
Zsidokhoz irt levél
Jakab levele

Péter 1. levele

Péter 2. levele

Janos 1. levele

Janos 2. levele

Janos 3. levele

Judas levele

Janos mennyei jelenései
Ujszovetség

Anno Domini, Urunk napjaiban, lit. betli vagy sz6 szerint, sz szerinti

v. Krisztus utan LXX Szeptuaginta (az OSZ régi gorog
aram valtozata)

Oszovetségi Kommentar marg. marg0, lapszéli jegyzet

Krisztus el6tt hn. himnemi

kortilbelil ki., kik  kéziratok

vesd Ossze T tobbségi szoveg

fejezet M masszoréta szoveg

fejezetek n. a. nincs adat

holttengeri tekercsek NIC 1j nemzetk6zi kommentar
szerkesztett, szerkesztés, szerkeszto n. k. nincs kiado, nincs meg a kiadas helye
szerkesztok Usz Ujszovetség

példaul NU Nestle-Aland/Egyesiilt Bibliatarsasagok
és a tobbi gorog USZ-e

nénemi 0sz Oszovetség

g0rog 0. oldal

héber ford. forditotta, forditd

nemzetkdzi bibliai kommentar kot(k) kotet(ek)

ibidem, ugyanazon a helyen v., vk.  vers(ek)

id est, vagyis VS. versus, szemben, ellen
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Héber szavak atirasa

Az Oszovetségi Kommentar, minthogy az egyszerii keresztyén szamara késziilt, aki
nem tanulmanyozta a héber szoveget, a szovegben 1évd héber szavakbodl csak néha-
nyat hasznal fel, és némileg tobbet a jegyzetekben.

A héber ABC

Forma Végleges Atirds Elnevezés Kiejtés
forma latin betiikre a magyar szovegben

N ’ ‘Aleph  Aleph (néma)

3 (3) b (v) Béth B a bagoly-ban (v a viragban)
Q) g Gimel G a galambban

T () d Dileth D a dobban (angol 1 a them-ben)!
h h Heé H a hoban

1 w Waw W angol w way-ben?

T z Zayin  Z a zaszIoban

n h Héth CH a skot ,,loch”-ban, német koch-ban
o] t Teth T a toban

K y Yod angol Y a yet-ben (magyar j a joban)
3 (D) 7 k (kh) Kaph K a kében

K, 1 Lamed L a l6ban

7 ) m Mém M a maben

b} 1 n Nan N a nében

o) s Samekh Sz a szépben

v ‘ ‘Ayin (néma)?

2 (D) A p (ph) pe P a papban (angol ph a phone-ban)
3 7 ts TSadhé angol TS a hits-ben (magyar c)
7 q Qoph  angol Q az Irag-ban (magyar k)

| r Résh R a rétben

7 s Sin angol S a so-ban (magyar sz)

v sh SHin angol SH a she-ban (magyar s)
n @ t (th) Taw T a titokban (angol th a thin-ben,

A massalhangzok

Az OSZ-i héber nyelv huszonkét betiit tar-
talmaz, valamennyi massalhangzd; a korai
bibliai tekercsek nem tartalmaznak magan-
hangzokat. A maganhangz6 ,,pontozast”,
ahogyan nevezik, a Kr.u. a hetedik szazad-
ban talaltak fel és vezették be. A héber sza-
vakat jobbrdl balra irjak, éppen ellenkezd
iranyban, mint az eurdpaiak.

hehezett, de nem zongés)*

Mi az atirasnak egy valamennyire leegy-
szerlsitett valtozatat alkalmaztuk (ahhoz
hasonlot, amilyet az Izraelbdl szarmazo,
nem tudomanyos, betil szerinti atirasokban
hasznalnak).

Példaul, amikor egy beth betlit ,,v’-nek
ejtlink, az atirasban v betli szerepel, nem
pedig aldhuzassal ellatott b (nevi’im, nem
pedig nebi’im). A h¢ (= h) és heth (= to-
rok-h) kozti erds hangzaskiilonbség miatt

-
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pontot tettiink a / ala, amikor az Agth-et je-
lent.

Nem tettiink azonban jeleket az angol
s-ekre (magyar sz) vagy ts-kre (magyar c),
hogy megkiilonboztessiik azokat az apro el-
téréseket, amelyek tilsdgosan kifinomultak
kozonséges hasznalathoz.

Azoknal a neveknél, amelyek beépiiltek
a nemzeti nyelvbe a gyakori hasznalat ko-
vetkeztében, mint példaul az Elohim, rend-
szerint nincsenek megjeldlve diakritikus je-
lekkel a maganhangzok.

A maganhangzok

Néhany tanacs, hogy hogyan ejtsiik a ma-
ganhangzokat:
A jeliletlen maganhangzok rovidek: a,
e, 1, 0, u, ahogyan (angolul) ejtik dket pél-
daul a kovetkezd szavakban: cat, pet, kid,
doll, put (magyarban: hagy, megy, kis, toll,
fut).
Azokat a maganhangzokat, amelyek
hosszusag jellel (-) vagy kupos ékezettel (*)
vannak jeldlve, a kdvetkez6képpen ejtik:
a- vagy a, mint a father-ben (pl.: 76ra-h)
(magyar: maris)

e- vagy e+, mint a they-ben (pl.: ‘a-me-n)
(magyar: fék)

i mint a police-ben (pl.: 'Elo-him)
(magyra: szin)

o-vagy 0, mint a gold-ban (pl.: sha-Iom)
(magyar: 6l)

u- vagy u, mint a truth (pl.: halle-lu~ Ya-h)
(magyra: huz)

Jegyzetek

1 A modern (izreli) héberben a betiit mindig

,,d”-nek ejtik.

A modern héberben ezt a betlit vav-nak neve-
zik és ,,v’-nek ejtik

A bibliai idékben az ’ayin torokhang volt.
Példaul a Gdza név héber eredetije ezzel a
betiivel kezd6dott; nyilvanvaloan elég kozel

volt a kemény ,,g” hangzasahoz, hogy a hel-
lenista atirok itt gammat hasznaljanak.

A modern héberben ezt a betlit zav-nak neve-
zik és mindig ,,t”-nek ejtik

Ez rendszerint tudomanyos folyoiratokban
és mas, inkabb szakmai munkakban fordul
eld.

A gorog betiik atirasa

gorog betii  gorog betii magyar neve

megfeleldje
bizonyos
szavakban
alfa a alma
béta B baba
gamma Y garazs
delta ) did
epszilon € eper (r6vid)
dzéta ¢ edzés
éta n elmegy (hosszt)
téta 0 angol th
iota 1 iskola
kappa K kerék
lambda A labda
mi 1 medve
nl Y nagy
kszi & x betli
omikron o) olvas
pi s pohar
o p rak
szigma c 5z6
tau T to
iipszilon v il
fi ¢ fut
khi X hires (enyhe
torokhang)
pszi \j pszeudo
omega ® ora






BEVEZETES
AZ OSZOVETSEGHEZ

. Szamunkra az Oszévetség mindenek feletti megerdsitése az, ami magdtol Krisztustol
ered... Ami nélkiilozhetetlen volt a Megvalto szamara, mindig nélkiilozhetetlen kell, hogy
legyen a megvaltott ember szamdara is”.

I. Az ,,Oszdévetség” név

Mielétt elindulunk az OSZ-i tanulményok
mélységei, vagy akar csak egy bizonyos
konyv tanulmanyozasanak viszonylag szii-
kebb tertilete felé, segitséget jelent majd, ha
roviden kdrvonalazunk bizonyos altalanos
tényeket a Szent Konyvvel kapcsolatosan,
amelyet ,,Az Oszovetség”-nek neveziink.

»Szdvetség” szavunk a héber berith! sz6
forditasa. Az USZ-ben mind a szévetség,
mind a festamentum (6rokség, végakarat)
ugyanannak a gorog szonak (diatheke) a
forditasa. A Szentiras cimében a sz0 ,,5z0-
vetség” jelentése hatarozottan megfele-
16bbnek tlinik, mert a Konyv szerz6dést,
egyezséget, vagyis szovetséget képez Isten,
és népe kozott.

O-testamentumnak (vagy Szovetségnek)
nevezziik, amikor az ,,Ujjal” szembeallit-
juk, bar jobb elenevezés lenne a ,,Korabbi
Szovetség”, mert sokaknak az O kifejezés
azt sugallhatja, hogy nem is érdemes tanul-
manyozni. Ez szellemi, torténelmi, vagy
kulturalis szempontbdl egyarant végzetes
hiba lenne. Mindkét Testamentum Istentdl
ihletett, és ezért minden keresztyén szama-
ra hasznos. Noha a Krisztusban hivé ember
gyakran folyamodik a Biblianak ahhoz a
rész¢hez, amely konkrétan Urunkrdl és az
O Gyiilekezetérdl beszél, valamint arrdl,
hogy milyennek szeretné latni tanitvanyai
¢letét, a teljesen felkésziilt hivé ember sza-
mara az OSZ fontossagat nem lehet eléggé
hangsulyozni.

Az OSZ és USZ kozti kapesolatot szé-
pen kifejezik Agoston szavai:

G. A. Smith professzor

Az Uj az Oban dlcdzva, az O az Ujban feltdr-
va.?

II. Az OSZ-i Kénon

A kanon sz6 (a gorog kanon), egy bizonyos
»mércére” utal, amellyel valamit mérnek,
vagy értékelnek. Az OSZ-i Kanon Istentd]
ihletett, és ezért hiteles gylijteménye azok-
nak a konyveknek, amelyeket Izrael veze-
t61 az 6sidékben annak ismertek el. Honnan
tudhatjuk, hogy csak ezeknek a konyvek-
nek kell benne lenniiik a kdnonban, vagy,
hogy a harminckilenc iras mindegyikének
ott kell lennie? Mivel régen is voltak mas
vallasos irdsok (koztiik eretnek munkak is),
hogyan lehetiink bizonyosak, hogy ezek az
igaziak?

Gyakran mondjak, hogy a zsid6 tanacs a
kanoni jegyzéket korszakunk els6 szazada-
nak vége felé allitotta Ossze. Valdjaban a
konyvek kanonikusak voltak, mihelyt meg-
irtak azokat. Istenféld és jozan itéléképes-
ségli zsidok az ihletett Szentirast kezdettdl
fogva elismerték. Néhany konyv felett
azonban egy ideig vita volt bizonyos ko-
rokben (pl.: Eszter konyve, Prédikator
konyve, Enekek Eneke).

A zsidok az OSZ-et harom részre osztot-
tak: A Tora, a Profétak (Korabbi és Késob-
bi), valamint az irasok.3

Vannak kiilonb6z6 elméletek arra vo-
natkozoan, hogy példaul Déniel konyve,
amely profécia, miért szerepel az frasok és
nem a Profétak kozott. Egy liberdlis nézet
szerint Daniel proféta konyve tulsdgosan
késon irodott ahhoz, hogy bekertiiljon a ma-

-
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sodik részbe, amely latasuk szerint mar ,,le-
zart” volt, amikor Daniel irt. (Lasd a Daniel
proféta konyvéhez irt bevezetést.) Egy kon-
zervativ nézet szerint Daniel préféta kony-
ve azért van a harmadik részben, mert 6
nem volt hivatasos proféta, hanem allam-
férfi, akit Isten arra hasznalt, hogy proféciat
irjon. Dr. Merrill F. Unger azt tanitotta,
hogy a haromszoros felosztast az irok pozi-
cidja hatdrozta meg*:

Ez a konzervativ, és (hissziik, hogy) a helyes
szemlélet. Az dszovetségi konyvek, amelyek
azzal a hatarozott céllal irodtak, hogy szent-
nek és istenileg hitelesnek tartsak 6ket, ezért
megjelenésiik pillanatatol fogva rendelkez-
tek a kanonitas pecsétjével. A harom részre
és statusaval all kapcsolatban, nem az ihle-
tettség mértékével, tartalmi kiilonbségekkel,
vagy a kronoldgiaval.’

A tanacs, amely hivatalosan elismerte
kanoni jellegiiket, valojaban csak azt erdsi-
tette meg, ami évszazadokon keresztiil alta-
lanosan elfogadott volt. A tanacs nem
konyvek ihletett listajat llitotta 6ssze, ha-
nem az ihletett konyvek listdjat.

A keresztyének szamara még fontosabb
az a tény, hogy a mi Urunk is gyakran idé-
zett a héber OSZ mindharom szakaszabol
¢s hiteles konyvekként kezelte 6ket. Lasd
példaul: Lk 24,27 és 44; Jegyzetek: 4. Ra-
adasul Krisztus sohasem idézett az ugyne-
vezett apokrif konyvekbdl.

II1. Az apokrif konyvek

A keleti ortodox, romai katolikus és protes-
tans biblia-tudosok valamennyien egyetér-
tenek a USZ-i kdnon huszonhét kényvében,
altalaban® ugyanabban a sorrendben, pon-
tosan azonos 260 fejezettel. Kissé bonyo-
lultabb a helyzet az OSZ-gel.

A protestansok és zsidok egyetértenek
az OSZ tartalmaban, de a keleti ortodoxok
és romai katolikusok’ elfogadnak bizonyos
zsido6 torténeti és koltdi konyveket, amelye-
ket ,,deutero-kanonikus”-nak neveznek

(gorog kifejezés a masodlagos kanonra).
Ezeket a protestansok és zsidok ,,apok-
rif’-nek nevezik (gordg szo: ,.rejtett”®).

A jelenlegi angol King James® és New
King James valtozatban, valamint az §sszes
valddi protestans valtozatban a harmincki-
lenc konyv pontosan ugyanazokat az anya-
gokat tartalmazza, mint a héber Biblia hu-
szonnégy konyve. A szambeli kiilonbség a
zsid6 kiadasokban szereplé masféle felosz-
tas miatt van. Példaul a Samuel, Kiralyok
és Kronikak hat konyvét harom kdnyvnek
tekintik, és a kisprofétakat, ,,A tizenkettd
konyve” néven egy konyvnek veszik.

A zsidok sok mas vallasos konyvet irtak,
gyakran nem is hébertil, amelyeket nem te-
kintettek ihletett és hiteles konyveknek.
Néhany, mint a Makkabeusok 1. és 2. kony-
ve, értékes az OSZ és USZ kozti idészak
torténelme miatt. Masokat, mint példaul a
,,Bél és a sarkany”-t, a hozzaértének csak el
kell olvasnia, hogy kideriiljon azok nem-
kanonikus jellege.

Ezek koziil a zsid6 konyvek koziil a leg-
kevésbé értékeseket pszeudepigrafus kony-
veknek nevezik (gordgiil: ,,alfeliratos™) és a
jobbakat nevezik apokrifeknek.

Bizonyos régi zsidok és keresztyének,
kiiléndsen pedig az egyiptomi gnosztiku-
sok, bovebb kanont fogadtak el, belevéve
ezeknek a konyveknek némelyikét.

Amikor a tudomanyos felkésziiltségl
Szt. Jeromost felkérte Damasus, Réma piis-
poke, hogy forditsa latinra az apokrif kony-
veket, ezt csak kifogdst emelve tette meg.
Ez azért volt, mert 0 jOl ismerte a héber sz6-
veget, €s azt is tudta, hogy ezek nem voltak
hiteles részei a zsido kanonnak. Ezért, noha
Jeromos meg tudta kiilonboztetni azok
(legjobb esetben is csak) masodlagos hely-
zetét, leforditotta ezeket a konyveket a latin
Vulgata szamara. Ezek meg is jelennek ro-
mai katolikus valtozatokban, mint pl. a
New American Bible (Uj Amerikai Biblia)
¢és a Jerusalem Bible (Jeruzsalemi Biblia),
valamint rendszerint olyan Okumenikus
valtozatokban, mint a New English Bible
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(Uj Angol Biblia), a Revised English Bible
(Revidealt Angol Biblia) és a New Revised
Standard Version (Uj Revidealt Szabva-
nyos Valtozat).

M¢g a Roémai Katolikus Egyhaz sem is-
merte el hivatalosan az apokrifeket kanoni-
kusnak egészen az ellenreforméacio idésza-
kaig (1500-as évek).!9 Hogy a Vatikan ezt
tette, annak egyik oka az volt, hogy né¢hany
tanitasa, mint példaul a halottakért valo
imadkozas, megtalalhat6 az apokrifekben.
Valojaban az apokrifek féként zsido irodal-
mat és torténelmet tartalmaznak, és nem
kapcsolddnak kozvetlentil a keresztyén ta-
nitashoz. Noha nem ihletettek, ezeknek a
konyveknek némelyikét érdemes elolvasni
kulturalis és torténelmi szempontbdl, ha
mar az ember alaposan ismeri a héber ka-
non ihletett kdnyveit.

IV. Szerzoség

Az OSZ isteni szerzbje a Szent Szellem. O
inditotta Mozest, Ezsdrast, Ezsaiast, és a név-
telen szerzéket, hogy irjanak az O vezetése
alatt. Azt, hogy hogyan jottek létre az OSZ
konyvei, a legjobban ¢és leghelyesebben ugy
érthetjiik meg, ha kettds szerzéségrol beszé-
link. Az OSZ nem részben emberi és részben
isteni, hanem teljesen emberi és ugyanakkor
teljesen isteni. Az isteni elem visszatartja az
emberi elemet barmilyen hiba elkovetésétol.
Az eredmény egy tévedés nélkiili, vagyis hi-
batlan konyv az eredeti kéziratokban.

A megértést segité analogia az irott 1gé-
hez az EIG Igének, Urunk Jézus Krisztusnak
kettds természete. O sem részben emberi és
részben isteni (a gérég mitoldgiahoz hason-
l6an), hanem teljesen emberi és ugyanakkor
teljesen isteni. Az isteni természet lehetet-
lenné tette az emberi szamara, hogy hibaz-
zon, vagy barmi modon biint kdvessen el.

V. Datumok

Az USZ-t6] eltérden, amelynek megirasa
csak fél évszazadot vett igénybe (koriilbe-
lil Kr. u. 50-100) az OSZ-nek legalabb

ezer esztendo kellett, hogy elkésziiljon (ko-
riilbeliil Kr. e. 1400-400)"". Az els6
megirott konyvek vagy Mozes 6t konyve
volt (koriilbeliil Kr. e. 1400), vagy a Job
konyve (az idOpont ismeretlen, de a tarta-
lom arra utal, hogy olyan korban irtak,
amely megel6zte a torvényadast).

Ezutan olyan konyvek kovetkeztek, ame-
lyeket a fogsag elétt irtak (kb. Kr. e. 600),
példaul Jozsuétol Samuelig, aztan jottek a
fogsag alatt (Jerémias siralmai és Ezékiel
proféta konyve), végiil pedig a fogsag utan irt
konyvek, mint a Kronikak, Aggeus, Zakarias
¢és Malakias konyvei (koriilbeliil Kr. e. 400).

VI. Tartalom

Az OSZ tartalmat, a protestans valtozatok
rendje szerint a kdvetkezéképpen lehet to-
moren Osszefoglalni:
Mozes ot kényve

Mozes 1. kdnyvétdl Mozes S. konyvéig
Torténeti konyvek'?

Jozsué konyvétdl Eszter konyvéig
Koltéi kényvek

Job konyvétsl az Enekek Enekéig
Profétai konyvek

Ezsaias proféta konyvétsl Malakids

proféta konyvéig
Az OSZ-nek ehhez a négy f6 szakaszahoz
az Oszovetségi Kommentdrban a megfeleld
helyeken kiilon bevezetéseket talalunk.

Egy keresztyén ember, aki jol megra-
gadja ezeknek a konyveknek a mondaniva-
16jat az USZ késGbbi és teljesebb kijelenté-
sének  vilagossagdban, ,minden jo
cselekedetre alaposan felkészitett” lesz.

Imadkozunk, hogy az Oszovetségi kom-
mentar nagy segitséget jelentsen ahhoz,
hogy ez sok hivd esetében megvalosuljon.

VII. Nyelvek
1. Héber

Az OSZ eredetileg héber nyelven irodott,
néhany szakasz kivételével, amelyek ara-
mul vannak, egy a héberrel rokon sémita!?
nyelven.
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A hivok szamara nem meglepetés, hogy
Isten igen megfeleld eszkozt hasznalt, mi-
kor Igéjének korai szakaszat megalkotta,
egy igazan kifejez6 nyelvet, amely szinek-
ben ¢és kifejezésekben gazdag, alkalmas az
0OSZ-et alkotd ihletett elbeszélések, kolte-
mények, és torvények lejegyzésére. A hé-
ber dsi nyelv — de ez az egyetlen, amely
(szinte csodalatos mddon) megujult egy
nemzet, Izrdel modern,'"* mindennapi
nyelveként.

A hébert jobbrol balra irtak, eredetileg
csak massalhangzokkal. A hangosan olva-
s6 személy a megfelel6 maganhangzokat a
nyelv ismerete alapjan mondta hozza. Ez
gondviselésszertien lehetdvé tette, hogy a
héber szoveg évszazadokon at olvashato le-
gyen, mert féleg a maganhangzok azok,
amelyek évszazadrol évszazadra, orszagrol
orszagra és régiorol régidra valtoznak.!s

Néha bizonyos kifejezésekrdl, amelyek
le voltak irva (gy nevezték, hogy kethiv) —
mint példaul Isten!® neve — tigy gondoltak,
hogy tal szent ahhoz, hogy kimondjak, és
igy egy lapszéli jegyzet mondta meg, hogy
mit kell ott hangosan olvasni (ger¢). Ez
volt a helyzet a masolasi hibaknal, és olyan
szavaknal is, amelyeket évszazadok mulva
mar til kozonségesnek tekintettek.

A korai keresztyén évszazadokban meg-
jelentek a masszorétaknak nevezett zsido
tudésok (amely elnevezés a hagyomdnyra
vonatkozo héber szobdl szarmazik). Lattak,
hogy a héber hasznalaton kiviili nyelvvé
lett, és arra torekedtek, hogy a szent 0OSZ-i
szoveg helyes olvasasat megovjak, tervez-
tek egy pontokbol és vonasokbdl allo, bo-
nyolult fonetikus rendszert a huszonkét hé-
ber massalhangzo felett, kozott, de foleg
alatt, hogy jelezzék a szavak elfogadott ki-
ejtését. Ez a régi ,,maganhangzd pontozas”
(punktdcio), ahogyan ezt elnevezték, tudo-
manyosabb és pontosabb, mint az angol,
francia, vagy akdr a német irdsmaod!

A csupan massalhangzokat tartalmazo
szoveg is vitatott olvasatok forrasa, mivel
a massalhangzok egész sorat néha kiilon-

b6z6 maganhangzokkal lehet olvasni és
ezért kiilonboz6 a jelentésiik. Altalaban a
szovegdsszefiiggés meghatarozza, hogy
melyik lehetett az eredeti, de nem mindig.
A Kronikakban pl. a nevek kiilonbozo
irasmddja (1asd a kommentart az adott he-
lyen), amely eltér a Mozes 1. kdnyvétol,
részben ennek a jelenségnek koszonhetd.

Mindent 6sszevéve azonban, a hagyo-
manyos, vagy masszoréta szoveg figyelem-
re méltd mddon jo allapotban maradt rank.
El§ tandja a zsidok Isten Igéje irant muta-
tott tiszteletének. A régi valtozatok (Targu-
mok, Szeptuaginta és Vulgata) gyakran se-
gitségiinkre vannak, hogy kivalasszuk a
helyes valtozatot, ahol probléma meriil fel.
A huszadik szazad kozepe 6ta a holt-tenge-
ri tekercsek tovabbi informaciot nyujtottak
a héber szovegrol — foleg a masszoréta szo-
veg pontossagat erdsitették meg.

Jobb helyzetben vannak azok, akik az
OSZ-et valamilyen angol forditasban ol-
vashatjak, mert a héber széveg nagyon pon-
tosan fordithatdé angolra — sokkal jobban
példéaul, mint latinra, ahogyan a nagy tizen-
hatodik szazadi reformator forditd, Wil-
liam Tyndale ramutatott.

Az a valtozat, amelyre az OszK tamasz-
kodik, Tyndale 6szovetségi kezdeménye-
zésének kozvetlen leszarmazottja. A Mo-
zes 1. konyvétol a Kronikakig mindent
leforditott, valamint néhany koltészeti és
profétai részt is, miel6tt az inkvizicid mag-
lyan elégette munkajaért (1536). OSZ-i
miivét masok fejezték be, és korszeriisitet-
ték az 1611-es King James valtozatban,
nemrég pedig a New King James valtozat-
ban, 1982-ben.

2. Aram

A héberhez hasonléan az ardm is sémita
nyelv, de pogany nyelv, amelyet évszazad-
okon 4t széles korben beszéltek az okori vi-
lagban. Mivel a héber holt nyelvvé valt a
zsidok szamara, az OSZ-et az altaluk végiil
elfogadott aramra kellett forditani a sza-
mukra, amely a hébernek kozeli rokona,
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mégis kiilonbozd nyelv volt. Azt az iras-
rendszert, amelyet mi a héberrel hozunk
Osszefliggésbe, valdszinlleg az ardmbol
vették at kortlbeliil Kr. e. 400-ban, és azok-
ka a miivészi szogletes betiikké fejlesztet-
ték, amelyek mar jol ismertek a hébert ta-
nulmanyozok szdmara.!”

A fent emlitett, héberrel kapcsolatos té-
nyek legtobbje igaz az OSZ aram nyelven
irott részeire is. Kevés az ilyen igeszakasz,
¢s érthetd modon az Izrael és pogany szom-
szédai kozotti kapcsolattal foglalkozik,
mint példaul a babiloni fogsaggal és az azt
kovetd idészakkal.!d

VIII. Forditas

Az angol nyelv sok bibliaforditassal van
megaldva (talan tal sokkal is). Azonban
sokkal kevesebb forditas van az OSZ-rél,
mint az USZ-r6l. Ezek a forditasok négy
nagy csoportba sorolhatok:

1. Sz6 szerinti

J. N. Darby ,,Uj” Forditasa 1882-bdl (az
USZ sokkal korabbi), az Angol Revidealt
Valtozat 1881-bol, valamint annak USA-
beli megfelelje, az 1901-es Amerikai
Szabvanyos Valtozat kiilondsen pontos,
sz6 szerinti forditasok. Ezek segitséget je-
lentenek a gondos tanulmanyozashoz, de
nehézkesek a csendességhez, nyilvanos fel-
olvasashoz és emlékezetbe véséshez. A hi-
vok tomegei sohasem adtak fel a Tyndale
King James Bibliat ezeknek a hasznos, de
elég ,,darabos” valtozatoknak a kedvéért.

2. Optimalisan egyenértékii

Azokat a valtozatokat soroljuk ide, ame-
lyek sz6 szerinti forditasra torekednek, va-
lamint szorosan kovetik a héber és gorog
szoveget, amennyire ezt az angol nyelv le-
hetévé teszi, de mégis szabadabb forditast
engednek meg, ahol ezt a stilus és kifejezé-
sek sziikségessé teszik, mint példaul: KJV
(King James valtozat), RSV (Revidealt
szabvanyos véltozat), NASB (Uj amerikai

szabvanyos Biblia) ¢s az NKJV (King
James véltozat mai nyelven). Az RSV
USZ-i része megbizhatod, de sajnos olyan
OSZ-forditashoz van csatolva, amely hat-
térbe szorit sok messidsi proféciat. Ez a ve-
sz¢élyes iranyzat manapsag felfedezhetd
még korabban tisztan latd tudoésoknal is. Az
Oszovetségi Kommentar (OszK) az NKJV
szovegében alkalmazkodik, mert ennek a
forditdsnak a nyelvezetét a szép (de régies)
KJV ¢és a mai szohasznalat kozott helyez-
hetjiik el.!?

3. Dinamikusan egyenértékii

A forditasnak ez a tipusa szabadabb, mint a
teljesen egyenértéki tipus, és néha magya-
razd kortlirasokat (parafrazisokat) alkal-
maz, amely megfeleld modszer, ha az olva-
sot tajékoztatjak rola. A NEB (Uj angol
Biblia), NIV (Uj nemzetkozi valtozat), va-
lamint a Jeruzsalemi Biblia mind ebbe a ka-
tegoriaba tartozik. Azt is megkisérelték,
hogy egész gondolatokat helyezzenek bele
olyan szerkezetbe, amelyet Mozes és Ezsa-
ias hasznalhatott volna, ha ma irtak volna —
mégpedig angolul. Ez a modszer, ha kell6
ovatossaggal végezték el, hasznos eszkoz
lehet. A veszély az ezt a mddszert alkalma-
z6 forditok teologiai ,lazasagaban” rejlik.

4. Magyarazé koriiliras (parafrazis)

A magyarazo koriiliras arra torekszik, hogy
a szoveg mondanivaldjat gondolatrol gon-
dolatra {iltesse at, ez azonban gyakran nagy
szabadossaggal, és igy betolddsokkal jar.
Mivel a szovegezés messze eltdvolodott az
eredetit6l, mindig fennall a veszélye a tul
sok értelmezésnek. Az LB (EIS Biblia) pl.,
mig evangéliumi jellegii, sok olyan értel-
mezési dontést hoz, amelyek legjobb eset-
ben is vitathatok.

Jo, ha rendelkeziink legalabb harom
Bibliaval ezekbdl a kategoriakbol az 6ssze-
hasonlitas miatt. Ugy hissziik azonban,
hogy a teljes vagy optimalisan egyenértékii
forditas a legbiztosabb a részletes biblia-ta-

-
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nulmanyozasnak ahhoz a tipusahoz, mint
amilyen az OszK.

IX. TIhletettség

A

torténelmi és technikai részleteknek

mindebben a zlrzavaraban jol tessziik, ha
figyeliink a nagy angol baptista prédikator,
Charles Haddon Spurgeon szavaira:

Ez a konyv az é16 Isten irasa: minden betii a
Mindenhat6 ujjaval volt leirva; abban min-
den sz6t 6rokkévalo ajkak ejtettek ki; minden
egyes mondatot a Szent Szellem diktalt. Jol-
lehet Mozest hasznalta fel arra, hogy torté-
nelmét szenvedélyes tollaval megirja, a tollat

JEGYZETEK

1

Ez egy ,.B’nai B’rith”-nek nevezett zsido
szervezet nevében is megjelenik (,,Szovetség
fiai”).
Szavait (latinbol) a kovetkezéképpen is for-
ditottak:
Az Ujat az O tartalmazza;
Az Ot az Uj magyarazza.
A huszonnégy OSZ-i kényv sorrendje, aho-
gyan a héber Bibliaban vagy valamilyen zsi-
do forditasban talalhato, a kovetkezd:
I. A torvény (Térah)
Moézes 1. kdnyve (Teremtés konyve)
Mozes 2. konyve (Kivonulas konyve)
Mozes 3. konyve (Lévitak konyve)
Mobzes 4. kdnyve (Szamok konyve)
Mozes 5. konyve (Masodik torvény)
II. A profétak (Nevi'im)
1. A korabbi profétak
Jozsué konyve
Birak konyve
Samuel
Kiralyok
2. A késobbi profétak
Ezsaids proféta konyve
Jeremias proféta konyve
Ezékiel proféta konyve
A tizenkettd konyve (Hoseastol
Malakiasig)
III. Az irasok (Ketiivim)
Zsoltarok konyve
Job konyve
Példabeszédek konyve

Isten iranyitotta. Lehet, hogy David pengette
harfajat, és szép dallamu zsoltarok szarmaz-
tak ujjairol; de Isten mozgatta kezeit arany
harfajanak ¢él16 hurjai felett. Lehet, hogy Sala-
mon ¢énekelte a szerelem himnuszait, vagy
adta el6 a teljes bolcsesség szavait, de Isten
iranyitotta ajkait, és tette a prédikatort ékes-
szolova. Ha kdvetem a dérgedelmes Nahu-
mot, amikor lovai a vizeket szantjak, vagy
Habakukot, amikor szenvedni latja Kusan
satrait; ha olvasom Malakiast, amikor a fold
kemencéhez hasonldan ég; ...ez Isten hangja,
nem emberé; a szavak Isten szavai, az Orok-
kévalonak, a Lathatatlannak, a Mindenhato-
nak, e fold Urdnak szavai.?*

Ruth kdnyve

Enekek Eneke

Prédikator konyve

Jeremias siralmai

Eszter konyve

Daniel proféta konyve

Ezsdras-Nehémids konyve

Kroénikak
Merrill F. Unger Introductory Guide to the
Old Testament (Bevezetd az Oszovetség-
hez), 59. old.
Ugyanott.
Bar az orosz USZ példaul mas sorrendet al-
kalmaz az Evangéliumok utan.
Lasd a bevezetést az apokrifokat tartalmazo
Uj Revidealt Szabvanyos Valtozathoz azok-
nal a kényveknél, amelyeket ezek mellett a
csoportok mellett még hozzaadtak a kanon-
hoz. (Koztiik sincs egyetértés minden konyv-
vel kapcsolatban.)
A ,hamisitott” fogalom kapcsolodott dssze
ezzel a szoval.
A KJV korai kiadasai a tizenhetedik szazad-
ban tartalmaztak az apokrifeket, de beékelték
az OSZ és USZ kizé, hogy jelezzék alsobb-
rendil helyzetiiket. Sok embert, akik ugy te-
kintenek a KJV-re, mint az egyetlen igazi
Bibliara, megrendit, ha rajonnek, hogy valo-
jéban valamikor egész konyveket tartalma-
zott, amelyek nem isteni eredettiek!

-
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A Tridenti Zsinaton, amelyet (megszakita-
sokkal) 1545 és 1563 kozt tartottak az olasz-
orszagi Trento-ban (Tridentben).

Kevésbé konzervativ kutatok késébbre te-
szik a datumokat, de 6k is hasonlé iddinter-
vallumra jutnak.

Sok bibliakutaté hajlik arra, hogy egyiitt ve-
gye ezt a kettdt (vagyis a Mozes 1. kdnyveétol
egészen Eszter konyvéig) €s torténeti sza-
kasznak jelolje.

Sémi nyelvek azok, amelyeket foleg Sém le-
szarmazottai beszéltek, vagy beszélnek. Ilye-
nek az arab, foniciai és akkad nyelv, valamint
a héber.

A nyelvészek, francia, angol és olyan ujon-
nan kitalalt szavakat alkalmazva, amelyek
0si héber gyokerekre, valamint 01j nyelvi
szerkezetekre tamaszkodtak, segitettek ezt a
régi nyelvet meghonositani a huszadik sza-
zadban.

Példéaul egy angolul beszélo személy tudata-
ban van annak, hogy egy olyan sz6, mint a
past (mult), masképpen hangzik az oxfordi,
bostoni, dallasi és brooklyni kiejtésben. A
massalhangzé hangzasa ugyanaz marad, de

az ,,a” kiejtése jelentdsen kiilonbdzhet az
egyes varosokban!

Példaul, ahol a KJV/NKIV azt irja, hogy Lord
(Ur), (végig nagybetiivel, jelezve a nyilvanos
olvasasnal a héber Adonai szbt), az irott for-
ma valdjaban a szent ,tetragrammaton”
(Jahveh nevének négy betiije, JHVH), amely
Isten szdvetségi nevét irja le. (Jahveh vagy
Jehova).

Unger, Introduction (Bevezetés), 124. old.
Az aramul irt szakaszok a kdovetkezok:
Ezsdras konyve 4,8-6,18; 7,12-26; Jeremids
proféta konyve 10,11; Déniel proféta konyve
2,4-7,28.

Példaul a hasonl6 (de kevésbé szo szerinti)
NASB megtartja a thee-ket és thou-kat (régi-
es angol tegezési forma) imanal és bizonyos
fajta koltészetnél.

Charles Haddon Spurgeon, Spurgeon’s
Sermons (Spurgeon igehirdetései), 1:28. A
»dictated” (diktalt) szt nem kell a modern
titkari értelemben venni. Ahogyan az idézet
tobbi része mutatja, Spurgeon hitte az ihle-
tettség ortodox tanitdsat — minden egyes
konyvnek a kettds (emberi és isteni) szerzo-
ségét.






BEVEZETES
MOZES OT KONYVEHEZ

A modern kritika odaig merészkedett, hogy a Szentirasnak szinte minden konyvét aldads-
sa és megtamadja, de semmit sem olyan arcatlansaggal, mint a Mozes &t konyvét, vagy
még Daniel profécigjat... Hagyatkozzunk arra a tényre, amely széleskorii, mély és per-

dontd, hogy Krisztus tekintélye ezt a kérdést mar eldontitte mindenki szamara,
aki Ot Istennek, és embernek elismeri.”

William Kelly

A Mozes it kényve elsorendii fontossagu bevezetés Isten teljes Igéjéhez. Ez nyitia meg
szamunkra azt, ami késobb feltarul, és sziintelen reménységben vezet benniinket egy olyan
beteljesiilés felé, amely, bar tavoli, de biztos.”

Mieldtt Mozes egyes konyveinek magyara-
zataba fognank, mivel ez annyira alapvetd
része a bibliai kijelentésnek, szeretnénk ko-
z6Ini néhany tényt Mozes 6t konyvének
egészérol.

I. A Mézes 6t konyvének cimei

A Biblia elsé 6t konyvét altalaban ,,Pen-
tateuch”-nak nevezik. A régi idokben a
konyvek inkabb tekercsek voltak, nem vol-
tak Osszekotve, mint egy ,.kodex” lapjai
(konyv formaban). Ezeket a tekercseket go-
rogiil teuchoi'-nak hivtak, és hiively alaku
tokokban taroltak dket. A pentateuchos go-
rog sz6 ,,0t-tekercs”-et jelent, innen ered a
»Pentateuch” elnevezés.

A zsidok Modzes 6t konyvét, ,,a Tora-
ként” emlegetik (a héber tora ,torvényt”
vagy ,,utasitast” jelent), Bibliajuk legfonto-
sabb részének tartjak.

Ezeknek a konyveknek a harmadik gya-
kori megnevezése: ,,a Modzes Konyvei”.
Némileg ironikus, hogy bizonyos észak-eu-
ropai orszagok, amelyek leginkabb elvetik
a Mozes 6t kdnyvének mozesi szerzOségét,
Biblidikban ezeket a konyveket nem ,,Ge-
nezisnek, Exodusnak” stb. nevezik, hanem
,»,Mozes elso konyvének”, ,,Mdzes masodik
konyvének” stb.

Samuel Ridout

A Mozes 4. konyve kivételével, amely-
nek angol neve (Numbers) a gordg
Arithmoi, valamint a latin Numeri angol
forditasa, megtartjuk a gérog LXX (Szep-
tuaginta) elnevezéseit ennél az 6t konyvnél,
de angolositva az irasmodot és a kiejtést.
(Az Oszovetségi Kommentarban ezek je-
lentését lasd az egyes konyveknél).

A zsidok gyakran nevezik el a konyve-
ket a héber szovegben 1évo elsé néhany
szavukrol. fgy a Mézes 1. konyvét példaul
Bereshith-nek (,,Kezdetben”) nevezték.

I1. A Mézes 6t konyvének tartalma

Az angol law (torvény) szavunk sziikebb
értelmi, mint a tord jelentései, ezért ke-
resztyén hasznalatra idealis a ,,Pentateuch”
hasznalata, hogy kifejezze ennek az 6t-ko-
tetes sorozatnak a fontossagat.

A) Genezis (Mozes 1. konyve)

A Genezis jo elnevezés, mivel igy van go-
rogiil a kezdet. A Biblia els6 kdnyve nyo-
mon koveti a vilagmindenség, a fold, az
ember, a hdzassag, az igaz vallas, a nemze-
tek, a nyelvek megoszlasa, és a valasztott
nép eredetét. Az elsé tizenegy fejezet fel-
idézi az emberi torténelem eseményeit, de a
tizenkettedik fejezettél az otvenedikig le-

-
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sziikiil a torténet Abrahdmnak, Izsaknak,
Jakoébnak és fiainak csaladjara.

B) Exodus (Mozes 2. konyve)

Az Exodus, amely a kivonulast jelentd go-
1og 20, azt beszéli el, hogy Abraham csa-
ladja hogyan valt nemzetté a farad igaja
alatt Egyiptomban, és hogyan szabadult
meg a szolgasagbol Mozes vezetésével. A
Mozes torvénye €s a szent sator részletes
leirasa tolti ki a konyv tobbi részét.

C) Leviticus (Mozes 3. konyve)

A Leviticus szertartaskonyv a 1évitdk sza-
mara, innen ered a név. Azokat a szertarta-
sokat irja le, amelyek sziikségesek voltak
ahhoz, hogy annak a kornak biinds emberei
kozosségben lehessenek a szent Istennel. A
konyv eldképeket és példaképeket (gorogiil
tipusokat) tartalmaz Krisztus aldozatarol.

D) Numeri (Szamok, Moézes 4. konyve)

A Szamok konyve, ahogyan a neve is su-
gallja, a népnek egy bizonyos megszamla-
lasat foglalja magaban, vagyis népszamla-
last — egyet a konyv elején, egy masikat
pedig a végén. A konyv héber cime, ,,a
pusztaban” (Bemidbar), kifejezobb, mivel
Mozes 4. konyve részletesen elbeszéli azo-
kat a torténelmi eseményeket, amelyeket az
Izraelitak éltek at pusztai vandorlasuk soran.

E) Deuteronomium (Moézes 5. konyve)

A Deuteronomium, gordgil masodik tér-
vényt jelent, de tobb, mint a torvény puszta
megismétlése egy uj nemzedéknek, noha az
is a célja. Kapcsolatot képez a torténeti
konyvekkel, amelyek sorrendben utana ko-
vetkeznek, mivel beszamol Mézes halalarél,
valamint arro6l, hogy helyét Jozsué tolti be.
Thomas Griffith az 6 megszokott vila-
gos ¢és tomor stilusdban a kdvetkezdképpen
foglalja 6ssze Mozes konyveinek tartalmat:

A Pentateuch 6t kdnyve az isteni vallasnak a
vilagba torténd bevezetését jegyzi fel. Min-
den egyes konyv Isten tervének egy szaka-

szat adja, és egyiitt valosagos egységet alkot-
nak. A Mozes 1. konyve a vallas eredetérdl
besz¢l, valamint a néprél, amelyet Isten en-
nek kozvetitd eszkozéiil valasztott. A Mozes
2. konyve a nép nemzetté alakulasat jegyzi
fel, valamint Isten veliik valé kapcsolatanak
1étrejottét. A Mozes 3. konyve azt mutatja be,
hogy Isten milyen eszkozokkel tartotta fenn
ezt a kozdsséget. A Mozes 4. konyve azt mu-
tatja, hogyan rendezkedett be a nép arra,
hogy az fgéret Foldjén az isteni vallast meg-
¢éljek. Ez a konyv elmondja a nemzet elbuka-
sat is, és az ezt kovetd hanyatlast, az 1j-
ra-szervezOdéssel egylitt. Ezutan a Mozes 5.
konyve azt mutatja be, hogy hogyan késziilt
fel a nép az igéret Foldjének hataran arra,
hogy hamarosan belépjen oda.?

III. A Mozes 6t konyvének
fontossaga

Minthogy az egész OSZ, valojaban az egész
Biblia ezen az elsé 6t konyvon alapszik, a
Mozes 6t kdnyvének fontossagat a vallas ki-
nyilatkoztatasat illetden nem lehet eléggé
hangstlyozni. Ha racionalista, hitetlen tudo-
sok aladashatjak ezeknek a konyveknek a tisz-
tességébe ¢s hitelességébe vetett hitet, a
judaizmus eredete a bizonytalansag tengeré-
be vész. A keresztyének ne gondoljak, hogy
a mi hitiinket egyaltalan nem befolyésoljak
az ilyen tamadasok, mivel az USZ és maga
Urunk is ugy idézte Mozes konyveit, mint
amelyek igazak és megbizhatoak.

Dr. Merrill Unger nyiltan vallja, hogy:

Minden kijelentett igazsagnak, és Isten meg-
valtoi tervének alapja a Mozes 6t konyvében
van. Ha ez az alap megbizhatatlan, az egész
Biblia megbizhatatlan.?

IV. A Mozes 6t konyvének szerzosége

Néhanyak kivételével, akik a korai keresz-
tyén id8kben ugy gondoltak, hogy Ezsdras*
a Tora szerzdje, mindent dsszevéve a zsi-
do-keresztyén ortodoxia Mozes szerzdsé-
géhez ragaszkodott szazadokon at — és ra-
gaszkodik hozza ma is.

-
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A) Mézesi szerzoség

Miel6tt roviden megvizsgalnank azt az un.
dokumentum (vagy forras-) elméletet,
amely tagadja a moézesi szerzoséget, ve-
gylk szamba az azt megerdsito, pozitiv bi-
zonyitékokat.

1. Mozes képzettsége

A tizenkilencedik szazadi német kritikus,
Hartmann, azon az alapon tagadta Moézes
szerzOségét, hogy az a szd szoros értelmé-
ben véve lehetetlen volt—hiszen az irast ak-
kor még nem talaltdk fel. (Vagyis, akkor
nagyon sokan ugy gondoltak!) A régészet
bebizonyitotta, hogy Mozes irhatott korai
héber kézirasban, egyiptomi hieroglifak-
ban, vagy akkad ¢kirasban. Természetesen
a hivok szamara a Csel 7,22 mar elmondta
sokkal azel6tt, miel6tt a régészet megerdsi-
tette volna, hogy ,,megtanitottak Mozest az
egyiptomiak minden bdlcsességére”. Ami-
kor azt mondjuk, hogy Moézes ,,irta” a Mo-
zes 0t konyvét, ez lehetévé teszi a korabbi
dokumentumok hasznalatdit Mozes 1.
konyvében. Megengedi az ihletett szer-
keszt6i korszertisitést is, aszerint ahogyan a
héber irasrendszer valtozott szazadokon
keresztiil. Természetesen az a tény, hogy
Mozes megirhatta volna a Mdzes 6t kdny-
vét, nem bizonyitja, hogy meg is tette.
Azonban, a zsido hit atyjaként elkeriilhetet-
len volt, hogy valamilyen maradand6 fel-
jegyzést készitsen Isten kijelentésérol a
jovo nemzedékek szamara. Isten is igy pa-
rancsolta neki.

2. A Mozes 6t kényve allitja

A Tora szovege egyértelmiien kijelenti,
hogy Mozes idénként /eirta Isten paran-
csat. Lasd pl.: 2Moz 17,14; 24,4; 34,27,
4Moz 33,2; SMoz 31,109.

3. Késobbi bibliai allitasok
Isten Igéjének tobbi része ugyancsak elfo-
gadja Mozes szerzdségét. Lasd pl.: Jozs 1,7

és 1Kir 2,3; tovabba az USZ-ben Lk 24,44
és 1Kor 9,9.

4. Krisztus bizonysagtétele

A keresztyének szamara az a tény, hogy
Urunk maga elfogadta a mozesi szerzdsé-
get, az igyet el kell, hogy dontse. Az a véle-
mény, hogy emberi mivoltdban Jézus tajé-
kozatlan volt a tudomanyt és torténelmet
illetden, vagy hogy O tudta ugyan az igaz-
sagot, de alkalmazkodott honfitarsainak tu-
datlansagahoz és elditéletéhez, méltatlan
arra, hogy a hivé ember figyelembe vegye.

5. A régészet és Mozes 6t konyve

Sok szokas, sz0, név, valamint torténelmi
és kulturalis részlet esetében, amelyre a li-
beralis kritikusok valamikor azt mondtak,
hogy ,,tal kés6i” ahhoz, hogy mozesi le-
gyen, azota kiderilt, hogy idérendben év-
szazadokkal megeldzte Mdzest. Bar ez nem
,bizonyitja” Mozes szerzOségét, sokkal
jobban megfelel a hagyomanyos nézetnek,
mint annak a teérianak, hogy évszazadok-
kal késobb €16 ,,szerkesztok™, vagy dsszeal-
litok ismerték mindezeket a részleteket
(amelyek addigra nagyrészt elvesztek), és
kitinéen beillesztették azokat.

B) A forras-elmélet

1753-ban Jean Astruc, egy francia orvos
azzal az elmélettel allt eld, hogy Mozes a
Mozes 1. konyvét két forrasbol allitotta
Ossze. Azok az igehelyek, ahol Istenre a
Jahveh nevet hasznalta, az egyik forrasbol
szarmaznak — irta — azok pedig, ahol az
Elohim szerepel, egy masikbol. Ezeket a
feltételezett forrasokat ,J7-vel, illetve
»E7-vel jeldlte.

Késobb liberalis kutatok tovabb fejlesz-
tették az elméletet, végiil minden feltétele-
zett forrasukat Mozesnél sokkal késdbbre
helyezték. Més javasolt dokumentumok
voltak a ,,D” (,,Deuteronomikus™) és a ,,P”
(Papi”). A Mozes 6t konyvét ugy tekintet-
ték, mint egy kiilonbdzo forrasokbol szar-
maz6 mozaik-szerli miivet, amelyet a Kr.
e.-i kilencedik és hatodik szazad k6zott alli-
tottak Ossze. Altalanossagban az elmélet
ugy lett ismeretes, mint a ,, JEDP elmélet”.

-
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Ezt a hipotézist a tizenkilencedik szdza-
di kutatok szamara tobb dolog tette vonzo-
va. Mindenekel6tt jol illett Darwin evoluci-
0s elméletéhez, amelyet sok mas teriileten
is alkalmaztak, nemcsak a biologiaban. Az-
tan az akkori, a természetfeletti 1étezését ta-
gadd szellemiség gyonyoriiségét lelte ab-
ban, hogy megprobalja a Biblidt csupan
emberi szintre siillyeszteni. Harmadszor
pedig a humanista irdnyzatok, amelyek az
isteni kinyilatkoztatast emberi erdfeszité-
sekkel helyettesitették, dsszeillettek ezzel
az elmélettel.

1878-ban Julius Wellhausen a doku-
mentum-hipotézist jol sikeriilt és megté-
vesztden valoszinlinek tind modszerrel
népszerusitette.

Ebben a rovid bevezetésben csak néha-
nyat emlithetiink az elmélet ellen szo6l6 f6
érvekbdl.’

Az elmélettel kapcsolatos sulyos problé-
mak koziil a kovetkezoket emlitjiik:

1. A keziratos bizonyiték hianya
Nincsen kéziratos bizonyitéka, hogy bar-

miféle szerkesztési munka tortént volna va-
laha, ahogyan a ,, JEDP” elmélet allitja.

2. Ellentmondo és szubjektiv felosztas

Ezek a kutatok a Mozes 6t konyvét teljesen
kiilonboz6 modon osztjak toredékekre,
amely feltarja a szélsGséges, személyes
szempontokat, és az elméletre vonatkozo
konkrét targyi bizonyitékok hianyat.

3. Régészet

A régészet inkabb azt tamasztotta ala, hogy
a Mozes 0t konyvének irasa, szokasai, val-
lasos ismerete stb. nagyon 6si jellegiiek, és
hatarozottan nem tamasztotta ald a sokkal
késébbi iddszakban torténd Osszeallitas
Wellhausen altal javasolt elméletét.

4. Nyelvtudomany

A Mobzes 6t konyvében talalhato ,késdi-
nek” feltételezett nyelvi formak és sze-
mélynevek megtalalhatok voltak olyan for-
rasokban, amelyek joval korabbiak Moézes

idejénél. Egy példa erre a f6ldbol nemrégi-
ben kiasott ,,Eblai agyagtablak”, amelyek
sok olyan nevet tartalmaznak, amelyek a
Mobzes 6t kdnyvében is szerepelnek.

5. A Mozes 6t konyvének egysége

Szerkesztési szempontbol a Mobzes 0Ot
konyve nagyon jol osszeillik, és olyan egy-
séget és Osszetartozast mutat, amelyet igen
nehéz dsszeegyeztetni ezeknek a kdnyvek-
nek allitdlagos evolucids, ,,0ll6 és ragasz-
t0” hasznalatat feltételezd eredetével.

6. Szellemi csod

Végiil szellemi szempontbol a forras-elmé-
letek, még ahogyan a régészet és mas ha-
sonlo elméletek alapjan moddositottak is
dket, nem méltdoak azokhoz a nagy és gyo-
nyort igazsagokhoz, amelyeket ezek a
konyvek tiikroznek. Ha ezek az elméletek
igazak lennének, akkor a Mozes 6t konyve
Dr. Unger szavai szerint ,hiteltelen, torté-
nelmietlen, megbizhatatlan emberi alkotas,
nem pedig Isten munkaja™® lenne.

V. A Mézes ot konyvének
keletkezési ideje

A Mozes 6t konyvének tartalma visszavisz
benniinket a teremtéshez, de a tényleges le-
irds természetesen évezredekkel késdbb
tortént. Nyilvanvald, hogy a megiras idd-
pontja, amely mellett dontiink, fiigg attol,
hogy ki irta.

A liberalis kutatok a munka elméletben
felallitott szakaszaira nagyon kiilonbozo
datumokat adnak meg: Az ugynevezett ,,J
dokumentumot” koriilbeliil Kr. e. 850-re
keltezik; az ,,E dokumentumot” koriilbelul
Kr. e. 750-re; a ,,D dokumentumot” koriil-
beliil Kr. e. 621-re;’ a ,,P dokumentumot”
pedig kortlbeliil Kr. e. 500-ra.

A konzervativ kutatok a Moézes 5 kony-
vét kortilbelil a kivonulas idejére keltezik,
amely Kr. e. a tizenotddik szdzadban tor-
tént. Némelyek erre az eseményre mintegy
masfél évszazaddal kés6bbi idépontot ad-
nak meg.

-
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Feltehetden a leghelyesebb idépont,
amely minden bibliai adatnak megfelel, va-
lamikor Kr. e. 1450-1410 kozott van. Rész-
letesebben lasd a OszK-ban az egyes kony-
veknél.

VI. Befejezés

A Mozes 6t konyvéhez irt bevezetésiinket a
legkivalobb kanadai OSZ-kutaté szavaival
fejezziik be:

A Mozes 6t konyve homogén alkotas 6t ko-
tetben, és nem valamilyen kiilonall6 és talan
csak lazan kapcsolodo miivek egyiittese. Egy

JEGYZETEK

1A teuchos sz6 eredetileg egyfajta eszkozt

vagy szerszamot jelentett, majd egy olyan
anyagnak a tekercsét, amelyre irni lehet.
2 'W. H. Thomas Griffith, The Pentateuch (Mo6-
zes 6t konyve), 25. old.
3 Merrill F. Unger, Unger’s Bible handbook
(Unger bibliai kézikdnyve), 35. old
Spinoza, a zsid6 filozofus ugyancsak Ezsd-
rast tekinti szerzének.
Egyfajta keresztyén megkozelités talalhatd
R. K. Harrison-nal: Introduction to the Old
Testament [Bevezetés az Oszovetséghez]
(Grand Rapids: WM. B. Eerdmans Pub-
lishing Co., 1966). A zsidé amerikai regény-
ir6, Hermann Wouk az elméletet a kovetkezd

altalanosan elfogadott torténelmi hattérrel
szemben leirja, hogy Isten hogyan jelentette
ki magat embereknek, és kivalasztotta az iz-
raelitakat kiilonleges szolgalatra és bizony-
sagtételre a vilagban, valamint az emberi tor-
ténelemben. Ennek az irodalmi gytijtemény-
nek a megformalasaban Mozes szerepe
kiemelkedoének tlinik, és jo oka van annak,
hogy igen megtiszteld helyet kapott az izrae-
lita nemzeti 1ét elbeszéld irodalmanak ndve-
kedésében, és mind a zsidok, mind a keresz-
tyének ugy tisztelték, mint az 6si Torvény
nagy kozvetitdjét.

miivében fejti ki: This Is My God [En Iste-
nem] (Garden City, NY: Doubleday & Co.,
1959). Magyar kiadas: Chabad Lubavits Zsi-
do Nevelési és Oktatasi Alapitvany, Buda-
pest, 1993.
6 Unger, Handbook (Kézikényv), 35. o.
Sok liberalis kutato allit egy ilyen specialis
datumot abbol a téves hiedelembdl kiindul-
va, hogy Josias alkalmas modon ,,megtalal-
ta” (megszerkesztette) azt, amit most Mozes
5. kdnyvének neveziink, abbodl a célbol, hogy
elotérbe helyezze a kdzponti szentélyt fova-
rosaban, Jeruzsalemben.

8 Harrison, Introduction (Bevezetés), 541. old.






MOZES 1.

KONYVE

Genezis

A Biblia elsé konyve tobb okbol is egyike a Szentirds legérdekesebb és leginkabb maga-
val ragado részeinek. Helye a Kanonban, a Biblia tobbi részével valé kapcsolata, tartal-
mdanak valtozatos és meglepd jellege egyiittesen teszi a Szentiras egyik legkiemelkeddobb
konyvévé. Igazi szellemi oka van tehat, hogy Isten népe minden korban szeme elétt tartot-
ta, és nagyon komoly figyelmet szentelt ennek a kényvnek.”

BEVEZETES

I. Egyediilallé helyzete a Kanonban

A Genezis (a ,,kezdet” gorogiil), amelyet a
zsidok Bereshith-nek neveznek (héberiil
azt jelenti, hogy ,,Kezdetben”), jo elneve-
z¢s. Ez az érdekes konyv adja meg a terem-
tésrél az egyetlen igaz beszamoldt annak a
Valakinek elmondasa alapjan, Aki ott volt
— O a Teremté!

Az O szolgajan, Mozesen keresztiil a
Szent Szellem nyomon kdveti a férfinek,
nének, hazassagnak, a csaladnak, biinnek,
aldozatoknak, varosoknak, kereskedelem-
nek, foldmivelésnek, zenének, istenima-
datnak, nyelveknek, valamint a vildg em-
bercsoportjainak és nemzeteinek eredetét.
Mindezt az els6 tizenegy fejezetben.

Aztan a 12-50. fejezetben latjuk Izrael-
nek, Isten ,kisérleti nemzetének” eredetét,
amellyel az volt a célja, hogy a vilag min-
den népének szellemi mikrokozmosza le-
gyen. A patriarkdknak, Abrahdmnak,
Izsaknak, Jakdbnak, valamint tizenkét fia-
nak élete — kiilondsen pedig az istenféld Jo-
zsefé, megszamlalhatatlan milliokat raga-
dott magaval, fiatal gyermekekt6l kezdve
magasan képzett OSZ-kutatokig.

A Mobzes 1. kdnyvének alapos megértése
sziikséges a Biblia tobbi hatvanot konyveé-
nek megértéséhez is. Hiszen mindegyik
konyv a Genezis gyonyoriien felépitett iro-
dalmi alapjara épit.

W. H. Griffith Thomas

I1. Szerzéség

Mi elfogadjuk az 6si zsido és keresztyén ta-
nitast, hogy a Mozes 1. konyvét Mozes, Is-
ten embere ¢és Izrael térvényaddja irta és al-
litotta 6ssze. Mivel a Moézes 1. konyvében
szereplé valamennyi esemény Mozes szii-
letése el6tt tortént, gyakorlatilag biztos,
hogy Mdzes 6si dokumentumokat hasznalt
fel, és talan szajhagyomany utjan terjedd
elbeszéléseket a Szent Szellem vezetése
szerint. Lasd a Bevezetés Mozes 6t kdnyve-
hez c. részt, ahol Modzes szerzOségét tar-
gyaljuk.

II1. Keletkezés ideje

A legkonzervativabb kutatok a Mozes 1.
konyvének keletkezését altalaban Kr. e.
1445-re teszik. Tehat a Mozes 1. kdnyve
feltehetéen e datum és Mozes koriilbeliil
negyven évvel késdbbi halala kozott iro-
dott. Természetesen az is lehetséges, hogy
a Mozes 6t konyvének ez az egy konyve a
kivonulas el6tt irddott, mivel a Modzes 1.
koényvében szereplé minden torténés meg-
elézte ezt a nagy eseményt.

Tovabbi részletekért lasd a Bevezetés
Mozes dt kényvéhez c. részt.

IV. Torténeti hattér és témak

Azokat kivéve, akik széls6séges modon el-
fogultak a Bibliaval, a judaizmussal, vagy a
keresztyénséggel szemben, szinte minden-
ki egyetért abban, hogy a Moézes 1. konyve

-
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magaval ragadé beszamold a nagyon régi
1d6krol, és nagyon szép elbeszéléseket tar-
talmaz, mint példaul Jozsef torténete.

De tulajdonképpen mi a Adttere a Biblia
eme els6 konyvének? Roéviden, mi ez?

Azok, akik tagadjak a személyes Istent,
hajlamosak a Mozes 1. kdnyvét mitoszok
gyljteményeként kezelni, amelyet a po-
gany mezopotamiai mitoszokbol alakitot-
tak ki, és ,,megtisztitottak™ a legrosszabb
politeista (tobbisten-hivd) elemtdl a mono-
teista (egyisten-hivo) héber tanitas szamara.

Masok, akik nem ennyire szkeptikusak,
ugy latjak Mozes 1. konyvét, mint sagak-
nak vagy legendaknak gylijteményét,
amelynek van bizonyos torténeti értéke.

Megint masok tigy latjak a torténeteket,
mint a természetben és kultaraban talalhato
dolgok eredeténck magyardzatait (ezeket
etiologiaknak nevezik). Vannak etiologidk
az OSZ-ben, kiilonosen ebben a kezdetek-
6l sz616 konyvben (pl. a bilin, a szivarvany,
a héber nép eredete), de ez semmiképpen
sem fosztja meg a magyarazatokat torténel-
mi jelentdségiiktol.

A Mozes 1. konyve torténelem. Minden
torténelemhez hasonléan értelmezé jelle-
gl. Ez teologiai torténelem, vagyis a ténye-
ket az isteni terv keretében mondja el. He-
lyesen mondtak, hogy ,.a térténelem az O
torténete”.

Noha Moézes 1. kdnyve a ,torvény” elsé
konyve, nagyon kevés jogi anyag van ben-
ne. Annyiban ,, Torvény” (Toéra, hébertil
utasitas), hogy alapot ad a Mdzes 2. kdny-
vétél Mozes 5. kdnyvéig terjedd szakasz-
hoz és Isten Mdzesen keresztiil megvalosu-
16 torvény-adasahoz. Valdjaban ez minden
bibliai torténet alapja — igazabol magéé a
torténelemé.

Az aldas és atok kettds témadja gondo-
san bele van széve a Mozes 1. konyve
egész szerkezetébe, és valojaban Isten tel-
jes Igéjébe. Az engedelmesség bdséges al-
dassal jar, az engedetlenség pedig az ellen-
kezgjével.

A nagy dtkok a kovetkezok: a bilinbe-
esés, az 6zonviz, és a nyelvek dsszezavara-
sa Babelnél.

A nagy dlddsok akovetkez6k: a Megval-
to igérete, a maradék megmenekiilése az
0zonvizen keresztiil, és egy kiilon nemzet-
nek, [zraelnek kivalasztasa arra, hogy Isten
kegyelmének csatornéja legyen.

Ha aModzes 1. konyve tényszert torténe-
lem, hogyan tudhatta Mdzes az egész Osi
nemzetség-tablazatokat, beszélgetéseket,
eseményeket, és ezeknek az eseményeknek
a helyes értelmezését?

El6észor is, mondjuk ki, hogy a régészet a
Mozes 1. konyvének beszamoloit sok terii-
leten alatamasztotta (nem ,,bizonyitotta”,
hanem megerdsitette és bemutatta), kiilo-
ndsen, ami a patriarkakat és azok szokasait
illeti.

Néhany tizenkilencedik szazadi libera-
lis, mint példaul Hartmann!, azt tanitotta,
hogy Mdzes nem irhatta a Mozes 1. kony-
vét, mert az irdst még nem talaltak fel! Nos,
most mar tudjuk, hogy Modzes irhatott tobb
6si irasrendszer valamelyikével, minthogy
kitanulta Egyiptom minden tudomanyat.

Mozes kétségteleniil felhasznalta a Jo-
zseftdl szarmazd beszamoldkat, valamint
agyagtablakat, pergamenbdroket, tovabba
szobeli beszamolokat, melyeket Abraham
¢és leszarmazottai az 9si Mezopotamiabol
vittek magukkal. Ezek magukba foglalhat-
tak a nemzetségtablazatokat, azokat a 6
szakaszokat, melyek ugy ismeretesek, mint
,,az Adam leszarmazottai” stb.

A végsd elemzésben ez még nem ele-
gendd. Isten Szent Szelleme ihlette Mozest,
hogy pontosan azokat az anyagokat va-
lassza ki, melyek igazak, és a tobbit hagyja
figyelmen kiviil. Valdszintleg kozvetlen
kijelentés utjan latta el 6t a beszélgetések
részleteivel és egyéb dolgokkal is.

Ez végiil is hit dolga. Isten vagy képes
ilyen munkat véghezvinni szolgdin keresz-
tiil, vagy nem. Minden nemzedék hivé em-
berei az 6srégi idokt6] maig ratették pecsét-
jiiket arra, hogy az Isten igaz.

-
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A régészet segitségiinkre lehet abban,
hogy rekonstrualjuk a patriarkak kultura;jat,
hogy a bibliai beszdmolodkat elevenebbé te-
gyiik,2 de csak a Szent Szellem vilagosit-
hatja meg a Mézes 1. konyve igazsagat szi-
viinkben ¢és a mindennapokban.

Ahogyan az Oszévetségi Kommentdr
szerint olvassuk Mozes 1. konyvét — vagy

VAZLAT

I. AFOLD LEGKORABBI IDOSZAKA
(1-11. fej.)
A) A teremtés (1-2. fej.)
B) A kisértés és az elbukas (3. fej.)
C) Kain és Abel (4. fej.)
D) Sét és leszarmazottai (5. fej.)
E) A blin elaradésa és az 6zonviz (6-8. fej.)
F) N6¢ az 6zonviz utan (9. fej.)
G) A nemzetek leszdrmazasi tablazata
(10. fej.)
H) A Babel tornya (11. fej.)
II. IZRAEL PATRIARKAI (12-50. fej.)
A) Abraham (12,1-25,1)
1. Abraham elhivasa (12,1-9)
2. Egyiptomba ¢és vissza
(12,10-13,4)
3. Tapasztalatok Lottal és
Melkisédekkel (13,5-14,24)
4. Abrahdm megigért 6rokose
(15. fej.)
5. Izméel, a his(test) fia (16-17. fej.)
6. Sodoma és Gomora (18-19. fej.)
7. Abraham és Abimélek (20. fej.)
8. Izsak, az igéret fia (21. fej.)
9. Izsék felaldozasa (22. fej.)
10. A csaladi temetkezési hely
(23. fej.)
11. Menyasszony Izsak szamara
(24. fej.)
12. Abraham leszarmazottai
(25,1-18)
B)Izsak (25,19-26,35)
1. Izsék csaladja (25,19-34)
2. Izsék és Abimélek (26. fej.)
C)Jakob (27,1-36,43)
1. Jakob becsapja Ezsaut (27. fej.)

barmelyik OSZ-i konyvet — magdnak a
Szent Igének Szellem altali megvilagitasara
kell biznunk magunkat, hogy valéban hasz-
nunkra legyenek a magyarazatok. Az igazi
kommentéar nem valamilyen fliggetlen esz-
koz, hanem egy nyil, amely ramutat arra,
hogy ,.igy szol az Ur”.

2. Jakob Haranba menekiil (28. fej.)
3. Jakob, feleségei és utodai
(29,1-30,24)
4. Jakob tuljar Laban eszén
(30,25-43)
5. Jakob visszatér Kanaanba (31. fej.)
. Jakob és Ezsau kibékiil
(32-33. fej.)
7. Blindk Sikemnél (34. fej.)
. Visszatérés Bételbe (35. fej.)
9. Jakob testvérének, Ezsaunak
leszarmazottai (36. fej.)
D)Jozsef (37,1-50,26)
1. Jozsefet eladjak rabszolganak
(37. fej)
2. Juda és Tamar (38. fej.)
3. Jozsef megkisértése ¢s gydzelme
(39. fej.)
4. Jozsef megfejti a fépoharnok és
fosiitdémester almat (40. fej.)
5. Jozsef megfejti a farad almait
(41. fej.)
6. Jozsef testvérei Egyiptomban
(42-44. fej.)
7. Jozsef leleplezi magat testvérei
elott (45. fej.)
8. Jozsef ujra egyiitt lesz csaladjaval
(46. fej.)
9. Jozsef csaladja Egyiptomban
(47. fej.)
10. Jakob megaldja Jozsef fiait
(48. fej.)
11. Jakob proféciaja fiaival
kapcsolatban (49. fej.)
12. Jakob, majd Jozsef halala
Egyiptomban (50. fej.)

=)

o]
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KOMMENTAR

I. A Fold legkorabbi idoszakai
(1-11. fej.)

A) A teremtés (1-2. fej.)

1,1 ,,Kezdetben teremtette Isten...”

A Biblianak ez az elsé harom szava képezi
a hit alapjat. Higgyiik el ezeket a szavakat,
és hinni tudunk mindent, ami a Bibliaban
ezutan kovetkezik. A Mozes 1. konyve je-
lenti az egyetlen hiteles beszamolot a te-
remtésrél, amely mértékadé minden kor
embere szamara, de Oorokre kimerithetetlen
marad. Az isteni feljegyzés feltételezi Isten
1étét, és nem annak bizonyitasara torekszik.
A Biblia kiilonleges elnevezést hasznal
azokra, akik tigy dontenek, hogy tagadjak
Isten 1étezésének tényét. Ez pedig a bolond
(Zsolt 14,1 és 53,1). Ugyantigy, ahogyan a
Biblia Istennel kezdddik, az életiinkben is
O legyen az elsé.

1,2 A Mozes 1. konyve teremtésrol sz6lo
beszamolodjanak tobb konzervativ magya-
rdzata szerint ez tulajdonképpen terem-
tés-rekonstrukcio, vagyis az 1. és 2. vers
kozott nagy katasztrofa tortént, talan a Sa-
tan bukasa (l1asd: Ez 28,11-19)3. Ez okozta,
hogy Isten eredeti, tokéletes teremtése kiet-
len és puszta (t0hu wavohu) lett. Minthogy
Isten nem kietlennek teremtette a foldet
(lasd: Ezs 45,18), csak egy hatalmas ka-
tasztréfaval magyarazhato a 2. versben leirt
kaotikus allapot. Ennek a szempontnak a
tamogatdi azt hangsulyozzdk, hogy az a
sz6, amit ugy forditottak, hogy volt
(hayetha), ugy is fordithatd, hogy ,lett”,
vagy ,,valamilyenné valt”.* Eszerint a fold
Kietlen és puszta” lett, vagy ,kietlenné és
pusztava valt”.

Isten Lelke lebegett a vizek folott, mi-
el6tt a nagy teremtd és helyredllito munka
elkezdddne. A tovabbi versek leirjak a te-
remtés és helyreallitds hat napjat, amely
elokészitette a foldet, hogy az ember sza-
mara alkalmas lakohellyé valjon.

1,3-5 Az els6 napon Isten parancsolt a
fénynek, hogy ragyogjon el6 a sotétség-
bol, majd létrehozta a nappal és éjszaka
valtakozasat. Ezt a dolgot nem szabad
Osszekeverni a nap, hold és csillagok 1étre-
hozasaval, ami a negyedik napon tortént. A
2Kor 4,6-ban Pal apostol parhuzamot von a
fénynek a sotétségtol vald eredeti elvalasz-
tasa, valamint a blinds megtérése kozott.

1,6-8 Ugy tiinik, hogy a masodik napot
megelézéen a foldet vastag vizréteg bori-
totta, esetleg slri vizpara formajaban. A
masodik napon Isten ezt a réteget felosz-
latta. Egy része tovabbra is a foldet boritot-
ta viz formajaban, mas része felhdket alko-
tott, koztik légkori rétegekkel (boltozat
vagy ,,6gbolt”). Elnevezte Isten a boltoza-
tot égnek —azaz a térnek kozvetleniil a fold
feletti részét (nem a csillagos égrél van szo,
sem pedig a harmadik égrél, ahol Isten la-
kik). A 20. vers teszi vilagossa, hogy az ég
itt az a rész, ahol a madarak repiilnek.

1,9-13 Ezutan Isten elvégezte, hogy a
szarazfold el6tiinjon a vizekbdl, amelyek
a bolygo felszinét boritottdk. Igy sziiletett
meg a fold és a tengerek. A harmadik na-
pon azt végezte, hogy ndvényzet, és min-
denféle fa ndjon a f6ldon.

1,14-19 Csak a negyedik napon tortént,
hogy az Ur elhelyezte a napot, holdat és a
csillagokat az égen, mint vilagitdtesteket
¢és a naptar létrehozasanak eszkozeit.

1,20-23 Az 6todik napon gondoskodott
rola, hogy a vizek benépesedjenck halak-
kal, a fold pedig benépesedjen madarakkal
és rovarokkal. A madarnak forditott szo6
azt jelenti, hogy ,,repdesd”, ami igy maga-
ban foglalja a denevéreket, és valosziniileg
a repiild rovarokat is.

1,24-25 A hatodik napon Isten eldszor
az allatokat és csuiszomaszokat teremtette
meg. A fajfenntartés torvénye ismételten ki
van adva a kovetkez0 szavakban: kiilonféle
fajta (a Karoli forditasban: ,nemok sze-
rint”). A biolégiai élet ,,fajain” beliil jelen-
tds valtozatossag van, de nincsen dtmenet
egyik fajbol a masikba.

-
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1,26-28 Isten munkajanak koronaja volt
az ember megteremtése sajat képmasara
és hasonlatossagara. Ez azt jelenti, hogy
az ember Isten képviseldjeként keriilt a
foldre, mint aki bizonyos értelemben ha-
sonlit Istenre. Ahogyan Isten haromsag
(Atya, Fitl és Szent Szellem), tgy az ember
is harom részbdl allo 1ény (szellem, 1¢élek és
test). Istenhez hasonléan az embernek van
értelme, erkolesi természete, kommunika-
cios képessége, valamint egy 6sztont meg-
halado érzelmi természete. Itt nem a fizikai
hasonlésag gondolataval taldlkozunk. Az
allatokkal ellentétben az ember imadasra,
vilagos kozlésre képes és alkotd 1ény.

A 26. vers legalabbis lehetdvé teszi a
Szentharomsag 1¢étét, vagy talan utal is ra:
Akkor ezt mondta [egyes szamu ige a hé-
berben] Isten [Elohim, tobbes szam], ,,Al-
kossunk [tGbbes szam] embert a képma-
sunkra...”

A Biblia ugy irja le a nemek eredetét,
mint [sten teremtd cselekvését. Az evolucio
sohasem volt képes megmagyarazni, ho-
gyan keletkeztek a nemek. Az emberiség-
nek megparancsolta Isten, hogy szaporod-
jon és sokasodjon.

Isten meghatalmazast adott az ember-
nek, hogy hdditsa meg a teremtést és ural-
kodjon felette — hogy hasznalja, de ne ki-
haszndlja. A f6ldi kornyezet modern
valsagat az ember kapzsisdga, onzése ¢&s
gondatlansdga okozza.

1,29-30 Ezekbdl a versekbdl vilagos,
hogy az allatok eredetileg ndvényevok vol-
tak, az ember pedig vegetarianus volt. Ez az
0z06nviz utan valtozott meg (lasd 9,1-7).

A teremtés hat napja sz6 szerint 24 6ras
nap volt-e, vagy ezek geologiai korszakok
voltak? Vagy ezek annak a ,,dramai lato-
masnak” a napjai voltak, amelyek folya-
man a teremtés torténete kijelentetett Mo-
zes  szdmara?  Nincs  tudomanyos
bizonyiték, amely valaha megcéfolta volna
azt az elgondolast, hogy ezek sz6 szerinti
napok. Az a kifejezés, hogy ,.este és reg-
gel”, 24 6ras napokra utal. Barhol talalko-

zunk ezekkel a szavakkal az OSZ-ben, min-
deniitt normalis napokat jelentenek. Adam
atélte a hetedik napot és a 930. életévében,
halt meg, iigyhogy a hetedik nap nem lehe-
tett egy geoldgiai korszak. Ahol a,,nap” sz6
egy szammal egyiitt szerepel az OSZ-ben
(,,elsé nap” stb.), az sz6 szerinti napot je-
lent. Amikor Isten megparancsolta Izréel-
nek, hogy pihenjen a szombati napon, a pa-
rancsot arra a tényre alapozta, hogy 0 is
pihent a hetedik napon, hatnapi munka utan
(2Moz 20,8-11). A kovetkezetes értelme-
7¢€s a ,,nap” szonak itt ugyanazt a jelentését
koveteli meg.

Nehézséget jelent azonban, hogy a csil-
lagéaszati értelemben vett nap, melynek
kezdetét és végét a Naphoz mint égitesthez
kotjiik, ahogy tudjuk, nem vehette kezdetét
a negyedik nap el6tt (14-19. v.).

Az ég ¢és fold teremtésének idpontjarol
nem beszél a Biblia. Az ember teremtése
ugyancsak keltezetlen. Azonban meg van-
nak adva nemzetségtablazatok, és még ha a
nemzetségtablazatokban esetlegesen héza-
gok is lehetnek, az ember nem Iehetett a f61-
don évmilliok ota, ahogyan az evolucionis-
tak allitjak.

A Jn 1,14-b6l, Kol 1,16-bdl és Zsid 1,2-
b61 megtudjuk, hogy az Ur Jézus volt a te-
remtésben az aktiv Cselekvd. Teremtésé-
nek kimerithetetlen csodaiért sziintelen
imadatra mélto.

1,31 A teremtés hatodik napjan latta Is-
ten, hogy minden, amit alkotott, igen jé.

2,1-3 Isten megpihent a hetedik napon,
teremté munkdja utdn. Ez nem olyan meg-
pihenés volt, amely a faradsagbdl szarma-
zik, hanem az elégedettségnek és a jol vég-
zett munka befejezésének nyugalma. Bar
Isten ekkor nem parancsolta meg az ember-
nek, hogy tartsa meg a szombatot, azt az el-
vet megtanitotta, hogy hét napbdl egy a
nyugalomé.

2,4-6 Az Ur Isten (Jahveh [Yahveh]
Elohim) név a 4. versben tlnik fel elészor,
de csak az ember megteremtése utan (1,27).
Isten Elohimként a Teremt6. Az emberrel,
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Jahvehként van szovetségben. Bizonyos
bibliakritikusok ezt félreértelmezve arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy Istennek
ezek a kiilonb6zd nevei csak Ggy magya-
razhatok, hogy masok a szerzok.

Ez a torténet (4. v.) az 1. fejezetben leirt
kezdetekre vonatkozik. Az 5. vers, amely
azt mondja, hogy ,,még semmiféle mezei
fii nem volt a foldon, és semmiféle mezei
novény nem hajtott ki”, azokat az allapo-
tokat irja le, amelyek az 1,10-ben a foldon
uralkodtak, amikor megjelent a szarazfold,
de novények még nem voltak. A foldet va-
lamilyen para nedvesitette meg, nem es@.

2,7 Most adja meg az ember teremtésé-
nek teljesebb beszamoldjat. Isten megfor-
malta testét a fold porabdl, de csak akkor
lett €16 1énnyé, amikor Isten leheletébdl ré-
szesiilt. Adam (,,voros” vagy ,.talaj”) a vo-
ros foldrdl kapta nevét, amelybdl Isten
megformalta.

2,8-14 A kert, amelyet Isten iiltetett
Edenben, keleti iranyban volt, vagyis a
bibliai iranyok hivatkozasi pontjatol, Pa-
lesztinatol keletre. Ez Mezopotamia korze-
tében helyezkedett el, kozel a Hiddikel
(Tigris) és Eufratesz folyokhoz. A jo és a
rossz tudasanak faja probara tette az em-
ber engedelmességét. A gylimolesot csak
azért volt karos elfogyasztani,mert Isten azt
mondta. Az a gytimoéles kiilonféle formak-
ban még ma is veliink van.

2,15-23 A parancs megszegésének biin-
tetése halal volt (17. v.) — azonnali szellemi
halal és fokozatosan bekovetkezd fizikai
halal. Az allatok és madarak megnevezése
kozben Adam feltehetSen észrevette, hogy
himek és ndstények voltak. Mindegyiknek
volt tarsa, amely hasonlé volt hozza, és
mégis kiilonbozott téle. Ez készitette fel
Adamot egy segit6tars megjelenésére, aki
hozza hasonlé lesz. Menyasszonya az 6
egyik oldalbordajabol teremtetett, amig 6
aludt. Krisztus is igy nyerte oldalabol a
Menyasszonyat, mikdzben életének vérét
ontotta kimondhatatlan halaltusaban. A nét
nem Adam fejébdl vette ki Isten, hogy az

uralkodjon felette, sem 14babol, hogy 6 ta-
posson rajta, hanem karjai al6l, hogy
védelmezze, és szive kozelébdl, hogy sze-
resse.

Isten a blin belépése el6tt adott a férfinek
vezetd szerepet. Pal ezt a tényt a teremtés
sorrendje (a férfi teremtetett elsdként) és a
teremtés célja (a né a férfiért teremtetett)
alapjan bizonyitja (1Kor 11,8-9). Noha Eva
vétkezett el6szor, az Ige mégis Adamnak, a
fonek tulajdonitja, hogy a biin bejétt a vi-
lagba. O volt a f6, és ezért 6vé volt a fele-
16sség.

A 19. vers vildgosabb az angol régmult
iddalakkal’: ,,Az Ur Isten mdr formalt...
mindenféle vadallatot”, vagyis, miel6tt az
embert megalkotta.

2,24 A 24. vers szavaival Isten a mono-
gam hdzassagot alapitotta meg. Minden is-
teni intézkedéshez hasonldéan ez az ember
javara volt, és nem lehet biintetleniil meg-
szegni. A hazassagi kotelék azt a kozossé-
get illusztralja, ami Krisztus és a Gyiileke-
zet kozott van (Ef 5,22-32).

2,25 Noha Adam és Eva az Edenkertben
oltozet nélkiil elt, nem szégyellték magukat.

B) A kisértés és elbukas (3. fej.)

3,1-6 A kigyérél, amely megjelent Evanak,
késdébb kideriil, hogy nem mas, mint maga
a Satan (lasd: Jel 12,9). Azok, akik arra to-
rekszenek, hogy ,,demitologizaljak a Bib-
liat, ugy gondoljak, hogy ez az elbukasrol
sz616 beszamold allegorikus, és nem sz6
szerinti. A besz¢élé kigyora hivatkoznak,
mint bizonyitékra. Lehet-e az Evat megcsa-
16 kigyo torténetét ténylegesnek elfogadni?
Pal apostol igy gondolta (2Kor 11,3). Es Ja-
nos apostol is (Jel 12,9; 20,2). A Szentiras-
ban nem ez az egyetlen eset, hogy besz¢éld
allatroél olvashatunk. Isten hangot adott Ba-
lam szamaranak, hogy megakadalyozza a
proféta ostobasagat (4Moz 22), és Péter
apostol ezt sz6 szerint fogadta el (2Pt 2,16).
Ezt a harom apostolt a Szent Szellem ihlet-
te, hogy ugy irjanak, ahogyan azt tették.
Igy, ha elutasitjuk a biinbeesésrél sz616 fel-
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jegyzés szoszerinti értelmezését, akkor a
Szentiras ihletettségét utasitjuk el. Vannak
a Biblidban allegoéridk, de ez nem az.

Figyeljik meg a lépéseket, ahogyan az
emberi faj biinbe siillyedt. El6szor a Satan
burkoltan kétséget tamaszt Isten szavaval
szemben: ,,Csakugyan azt mondta Is-
ten?” Hamis szinben tiinteti fel Istent,
mintha Adamot és Evat minden farél valé
evéstél eltiltotta volna. Ezt kovetéen Eva
azt mondta, hogy nem ehetik, még csak
nem is érinthetik ,,annak a fianak a gyii-
molcsét, amely a kert kézepén van.” De
Isten semmit sem mondott a fa érintésérdl.
A Satan hatarozottan ellentmondott Isten-
nek azok elkeriilhetetlen itéletét tekintve,
akik engedetlenek, ugy, ahogyan kdvetdi
még mindig tagadjak a pokol és az 6rok
biintetés tényét. A Satan hamis képet muta-
tott Istenr6l, mintha arra torekedne, hogy
megfossza Adamot és Evat valamit6l, ami
javukra lehetne. Eva engedett a harmas ki-
sértésnek: a hus(test) kivansaganak (jé vol-
na enni), a szemek kivansaganak (csabitja
a szemet), ¢s az ¢élet kérkedésének (kivana-
tos is az a fa, mert okossa tesz). fgy Adam-
tol, az O fejétdl fliggetleniil cselekedett. A
tanacsat kellett volna kérnie ahelyett, hogy
tekintélyét bitorolja. Azokban a szavakban,
hogy ,.szakitott a gyiimolcsébdl, evett”,
benne van a magyarazata minden betegség-
nek, fajdalomnak, szenvedésnek, félelem-
nek, véteknek és halalnak, amely az emberi
fajt azota sfjtotta. Ezt mondta valaki: ,,A
fold pusztulasa, és sirok milliardjai bizo-
nyitjak, hogy Isten igaz, a Satan pedig ha-
zug.” Eva megcsalatott (1Tim 2,14), de
Adam szandékosan cselekedett, és tudato-
san lazadt Isten ellen.

A vilagi humanizmus ma is visszhan-
gozza a Satan hazugsagat: ,,Olyanok lesz-
tek, mint az Isten”.

3,7-13 A blin els6 eredménye a szégyen-
érzet és a félelem volt. A fiigefa levelek
agyekkotdje az embernek arrdl a kisérleté-
r6l beszél, hogy a jocselekedetek vértelen
vallasa altal mentse meg magat. Amikor Is-

ten elszdmolasra hiv, a blin6sdk mentege-
téznek. Adam ezt mondta: ,,Az asszony,
akit mellém adtal...”, mintha Istent vadolna
(lasd: Péld 19,3). Eva ezt mondta: ,,A ki-
gyo...” (13. v.).

Isten, szeretetében és irgalmaban kereste
elbukott teremtményeit azzal a kérdéssel:
»Hol vagy?” Ez a kérdés két dolgot bizo-
nyitott — hogy az ember elveszett, és hogy
Isten eljott megkeresni. Ez bizonyitotta az
ember blinét és Isten irgalmat.® Isten teszi
meg a kezdd [épést az tidvozités felé, bemu-
tatva szeretetét —amivel kapcsolatban a Sa-
tan felkeltette Eva kételkedését.

3,14 URisten megatkozta a kigyot leala-
csonyodassal, gyalazattal és vereséggel. Az
a tény, hogy a kigyo atkozottabb minden
allatnal, vagy minden mezei vadnal, azt
sugallja, hogy itt mar nem annyira a Satan-
r6l, mint inkdbb a cstszomaszokrdl van
Sz0.

3,15 De a 15. vers visszatér magara az
Ordogre. Ez a vers tgy ismert, mint az &s-
evangélium (protoevangélium), ami azt je-
lenti, hogy ,,Az elsé evangélium”. Elére ve-
titi az orok ellenségeskedést a Satan és az
asszony kozott (aki az egész emberiséget
képviseli), valamint a Satdn magva (kove-
tdi) és az asszony Magva (a Messias) ko-
zott. Az asszony Magva az Ordog fejére
tapos, halalos sebbel végsd vereséget mér
ra. Ezt a sebet a Golgotan kapta, amikor az
Udvozité végsd diadalt aratott az Ordog fe-
lett. A Satan viszont mardosni fogja a
Messids sarkat. A sarok sebe itt a szenve-
désrol és még a fizikai halalrdl is beszél, de
nem végsd vereségrol. fgy Krisztus szenve-
dett a kereszten, s6t meghalt, de feltdmadt a
halalbol, gydzelmet aratott a biin, a pokol
és a Satan felett. Az a tény, hogy az asszony
Magvanak hivjak, szztél valo sziiletésére
utalhat. Figyeljiik meg Isten josagat abban,
hogy megigéri a Messiast, miel6tt kihirdet-
né az itéletet a kovetkezd versekben.

3,16-19 A bin clkeriilhetetlen kovetkez-
ményekkel jar. Az asszony arra itéltetett,
hogy szenvedjen a gyermeksziilésben. Ala
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lesz rendelve a férjének. A férfi itélete,
hogy megélhetését a foldbél szerezze meg,
amely tovissel és boganccsal van megat-
kozva. Ez faraszt6 munkat és verejtéket
jelent szamara. Eletének végén pedig maga
is vissza fog térni a porba. Meg kell itt je-
gyezni, hogy maga a munka nem atkozott;
ez gyakran inkabb aldas. A munkaval jar6
fajdalom, kiiszkodés, kudarcok, verejtéke-
z¢s, és faradsag az atok.

3,20-21 Adam hitré] tett bizonysagot,
amikor Evanak nevezte el a feleségét,
mert 6 lett az anyja minden élének, mivel
eddig még sohasem sziiletett gyermek. Ez-
utan Isten bérruhat készitett, amihez egy
allat halalara volt sziikség. Ez az igazsag
palastjanak el6képe, amelyet az Isten Bara-
nyanak kiontott vérén keresztiil biztositott
Isten a vétkes blinds szamara, amelyet a hit
alapjan tett elérhetévé szamunkra.

3,22-24 Volt egy csipetnyi igazsag a Sa-
tan hazugsagaban, hogy Eva Istenhez ha-
sonlova lehet (5. v.). Addmmal egyiitt
azonban keserves tapasztalati Giton tanultak
meg, hogy kiilonbséget tegyenek jo és go-
nosz kozott. Ha ezutan ettek volna az élet
fajarol, orokke éltek volna a biinnek, pusz-
tulasnak és betegségnek alavetett testben.
fgy Isten irgalma volt, hogy megakadalyoz-
ta Edenbe val6 visszatérésiiket. A kerubok
mennyei teremtmények, akiknek az a felada-
tuk, hogy ,.érvényesitsék Isten szentségét a
bukott ember ontelt gbgjével szemben™.

Adamnak és Evéanak dontenie kellett,
hogy Isten, vagy a Satan hazudott-e. Ok
ugy dontottek, hogy Isten hazudott. ,Hit
nélkiil lehetetlen Istennek tetszeni”. fgy ne-
viik hidnyzik a hit hdseinek sorabol a Zsid
11-ben.

Az édeni idealis kdrnyezet nem akada-
lyozza meg a biin betorését. A kedvezo kor-
nyezet nem jelent megoldast az ember
problémaira.

C) Kain és Abel (4. fej.)

4,1 Ismerte Adam az 6 feleségét Evat
(Revidealt Karoli ford.), olyan értelemben,
hogy szexualis kapcsolata volt vele. Ami-
kor Kain megsziiletett, Eva elismerte, hogy
ezt a sziiletést csak az Ur tette lehetévé.
Amikor Kainnak (,,nyereség”) nevezte,
Eva azt gondolhatta, hogy & adott életet a
Megigért Magnak.

4,2-6 Az id6 muladsa, amely a 3a vers-
ben van emlitve, tekintélyes ndvekedést
tesz lehetdvé a vildg népességében. Bizto-
san volt id6, amikor Kainnak és Abelnek a
tudomasara hoztak, hogy a blinds ember
csak helyettes aldozat vére alapjan kozeled-
het a szent Istenhez. Kéin megvetette ezt a
kijelentést, és gyiimolcsdk és ndvények
vértelen aldozatéval jétt. Abel hitt az isteni
hatarozatban, ¢s mego6lt allatokat aldozott,
igy bizonyitva hitét és Isten altali megigazi-
tasat (Zsid 11,4). Vitt az elsésziilott bara-
nyokbdl, és ezzel azt fejezte ki, hogy az Ur
a legjobbat érdemli. Abel aldozata elbre
mutat az Isten Baranyanak helyettes halala-
ra, Aki elveszi a vilag biinét.

4,7 Mivel Kain féltékeny haragja mar a
gyilkossag csiraja volt, Isten szeretd szoval
figyelmeztette. A 7. verset tobbféle modon
lehet érteni:

1. ,,Ha jol cselekszel [blinbanattal], ké-
pes leszel, hogy ujra feltekints, haragtol és
biintél szabadon. Ha nem jol cselekszel [és
tovabb gyiilolod Abelt], a biin ott kuporog
az ajtoédnal, készen arra, hogy tonkrete-
gyen. A bilin vagyakozik utanad, hogy el-
buktasson, de te uralkodj rajta” [vagyis,
ha jol cselekszel].

2. ,Ha jol cselekszel (vagy, ahogyan a
Szeptuaginta irja: ,,Ha helyesen aldozol”)
nem fognak-e elfogadni?” A jol-cselekvés
az aldozésra utal. Abel jo1 cselekedett, ami-
kor a megfeleld aldozat mogé rejtézott.
Kain rosszul cselekedett, amikor vér nélkii-
li aldozatot vitt, és minden ezutani viselke-
dése csak ennek a hamis imadatnak® a jogos
kovetkezménye volt.
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3. AzRSV (angol Revidealt Szabvanyos
Valtozat) ezt mondja: ,,Ha jol cselekszel,
nem leszel-e elfogadott? Es ha nem jol cse-
lekszel, a blin az ajtonal kuporog; rad va-
gyik, de neked le kell gy6znod.”

4. F. V. Grant ezt mondja Numerikus Bib-
ligjaban: ,,Ha nem jol cselekszel, blinaldozat
kuporog vagy fekszik az ajtodnal™. Mas szo-
val, van megoldas, ha sziiksége van ra.

4,8-12 Kain féltekeny haragja hamaro-
san gonosz cselekedetbe fordult, fivérének
meggyilkolasdba. Bar Abel meghalt, mégis
tanuskodik nekiink arrol, hogy a hit élete az
az élet, amely szamit (Zsid 11,4). Amikor
az Ur szeret6 kérdésére megbandst nem ta-
nusitd, pokhendi valaszt kapott, itéletet hir-
detett Kain felett — nem lesz tobbé képes
megélni a f61dbdl, hanem koéborolni fog a
pusztaban, mint egy bujdoso.

4,13-16 Kain ny0szorgd panaszkodasa
elarulja, hogy nem biinei, hanem annak ko-
vetkezményei miatt kesereg. De az Ur még
akkor is lecsendesitette az ¢letét féltd buyj-
dosot azzal, hogy tett egy védelmet jelentd
jelet Kainra, és atkot mondott barkire, aki
megdli. Elment Kain az Ur szine el6l, ami
a lehetd legszomorubb elindulas.

4,17-24 Kain a novérét, vagy mas vérro-
konat vette feleségiil. Mint mar emlitettiik,
az 1Mozes 4,3 id6t hagy egy bizonyos né-
pesség-novekedésre, és az 1Moz 5,4 kifeje-
zetten allitja, hogy Adamnak fiai és lanyai
voltak. Akkor a kozeli rokonokkal valé ha-
zassag nem volt tiltott (genetikai kockazata
sem volt).

A 17-24. vers felsorolja Kdin leszdrma-
zottait, és az elsé dolgok sorat, amelyek a
kovetkezok voltak: az elsé varos, amely-
nek Enék lett a neve; a poligamia elsd ese-
te; a szervezett allattenyésztés kezdete; a
zene és fémipar kezdete; az els6 koltemény,
mely erdszakkal és vérontassal kapcsola-
tos. Ebben a dalban Lamek elmondja fele-
ségeinek, hogy oOnvédelembdl megolt...
egy fiatalembert, de mivel nem elére meg-
fontoltan tette, mint amikor Kdin meggyil-

kolta testvérét, Lamek sokkal védettebb
lesz a megtorldssal szemben.

4,25-26 Most szembe6tlé nyugalomban
jelenik meg Sét istenféld leszarmazasi vo-
nala. Ezen a vonalon keresztiil sziiletik
majd meg a Messias. Amikor Enés (jelen-
tése ,,gyarld” vagy ,,halando”) megsziile-
tett, az emberek elkezdték Istenre az Ur
(Jahveh) nevét alkalmazni, vagy talan se-
gitségiil hivni Jahveh nevét, amikor k6z6-
sen imadtak Istent.

D) Sét és leszarmazottai (5. fej.)

Az 5. fejezetet ugy nevezték, hogy ,,A halal
harangjainak ziigasa”, mert gyakran ismét-
16dik benne a kifejezés, hogy ,,és meghalt”.
Feljegyzi a Messias leszarmazasi vonalat
Adamtol Noé fiaig, Sémig (vo. Lk
3,36-38).

5,1-17 Adam Isten hasonlatossigira
teremtetett. Sét Adam képére sziiletett.
Kozben megtortént az elbukas, és Isten ké-
pét az emberben biin tette tonkre. Az 5. vers
feljegyzi annak fizikai beteljesedését, amit
Isten megmondott a 2,17-ben, hogy meg
fog torténni; a szellemi beteljesiilés megtor-
tént azon a napon, amikor Addm vétkezett.

5,18-24 Azt az Enékot és Lameket, akik
itt vannak emlitve, nem szabad 0sszekever-
ni azokkal, akikrdl a 4. fejezetben van szo.
A 18. versben szerepld Enok Adamtol sza-
mitva a hetedik (Jud 14), nem a harmadik.
Enék Istennel jart hit altal 300 évig és
kedves volt Istennek (Zsid 11,5). Ugy tii-
nik, hogy fidnak sziiletése megszenteld, jo-
tékony hatast gyakorolt életére (22a. v.). JO
dolog az, ha jol indulunk, de még jobb szi-
lardan végig kitartani. A jar ige biztos, eld-
re halad6 kozosséget rejt magaban, és nem
csupan alkalmi ismeretséget. Istennel jar-
ni egy egész élet dolga, nem pedig egy oras
teljesitmény. Enék felragadtatott a menny-
be az 6zonviz eldl, ugyanugy, ahogyan a
Gytilekezet is elragadtatik, miel6tt a Nagy
Nyomorusag elkezdddik (1Tesz 4,13-18;
Jel 3,10).

-
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5,25-32 Metuselah tovabb élt, mint bar-
mely mas ember (kilencszazhatvankilenc
évig). Ha — ahogyan Williams mondja — a
Metuselah név azt jelenti, hogy ,kiildott
legyen”,10 ez profécia lehet, mert az 6zon-
viz a halalanak évében jott el. Talan Lamek
jovendolése, amikor Néét elnevezte, elore-
tekintett arra a vigasztalasra, amely el fog
jonni a vilagra No¢é nagyobbik fian keresz-
tiil, az Ur Jézus Krisztusra. Noé neve azt je-
lenti, hogy ,,nyugalom”. Ahogy teltek az
évek, az ember varhato élettartama csok-
kent. A Zsolt 90,10 mar ugy emliti a hetven
évet, mint atlagos, normalis életkort.

E) A biin elaradasa és az 6zonviz
(6-8. fej.)

6,1-2 A 2. versnek két 6 értelmezése van.
Az egyik az, hogy az istenfiak angyalok
voltak, akik elhagytak sajat lakhelyiiket
(Jud 6) és foldi nékkel hazasodtak Ossze,
ami a szexualis kicsapongas egy formaja
volt, amely nagyon gyiildletes volt Isten
elétt. Azok, akik ezt a szempontot valljak,
ramutatnak, hogy ,,az istenfiak” kifejezés a
Job 1,6-ban és 2,1-ben angyalokat jelent,
akiknek lehetdségiik van Isten elé jarulni.
Az angyalokra az ,,istenfiak”” meghatarozas
gyakran hasznalt sémita kifejezés is. A Jud
6-7-ben 1év6 igehely azt sugallja, hogy az
angyalok, akik elhagytak sajat lakohelyii-
ket, paraznasag biinében voltak. Figyeljiik
meg a 7. vers elején, kdzvetleniil a bukott
angyalok leirasa utan a kdvetkezd szavakat:
,Ugyanigy Sodoma és Gomora”.

Ez ellen a nézet ellen a f6 ellenvetés az,
hogy angyalok nem szexualis uton szapo-
rodnak, mar amennyire tudjuk. A Mt 22,30
hasznalhato6 bizonyitékként, hogy Jézus azt
tanitotta, hogy az angyalok nem hazasod-
nak. Amit azonban a vers ténylegesen mond,
az az, hogy az angyalok a mennyben nem
hazasodnak és nem mennek férjhez. An-
gyalok megjelentek emberi formaban Ab-
rahdmnak (1Moz 18,1-5), és a szdvegbol
ugy tlinik, hogy az a kettd, aki Sodomaba

ment, emberi tagokkal és érzelmekkel ren-
delkezett.

A masik vélemény az, hogy az istenfiak
Sét istenféld leszarmazottai, az emberek
leanyai pedig Kain gonosz utoddai voltak.
Az érvelés a kovetkezd: A megel6z6 szo-
vegrész Kain utodaival (4. fej.), valamint
Sét leszarmazottaival (5. fej.) foglalkozik.
Az 1Moz 6,1-4 ennek a két leszarmazasi
vonalnak az Osszehdzasodasat irja le. Az
angyalok sz6 nem talalhato a szovegben. A
3.¢s 5. vers az ember gonoszsagarol beszél.
Ha az angyalok vétkeztek, miért az emberi
fajnak kellett elpusztulnia? Istenféld embe-
reket is neveztek ,,istenfiaknak”, vagy ,,Is-
ten fiainak” ha nem is pontosan ugyanazzal
a héber szohasznalattal, mint az 1Moz
6,2-ben (lasd: SMoéz 14,1; Zsolt 82,6; Hos
1,10; Mt 5,9).

Ezzel az elképzeléssel tobb probléma is
van. Miért lett volna minden Séttdl szarma-
70 ferfi istenféld, és minden Kdin leszdrma-
zasi vonaldban 1év6 no istentelen? Annak
sincs jele, hogy Sét leszarmazasi vonala is-
tenfélé maradt. Ha igy volt, miért kellett
nekik elpusztulni? Aztan az istenféld férfi-
ak és istentelen nok kozti ilyen egyestilés
miért hozott 1étre oridsokat?

6,3 Az Ur figyelmeztetett, hogy Szelle-
me nem fog orokké kiiszkodni az ember-
rel (angol sz6v.), hanem lesz egy szazhtsz
éves varakozas, miel6tt az 6zonviz itélete
bekovetkezik. Isten hosszhtiird, nem akar-
ja, hogy barki elpusztuljon, de van egy ha-
tar. Péter mondja azt, hogy Krisztus prédi-
kalt Noén keresztill az 6zonviz eldtti
embereknek a Szent Szellem altal (1Pt
3,18-20; 2Pt 2,5). Ok elutasitottdk az iize-
netet, és most bortdnben vannak.

6,4-5 Az oriasokkal (héberil nephilim,
,.bukottak™) kapcsolatban Unger a kovetke-
zOket mondja:

A Nephilim-et sokan ugy tekintették, mint
orias félisteneket, ,,az emberek leanyai” (ha-
land6 ndk), valamint ,,az istenfiak” vadha-
zassaganak természetellenes leszarmazottait.

-
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Ez a kifejezetten természetellenes egyestilés,
amely attorte a létez6knek azt a rendjét, ame-
lyet Isten teremtett, olyan meghdkkentd ab-
normalitas volt, amely sziikségessé tette az

6z06nviz egész vilagra kiterjedd itéletét.!!

6,6-7 Az Ur megszomoroddsa nem a
gondolkodasban valé Onkényes valtozast
jelent, bar az embernek igy tiinhet. Inkabb
egy megvaltozott szellemi allasfoglalast je-
lent Isten részérol, valaszként az ember ma-
gatartdsaban bekdvetkezett bizonyos valto-
zésra. O ugyanis szent, tennie kell a biin
ellen.

6,8-22 Noé kegyelmet talalt az UR
elétt, Aki elére figyelmeztette, hogy épit-
sen egy barkat. A mérések konyokben
vannak megadva (1 konyok = 18 hiivelyk =
kb. 45 cm). A barka tehat 450 1ab hosszu,
75 1ab széles, és 45 1ab magas volt. Hairom
fedélzeti szintje volt. A 16. versben szerep-
16 ablak sz szerint ,,vilagossag helye”, fel-
tehetden egy nyilas volt a fény és levegd
szamara, amely végighaladt a barka teljes
hosszan.

N6é kegyelem altal menekiilt meg,
amely az isteni szuverenitas egyik cseleke-
dete. Az 6 valasza erre az volt, hogy meg is
tett mindent... ahogyan Isten megparan-
csolta neki (22.v.). Ez az emberi feleldsség
cselekedete volt. Noé megépitette a barkat,
hogy csaladja megmenekiiljon, de Isten
volt, Aki bezarta és lepecsételte az ajtot. Az
isteni szuverenitas ¢és az emberi feleldsség
nem zarja ki egymast, hanem egymast ki-
egészitik.

Egyediil N6érél (9. v.) és Enokrol (5,22)
mondja a Szentiras, hogy Istennel jart. Ha
Enok a mennybe ragadtatott Gyiilekezet
eléképe, akkor No¢ a hiiséges zsidd mara-
dékot abrazolja ki, amely megmenekiil a
Nagy Nyomortsagon keresztiil, hogy a
millenidlis f6ldon (az Ezeréves Kiralysag-
ban) éljen.

A 18. vers emliti el6szor a szovetséget a
Biblidban. Scofield (magyarul: Evangéliu-

mi Kiado) a kovetkezé nyolc szdvetséget
sorolja fel: Edeni (1Moz 2,16); Adami
(1Moz 3,15); Noéval kotott (1Moz 9,16);
Abrahami (1Mo6z 12,2); Mozesi (2Moz
19,5); Palesztinai (5Méz 30,3); Davidi
(284m 7,16); és az Uj Szovetség (Zsid 8,8).
Ezzel a nyolccal, valamint a Salamoni Szo-
vetséggel foglalkozunk a kovetkezd rovi-
debb tanulmanyban. Sziikségtelen mondani,
hogy az olyan témat, ami annyira bonyolult,
mint a szovetségek, kiilonbozoképpen ér-
telmezték az eltéro teologiai iskolak. Az itt
bemutatott tanulmany a premillenista és az
idvtorténeti haztartdsok hagyomanyara
épit.

FOBB SZOVETSEGEK
A SZENTIRASBAN

Az Edeni Szovetség
(1Moz 1,28-30; 2,16-17)

Az Edeni Szovetség az embert a maga ar-
tatlansagaban felelGssé tette, hogy szapo-
rodjon, népesitse be a foldet, és hajtsa ural-
ma ald. Hatalmat kapott minden &llati élet
felett. Gondoznia kellett a kertet, és ehetett
minden termésébdl, kivéve a jo és gonosz
tudasanak fajan termé gyiimolesét. Ennek az
utobbi parancsnak a megszegése halalt hoz.

Az Adami Szovetség (1Méz 3,14-19)

Az ember elbukésa utan Isten megatkozta a
kigyot, és ellenségeskedést tamasztott a ki-
gyo és az asszony, valamint a Satan és
Krisztus kozott. A Satan kart fog okozni
Krisztusnak, de Krisztus tonkreteszi majd a
Satant. Az asszony fajdalmat tapasztal
majd a gyermeksziilés soran, és férjének
hatalma alatt lesz. A fold is atok ala kertilt.
Az ember annak miivelése kdzben tovissel
¢és boganccsal kiiszkddik majd. Munkaja
verejtékkel és faradsaggal jar, végiil pedig
vissza fog térni a porba, amelybdl vétetett.

-
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A Nééval kotott szovetség
(1Moz 8,20-9,27)

Isten megigérte Noénak, hogy nem fogja is-
mét megatkozni a foldet, sem pedig a teljes
foldkerekséget 6zonvizzel elpusztitani. En-
nek zalogaul adta a szivarvanyt. De a szo-
vetség magaban foglalja az emberi uralom
megalapitasat is, a halalbiintetés hatalma-
val egyiitt. Isten garantalta az iddszakok és
¢évszakok szabalyos valtakozasat, utasitotta
az embert, hogy ujra népesitse be a foldet,
¢és Ujra szilarditsa meg uralmat az alacso-
nyabb rendl teremtmények felett. Az em-
ber most mar hust adhat eddigi vegetaria-
nus étrendjéhez. Ami N6é leszarmazottait
illeti, Isten megatkozta Ham fiat, Kanaant,
hogy szolgéja legyen Sémnek és Jafetnek.
Kedvezményezett helyzetet biztositott
Sémnek, amely, mint tudjuk, magaban fog-
lalja a Messias leszarmazasi vonalat. Jafet
utddai nagy teriileten terjednek el, és Sém
satoraiban fognak lakni.

Az Abrahami Szovetség
(1Méz 12,1-3; 13,14-17; 15,1-8; 17,1-8)

Az Abrahami Szovetség feltétel nélkiili.
Csak Isten jelent meg, mint , fiist6l6 ke-
mence ¢és égd faklya”, és ment keresztiil a
felaldozott allatok kettévagott részei kozott
az 1Moz 15,12-21-ben. Ennek nagy jelen-
tésége van. Amikor két ember szdvetséget
kotott (héberiil: ,,vagott”), mindkettdjik-
nek egyiitt kellett keresztiilmenniiik a ket-
tévagott darabok kozott, hogy bemutassak,
hogy alavetik majd magukat a szovetség
feltételeinek. Isten nem szabott feltételeket
Abrahamnak; ezért az alabb felsorolt intéz-
kedések meg fognak torténni (€s megtor-
téntek), attol fliggetleniil, hogy mennyire
bizonyulnak hiiségesnek Abraham leszar-
mazottai.

Azok, akik nem latnak jovot Isten Osi
népe szamara, gyakran megprobaljak ezt a
szovetséget feltételekhez kotottnek feltiin-
tetni, legalabbis az orszagot illetéen. Aztan
azt allitjak, hogy minden aldas a Gyiileke-

zetre vonatkozik, Izraelnek keveset, vagy
semmit sem hagyva.

A szovetség a kovetkez6 igéreteket fog-
lalja magaban Abrahamnak és leszarmazot-
tainak: egy nagy nemzetet (Izraelt); szemé-
lyes aldasokat Abrahdmnak; hirnevet;
aldasok forrasat masok szamara (12,2); is-
teni kegyet baratai ¢s atkot ellenségei sza-
mara; aldast minden nemzetnek — ezek be-
teljesedtek Krisztus altal — (12,3); annak az
orszagnak Orok tulajdonat, amelyet Kana-
anként, késobb pedig Izraelként és Paleszti-
naként ismertek (13,14-17); szamos utodot,
természetest és szellemit (13,16; 15,5); azt,
hogy szamos nemzet és kiralynak atyjava
lesz — Izmael és Izsak révén (17,4.6); kii-
16nleges kozdsséget Istennel (17,7b).

A Mozesi Szovetség
(2Moz 19,5; 20,1-31,18)

Legtagabb értelemben a Mozesi Szovetség
magaban foglalja a Tizparancsolatot,
amely leirja az embernek Isten és felebarat-
jairanti kotelességeit (2Moz 20,1-26); sza-
mos szabalyt [zrael tarsadalmi életével kap-
csolatban (2Moz 21,1 24,11); valamint
részletes rendelkezéseket vallasos életére
vonatkozéan (2Moéz 24,12-31,18). Ez
Izrael népének adatott, nem a poganyok-
nak. Ez feltételekhez kotott szovetség volt,
amely megkovetelte az ember engedelmes-
ségét, és ezért ,,er6tlen volt a hus(test) mi-
att” (Rom 8,3a). A Tizparancsolat nem arra
rendeltetett, hogy tidvisséget biztositson,
hanem inkabb arra, hogy meggy6zzon a
blinrdl és vétekrol. A Tizparancsolatbol ki-
lenc megismétlddik az USZ-ben (kivétel a
szombat), nem mint biintetés terhe alatt
megtartando térvény, hanem mint a kegye-
lem altal tidvoziiltekhez ill6 magatartas. A
keresztyén ember kegyelem alatt van, nem
torvény alatt, de Krisztushoz szeretet koti,
amely magasabb rendl inditék.

A Palesztinai Szévetség (2Moz 30,1-9)

Ez a szovetség az orszagnak még jovobeli
elfoglaldsara vonatkozik, amelyet Isten

-
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Abrahamnak igért ,,Egyiptom foly6jatol
[azaz Egyiptom patakjatol, nem a Nilustol]
a nagy folyamig, az Eufratesz folyamig”
(IMéz 15,18). Izréel sohasem foglalta el
teljesen az orszagot. Salamon uralkodasa
alatt a keleti rész orszagai adot fizettek
(1Kir 4,21.24), de ezt nem lehet birtoklas-
nak, vagy elfoglalasnak tekinteni.

A Palesztinai Szovetség elore latja Izrael
szétszoratasat a nemzetek kozé engedetlen-
ségiik miatt, megtérésiiket az Urhoz, az Ur
masodik eljovetelét, Osszegylijtésiiket az
orszagba, jolétiikket az orszagban, sziviik
megvaltozasat (hogy szeressék az Urat és
engedelmeskedjenek Neki), valamint el-
lenségeik megbiintetését.

A Davidi Szovetség (2Sam 7,5-19)

Isten nemcsak azt igérte Davidnak, hogy
kiralysaga orokre fennall majd, hanem
hogy mindig lesz egy egyenes agi leszar-
mazottja a trénon. Ez feltétel nélkili szo-
vetség volt, semmilyen modon nem fiiggott
David engedelmességétol, vagy igaz volta-
tol. Krisztus a torvényes orokose David
tronjanak Salamonon keresztiil, ahogyan
Jozsef nemzetségtablazataban lathato (Mt 1).

Egyenesagi leszarmazottja Davidnak
Natanon keresztiil is, ahogyan Maria nem-
zetségtablazataban lathato (Lk 3). Mint-
hogy orokké él, kiralysaga orokkévalo.
Ezer éves uralkodasa a f6ldon beleolvad
majd az 6rok kiralysagba.

A Salamoni Szovetség (2Sam 7,12-15;
1Kir 8,4-5; 2Krén 7,11-12)

A Salamonnal kotott szovetség feltétel nél-
kiili volt, mar ami az 6rok kiralysagra vo-
natkozott, de feltételhez kotott volt Sala-
mon leszarmazottainak uralkodésat illetden
(IKir 8,4-5; 2Krén 7,17-18). Salamon
egyik leszarmazottjatol, Koniastol (Jekoni-
asnak is nevezték) kezdve egyetlen leszar-
mazottja sem iilt David trénjan. Jézus nem
leszarmazottja Salamonnak, amint fent ki-
mutattuk. Egyébként O is a Koéniasra ki-
mondott atok ald esne.

Az Uj Szovetség
(Jer 31,31-34; Zsid 8,7-12; Lk 22,20)

Az Uj Szévetséget nyilvanvalo, hogy Izrael
hazaval és Juda hazaval kototte Isten (Jer
31,31). Ez még a jovore vonatkozott, ami-
kor Jeremias irta (Jer 31,31a). Ez nem felté-
telhez kotott szovetség, mint a Mozesi Szo-
vetség, amelyet Izrael megszegett (Jer
31,32). Ebben Isten feltétel nélkiil (figyel-
jik csak az ismétlddo ,.én fogok™ kifeje-
z¢ést) igéri a kovetkezoket: Izrael megujula-
sat (Ez 36,25); a Szent Szellem benniik
lakozasat (Ez 36,27); olyan szivet, amely
hajlandé Isten akaratat cselekedni (Jer
31,33a); egyediilalld kozosséget Isten és
népe kozott (Jer 31,33b); az Ur altalanos is-
meretét [zraelben (Jer 31,34a); blinok meg-
bocsatasat és elfelejtését (Jer 31,34b); és a
nemzet Orokos fennmaradasat (Jer 31,35-
37).

Izrael mint nemzet, még nem kapta meg
az Uj Szovetség aldasait, de megkapja majd
az Ur masodik eljovetelekor. Addig pedig
az igaz hivok részesiilnek a szovetség bizo-
nyos aldasaiban. Az a tény, hogy a Gyiile-
kezetnek is kapcsolata van az Uj Szovet-
séggel, az Urvacsordban lathato, ahol a
pohar képviseli a szovetséget, és a vért,
amely azt meger6siti (Lk 22,20; 1Kor
11,25). Pal is tigy besz¢él magarol és a tobbi
apostolrél, mint akik egy Uj Szovetség
szolgai (2Kor 3,6).

Minden €16 teremtménybdl egy parat kel-
lett bevinni a barkaba, valamint élelmet. A
kritikusok azt allitjak, hogy a barka nem
volt elég nagy, hogy befogadjon minden al-
latfajt, és elegendd élelmet egy évre és ti-
zenhét napra. De valoszinli hogy a barka-
ban csak az allatoknak és madaraknak f6
fajai voltak, és a sokféle valtozat azota ala-
kult ki. A barka echhez bdven elegendd
nagysagu volt.

7,1 Az 1. versben elészor a ,,jojj” szo tii-
nik fel (az angol forditast Biblidban. A ma-
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gyar forditasokban ,,menj”, vagy ,,szallj
be” all. A fordité megjegyzése) — ez egy ke-
gyelmes evangéliumi hivas: ,,J6jj be a biz-
tonsagos barkaba”.

7,2-18 Nincs magyarazat arra, miért
kapta Noé azt a parancsot, hogy vigyen hét
part a tiszta allatokbol a barkaba, de csak
egy part a tisztatalanokbol. Talan ételiil
szolgaltak, és el6re 1athato volt, hogy a tisz-
ta allatokra sziikség lesz majd az aldozat-
hoz (lasd: 8,20). A barka megtelt lakoival
hét nappal azel6tt, hogy elkezd6dott az
eso, és a foldalatti vizkészletek felfakadtak.
Az aradat folytatddott negyven nap és
negyven éjjel; negyven a probatétel, vagy
vizsgalat szama a Bibliaban.

7,19-24 Vajon ez egy helyi aradas volt,
ahogyan némelyek allitjak? Figyeljiik meg
a kovetkezoket: elboritotta a legmaga-
sabb hegyeket is az ég alatt (19. v.). Isten
bizonyara nem mondta volna Noénak, hogy
épitsen olyan barkat, amelynek hossza
megegyezik masfél futballpalya hosszaval,
és térfogata 800 vasuti kocsinak felel meg,
ha csak egy helyi aradas el6l kellett volna
menekiilni. Konnyen elmehetett volna
nyolcadmagaval és az allatokkal valami-
lyen mas helyre. A vilag minden részérol
szarmaznak hagyomanyok az altalanos
0z0nvizrél. Az Ararat hegység magassaga
17000 1ab (5165). Az 6zonviz tizendt ko-
nyokkel magasabb volt (19-20. v.). Milyen-
féle csoda tartotta meg ezt a vizet egy helyi
terlileten? Az 1Moz 9,15-ben Isten meg-
igérte, hogy a viz sohasem fog ismét 6zon-
vizz¢ valtozni, hogy elpusztitson minden
hus(testet). Sok helyi aradas volt azota, de
sohasem volt altalanos 6zonviz. Ha az
aradas helyi jellegii volt, akkor Isten meg-
szegte igéretét — ez lehetetlen kovetkezte-
tés. Péter tigy alkalmazza a vilag viz altali
elpusztulasat, mint szimbolumot a foldnek
tiz altali elpusztulasara, mely a jovében var
ra (2Pt 3,6).

A barka Krisztus eloképe. A vizek Isten
itéletét abrazoljak ki. Az Ur Jézus leszallt
az isteni harag vizei ala a Golgotan. Azok,

akik Krisztusban vannak, megmenekdiltek.
Azok, akik kiviil vannak, halalra vannak
itélve (lasd: 1Pt 3,21).
8,1-19 Az 6z6nviz idérendje a kovetkezo:
1. 7 nap —attdl az id6tdl, amikor Noé be-
ment a barkaba, az 6zonviz kezdetéig

(7,10)
2. 40 nap és éjszaka — az esO idtartama
(7,12)

3. 150 nap — attol kezdve, amikor az es
elkezdodott, a vizek fogyasaig (8,3),
és a barkanak az Ararat hegyén
valo megfenekléséig (hasonlitsuk
Ossze a 7,11-et és 8,4-et).

4. 224 nap — az 6zonviz kezdetétdl addig,
amig a hegycstcsok Ujra megjelentek
(hasonlitsuk 6ssze a 7,11-et és a 8,5-6t).

5. 40 nap — akkortol, amikor a hegy-
csucsok lathatova valtak, addig, ami-
kor No¢ kikiildott egy hollot (8,7).

6. 7 nap — a hollo kibocsatasatol a ga-
lamb els6 kikiildéséig (8,6-10; 10. v.,
,,még ujabb hét napig”).

7. 7 Gjabb nap — amig a galambot ma-
sodszor kikiildte (8,10).

8. 7 tovabbi nap — amig a galamb utolsd
kikiildése megtortént (8,12).

9. 314 nap — az 6z6nviz kezdetétdl ad-
dig, amikor N6¢é eltavolitotta a bar-
ka fodelét (hasonlitsuk Ossze a
7,11-et és a 8,13-at).

10. 371 nap — az 6zonviz kezdetétdl ad-
dig, amikor megszaradt a fold (ha-
sonlitsuk Gssze a 7,11-ct és 8,14-et).
Ekkor Néénak megparancsolta Isten:
Jojj ki a barkabdl (16. v.).

A tisztatalan hollé (7. v.) és a tiszta ga-
lamb (8. v.) jol kidbrazolja a hivé ember
régi és Uj természetét. A régi természet sze-
ret hulladékon és dogon taplalkozni, mig az
uj természet nem talal megelégiilést a halal
¢és itélet helyszinén. Nem lel nyugalmat,
amig meg nem veti labat a feltamadas talajan.

8,20-22 No6é Isten megtartd kegyelmére
azzal valaszolt, hogy oltart épitett. Kozii-
liink azok, akik megmenekiiltiink az eljo-

-
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vendd haragtdl, vigylik hasonldéképpen Is-
ten elé szivbéli imadatunkat. Ez ma is
elfogadasra és jotetszésre taldl, mint Noé
napjaiban. Az UR szovetséget kotott, hogy
sohasem fogja ujra megatkozni a foldet,
vagy elpusztitani minden él6t, ahogyan
tette; a szabalyos évszakokat is biztositani
fogja, ameddig a fold fennmarad.

A 6,5-ben, valamint itt, a 21. versben Is-
ten az ember mérhetetleniil gonosz szivérol
beszél. Az els6 esetben nem volt aldozat, és
itélet kovetkezett. Itt van aldozat; és Isten
irgalmasan cselekszik.

F) N6¢é az 6zonviz utan (9. fej.)

9,1-7 A 3. vers azt sugallja, hogy Isten az
6z0nviz utan az embereknek el6szor enged-
te meg, hogy hust egyenek. Azonban a vér
megevése tiltva volt, mivel a vér a hus(test)
élete, az élet pedig Istené.

A halalbiintetés intézménye feltételezi az
uralkodéi tekintély megalapozasat. Kaosz
lenne, ha barki, vagy mindenki megtorolna
egy gyilkossagot. Ezt csak a megfelelen ki-
jelolt hatalom teheti. Az USZ megerésiti a
halalbiintetést, amikor ezt mondja a hata-
lommal kapcsolatban: ,,...nem ok nélkiil vi-
seli a fegyvert” (Rom 13.4).

9,8-17 A szivarvany annak zalogaként
adatott, hogy Isten soha tébbé nem pusz-
titja el a foldet 6zonvizzel.

9,18-23 Isten megnyilvanulé kegyelme
ellenére N6¢é vétkezett azzal, hogy megré-
szegiilt, aztan mezteleniil fekiidt satraban.
Amikor Him meglatta és elmondta a dolgot
fivéreinek, Ok elfedezték apjuk szégyenét
anélkiil, hogy lattak volna apjuk meztelen
testét.

9,24-25 Amikor No¢é felébredt, atkot
mondott Kanadnra. Felmeril a kérdés:
»Miért Kdnadnra sujtott az atok Ham he-
lyett?” Egyik lehetséges magyarazat az,
hogy a gonosz hajlam, amely Hamban
megnyilvanult, még inkabb kifejezett volt
Kénaanban. Az atok ily modon erkdlcste-
len magatartasanak proféciaja, valamint
annak megfeleld biintetése volt. Egy masik

magyarazat az, hogy Kanaan maga kovetett
el valamilyen kozonséges tettet nagyapja-
val szemben, ami késobb N6é tudomasara
jutott. No¢ megtudta, hogy mit tett vele a
kisebbik fia. Lehet, hogy a 24. vers Kéana-
anra vonatkozik, mint No6¢é legfiatalabb
unokdjara, nem pedig Hamra, a fiatalabbik
fiara. A Biblidban a ,fia” sz6 gyakran je-
lenti, hogy ,,unokéja”, vagy mas leszdrma-
zottja. Ebben az esetben Kanadn nem apja
Még egy mas lehetdség az, hogy Isten ke-
gyelme ugy vezette Noét, hogy Ham leszar-
mazottjainak csak egy kis részét atkozza
meg, és nem az emberi fajnak taldn az egy-
harmadat.

9,26-29 Kanaan atka az volt, hogy szol-
géalja Sémet ¢s Jafetet. A kanaanitak rab-
szolgasorsa Izraellel szemben lathaté a Jozs
9,23-ban ¢és a Bir 1,28-ban. Ezt az igehelyet
arra hasznaltak, hogy a szines borii embe-
rek rabszolgasagat tamasszak ald, de ez a
nézet semmivel sem tamaszthato ala. Kana-
an volt a kanaanitak 6sapja, akik a Szentfol-
don laktak, miel6tt Izrdel megérkezett.
Nincs ra bizonyiték, hogy sotét bérti embe-
rek voltak. Sém és Jafet aldasa az uralomra
vonatkozott. A 27. vers arra engedhet ko-
vetkeztetni, hogy Jafet részesiil szellemi al-
dasokban Sém leszarmazottain, az izraeli-
takon keresztiil.

Vita van azon, hogy vajon Sém, vagy
Jafet volt-e No6¢é legiddsebb fia. A 10,21
kétféle modon olvashato: ,,Sém... Jafetnek,
az idésebbnek a fivére”, vagy ,,Sém... Jafet
idésebb fivére” (NKJV, széljegyzet). Az
utobbi az elényben részesitett valtozat.
Sémet emliti el@szor az 1Moz 5,32 és az
1Kron 1,4 nemzetségtablazata is.

G) A nemzetek leszarmazasi tablazata
(10. fejezet)

10,1-32 Sém, Ham és Jafet a kovetkezd
nemzetek Gsapja lett:

Sém.: A sémita népek — zsidok, arabok,
asszirok, aramok, foniciaiak

-



i

42 1Mozes 10-11

Ham: A hamita népek — etiopok, egyiptomi-
ak, kanaanitak, filiszteusok, babiloniak, eset-
leg az afrikai és a (tavol)keleti népek, bar sok
kutato szerint a (tavol)keletiek jafetitak.

Jafet: A jafetita népek — a médek, gorogok,
ciprusiak stb. Valoszinlileg Eurdpa ¢és
Eszak-Azsia kaukazusi népei. Sok kutat6 a

(tavol)keletieket is ide sorolja.

Ebben a fejezetben a sorrend: Jafet fiai
(2-5. v.), Ham fiai (6-20), ¢és Sém fiai
(21-31. v.). Isten Szelleme az OSZ hétralé-
vé részében Sémre €s leszarmazottaira
Osszpontosit. Az 5. versben szerepld kiilon-
b6z6 nyelvek feltehetéen eléremutatnak a
Babel tornya utani idére (11,1-9).
Figyeljiik meg ebben a fejezetben a né-
pek elkiiloniilésére tett harom utalast. Az 5.
vers a jafetita torzsek kiilonbozd teriiletekre
torténd szétvalasat irja le. A 25. vers el-
mondja, hogy a fold felosztasa (Babelnél)
Peleg napjaiban tortént. A 32. vers beveze-
tésiil szolgal a 11. fejezetben leirt Babel tor-
nyahoz, amikor Noé¢ fiainak csaladjai ki-
16nb6z6 nyelvii nemzetekre osztodtak.
Nimrod (8-10. v.) azt jelenti, hogy /dza-
dé. Ugy jelenik meg, mint aki ,,hatalmas-
kodni kezdett a f6ldon” az 6zonviz utan
(8. v.), és mint aki eldszor alapit kiralysa-
got (10. v.). O épiti fel Babelt (Babilont)
Isten ellenes lazadasban, valamint az asszi-
riai Ninivét (1asd: 11. v.), amely Isten népé-
nek egy masik megrogzott ellensége volt.
Mint mar emlitettik, a 21. vers Sémet
Jafet idosebb fivérének tiinteti fel.
Lehetetlen biztosan azonositani azokat a
helyeket, ahol a kiilonbozé népek letele-
pedtek, de a kovetkezok segitséget fognak
nyUjtani a késdbbi tanulmanyozasban.

Tarsis (4. v.) — Spanyolorszag
Kittim (4. v.) — Ciprus

Kus (6. v.) — Etiopia
Micraim (6. v.) — Egyiptom
Put vagy Phut (6. v.) — Libia
Kéanaan (6. v.) — Palesztina
Assur (11. v.) — Assziria

Elam (22. v.) — Perzsia
Aram (22.v.)— Sziria és Mezopotamia

H) A Babel tornya (11. fej.)

11,1-4 A tizedik fejezetben, amely idérendi
sorrendben a 11. fejezet utan kovetkezik,
az emberiség megoszlott nyelvek szerint
(5.,20.,31. v.). Most megtudjuk a megosz-
las okat. Ahelyett, hogy szétszéledtek vol-
na a f61don, amint az Isten szandéka volt, az
emberek épitettek egy varost és tornyot
Sinearban (Babilon). Ezt mondtak:
»Gyertek, épitsink magunknak varost
és tornyot, amelynek teteje az égig érjen;
és szerezziink magunknak nevet, hogy el
ne széledjiink az egész fold szinén.” Ez te-
hat gég (hogy nevet szerezzenek maguk-
nak) és dac volt (hogy elkeriiljék a szétszo-
rédast). Szamunkra a torony eléképe lehet
a bukott ember ama sziintelen er6feszitésé-
nek, hogy sajat cselekedeteivel érje el a
mennyet, ahelyett, hogy az tidvosséget, mint
a kegyelem ingyen ajandékat fogadja el.

11,5-9 Az UR megitélte az embereket
nyelviikk 0sszezavarasaval. Ez volt az ere-
dete a sok kiilonb6z6 nyelvnek, amely ma a
vilagban veliink van. Piinkosd (Csel 2,1-
11) Babel forditottja volt abban az értelem-
ben, hogy minden ember sajat nyelvén hal-
lott Isten csodalatos munkairdl. Babel
asszezavarast jelent. Ez barmilyen egyesii-
lés elkeriilhetetlen kovetkezménye, amely
Isten nélkiil, vagy az O jotetszése nélkiil jon
létre.

11,10-25 Ezek a versek nyomon kovetik
a leszarmazasi vonalat Sémt6l Abramig.
Igy a torténelmi feljegyzés az emberi fajrol
a faj egyetlen agara (a sémitakra) sziikiil le,
majd pedig egyetlen férfire (Abramra), aki
a héber nemzet fejévé valt. Az OSZ hatralé-
vo része foként ennek a nemzetnek a torté-
nelme.

11,26-32 Abram a hit embere volt, és a
torténelem egyik legfontosabb embere. Ha-
rom vilagvallas — a judaizmus, keresztyén-
ség és iszlam — tiszteli. Az OSZ tizenhat, és
az USZ tizenegy konyve emliti. Neve azt

-
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jelenti, hogy ,,fennkolt atya”, vagy miutan
Abrahamma lett, ,,nagy sokasag atyja”.

Ebben a szakaszban van egy matematikai
probléma. Derek Kinder igy magyarazza:

Taré kora haldlakor problémat jelent, mivel
legidésebb fia 135 éves (26), mig Abram
csak 75 (12,4 és Csel 7,4). Az egyik megol-
das, ha feltételezziik, hogy Abram volt a leg-
kisebb fia, aki hatvan évvel késObb sziiletett,
mint a legidésebb, de a 11,26-27-ben szerep-
16 felsorolasban jelentésége miatt elsd helyre

kertilt (ahogyan Efraim Manassé el¢). A ma-
sik, ha a samaritanus szoveget kovetjiik,
amely Taré korat 145 évnek adja meg halala-
kor. Ez latszik valoszintinek, mar csak azért
is, mert kiilonben Abram nem tehette volna a
17,17-ben szerepld kijelentést, ha apja 6t 130
éves kordban nemzette volna.'?

A kaldeai Ur varosa (31. v.) Mezopota-
miaban a pogany balvanyimadas kdzpontja
volt. Taré és csalddja északnyugatra utazott
Haranba, utban Kdnaan foldje felé.

-
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I1. Izrael patriarkai (12-50. fej.)
A) Abraham (12,1-25,1)

1. Abrahém elhivéisa (12,1-9)

12,1-3 Az UR elhivasa akkor érkezett Ab-
ramhoz, amikor még Urban volt (hasonlit-
suk Ossze az 1. verset a Csel 7,1-2-vel).
Abramot Isten felszolitotta, hogy hagyja el
foldjét, rokonsagat ¢és atyja hazat, és za-
randokként élje életét (Zsid 11,9). Isten
csodalatos szovetséget kotott vele, amely a
kovetkezd jelentds igéreteket foglalta ma-
gaban: egy orszagot — Kanaan foldjét; egy
nagy nemzetet — éspedig a zsidd népet;
anyagi és szellemi jolétet Abram és magva
szamara; nagy nevet Abramnak ¢és leszar-
mazottainak; aldas csatornaja lesz masok
szamara; [zrael baratai aldottak lesznek, az
antiszemitak pedig atkozottak; a fold min-
den nemzetsége aldott lesz Abramban,
ami el6re mutat az Ur Jézus Krisztusra, Aki
Abram leszarmazottja lesz. Ez a szovetség

megujult és boviilt az alabbi igehelyeken:
13,14-17; 15,4-6; 17,10-14; és 22,15-18.
12,4-9 Mikor Isten elhivta Abramot ,.a
Haranban elvesztegetett évek”, vagyis az
elérehaladas nélkiili évek utan, elindult Ka-
naanba feleségével, Szaraival, unoka-
occsével Lottal, egyéb rokonaival és szer-
zeményeivel. Eldszor Sikembe mentek,
ahol Abram oltart épitett az URnak. Az
ellenséges kanaanitak jelenléte nem jelen-
tett akadalyt olyan embernek, aki hit altal
jart. Abram ezt kovetden attelepedett Bétel
(Isten haza) és Aj kozé. Szokasahoz hiven
nemcsak feliitotte satrat maganak, hanem
épitett oltart is az URnak. Ez arrol szol,
hogy Istennek ez az embere nagy gondot
forditott a fontossagi sorrendre. A 9. versben
Abram mar dél felé (a Negev fel¢) halad.

2. Egyiptomba és vissza (12,10-13,4)

12,10-20 A hitnek azonban megvannak a
maga botlasai. A sulyos éhinség ideje alatt
Abram elhagyta az Isten altal valasztott

-
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helyet és Egyiptomba menekiilt, amely a
vilag szimboluma. Ez az Ut bajba sodorta.
Abramot félelem gyotorte, hogy a farado
meg fogja Oletni azért, hogy Szarait, az 6
gyonyori feleségét megszerezze haremé-
be. Ezért Abram ravette Szarait, hogy ha-
zudja azt, hogy 6 Abram huga. Valoban
fél-testvére volt (20,12), de ez mégis ha-
zugsag volt, melynek megtévesztés volt az
inditéka. A csel hasznara volt Abramnak
(nagyvonaltian megjutalmaztak), de rossz
volt Szarainak (a faraé haremébe kellett
mennie). De rossz volt a faraénak is (6t és
haznépét csapasok érték). Az utobbi iga-
zabb modon jart el, mint Abram, amikor ra-
jOtt a csaldsra. Miutan szemrehanyast tett
Abramnak, visszakiildte Kanaanba.

Ez az eset figyelmeztet benniinket arra,
hogy ne vivjunk szellemi harcot testi fegy-
verekkel, hogy a végeredmény nem igazol-
ja az eszkozoket, és hogy nem vétkezhe-
tiink ugy, hogy megusszuk szarazon.

Isten nem feledkezett meg Abramrol, de
megengedte, hogy a biin elvégezze a maga
munkdjat. Abramot a farad nyilvanosan
megalazta, és kegyvesztetten tavozott.

A ,,farad” sz6 nem tulajdonnév volt, ha-
nem cim, mint pl. kiraly, csaszar, elnok stb.

13,1-4 Abram visszatérése Bételbe...
Egyiptombol alapjaul szolgalt az Isten ko-
z0sségébe vald visszatéréséhez. ,,Vissza
Bételbe”; ez az ébresztd kialtas hangzik
mindenki szamara, aki eltévelyedett az Urtol.

3. Lot és Melkisédek (13,5-14,24)

13,5-13 Lot és Abram pasztorai Gssze-
vesztek a nyajak legel6i miatt. Abram
Oszinte udvariassaggal, kedvesen és onzet-
lentil ajanlotta fel Lotnak, hogy valasszon
az egész orszaghol. Alazatosan kiillonbnek
tartott mast onmagénal (Fil 2,3). L6t a Jor-
dan volgyének gazdag legeldit valasztotta,
amely szomszédos volt a blinds varosokkal,
Sodomaval és Gomoraval. Lot igaz hivo
volt ugyan (2Pt 2,7-8), de vilagias gondol-
kodast. Ahogy valaki mondta: ,,6 legeldt

nyert joszagainak, mig Abram kegyelmet
nyert gyermekeinek” (15-16. v.).

Az a tény, hogy a sodomai férfiak pe-
dig igen romlottak és vétkesek voltak az
Ur elétt, nem tartotta vissza Lotot a donté-
sétol. Figyeljiikk meg, hogyan siillyed egyre
mélyebbre a vildgiassagban: Viszalyba ke-
veredett (emberei miatt) (7. v.); latott vala-
mit (10. v.); valasztott (11. v.); Sodomaig
satorozott (12. v.); eltavozott arr6l a hely-
161, ahol Isten papja volt (14,12); a kapuba,
a politikai hatalom helyére iilt (19,1). Helyi
tisztviseld lett Sodomaban.

13,14-18 Abram lemondott a legeld va-
lasztasarol, de Isten Kanaan egész orszagat
orokre neki ¢és utédainak adta. Raadasul
az Ur megszamlalhatatlan leszarmazottat
igért neki. Miutan letelepedett Hebronban,
Abram felépitette harmadik oltarat az
Urnak — mindig oltdrt Istennek, de soha-
sem hdzat dnmaganak!

Figyeljik meg, hogy Isten megparan-
csolta Abramnak, hogy jarja be széltében-
hosszéban az orszagot, és nézze meg a bir-
tokat. fgy kell nekiink is magunkéva tenni
Isten igéreteit hit altal.

14,1-12 Ennek a fejezetnek f6 esemé-
nyei el6tt tizenharom évvel Kedorlaomer,
Elam (Perzsia) kiralya kiilonbozo kiraly-
sagokat hoditott meg a Holt-(So6s)-tenger-
rel szomszédos siksagokon. A tizenhar-
madik évben az Ot leigazott Kkirdly
fellazadt Kedorlaomer ellen. Ezért ¢ szo-
vetségre Iépett harom masik kirallyal Babi-
lon térségébdl, délre vonult a Holt-tenger
keleti partja mentén, majd pedig északra a
nyugati parton Sodoma, Gomora ¢s a sik-
sag tobbi varosa felé. A csata a Sziddim-
volgyben zajlott le, amely tele volt szurok-
forrasokkal. A tamadok leverték a lazado-
kat, és észak felé meneteltek hadizsakma-
nyukkal és foglyaikkal — koztiik Lottal,
Abram eltévelyedett unokadccsével.

14,13-16 Amikor ennek a hire eljutott
Abramhoz, folfegyverezte haromszazti-
zennyolc legényét, és iildozte a gydzteseket
az északon elhelyezkedd Danig. Végiil Szi-
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ridban, Damaszkusz kozelében verte meg
Oket, kiszabaditotta Lotot, és az 0Osszes
zsakmanyt visszaszerezte. Azok az embe-
rek, akik elhagyjak az utat, nemcsak magu-
kat teszik nyomorultta, hanem zlirzavart
okoznak masoknak is. Itt Abrdm Lotot
fegyverrel szabaditotta ki. Késdbb majd
kozbenjard imadsag altal szabaditja meg
(18-19. fej).

14,17-18 Amint Abram hazatért, Ki-
ment eléje Sodoma kiralya, hogy talal-
kozzon vele, ahogyan a Satan is gyakran ki-
sérti meg a hivé embert valamilyen nagy
szellemi gydzelem utan. De Melkisédek,
Salem Kkiralya, aki a Felséges Isten papja
volt, kenyeret és bort vitt, hogy erdsitse
Abramot. Itt van sz6 el6szor az Igében a ke-
nyérrol és a borrdl, és ezt nem olvashatjuk
tigy, hogy ne gondoljunk Udvoziténk szen-
vedésének szimbolumaira. Amikor figye-
lembe vessziik azt az arat, amelyet 6 fize-
tett, hogy megvaltson benniinket a biinbdl,
meger6sodiink, hogy ellenalljunk minden-
féle blinds kisértésnek.

A Szentirasban 1évé neveknek fontos a
jelentése. Melkisédek azt jelenti, hogy
igazsag kiralya Salem pedig (Jeruzsalem
révidebb neve) azt jelenti, hogy béke. Igy 6
igazsag kirdlya és béke kiralya volt. O
Krisztusnak, az igazsag és békesség igazi
Kiralyanak, valamint Hatalmas Fépapunk-
nak el6képe. Amikor a Zsid 7,3 azt mondja,
hogy Melkisédeknek ,,sem apja, sem anyja,
sem nemzetsége, sem napjainak kezdete,
sem életének vége nincs”, ez csak papsaga-
ra vonatkozik. A legtobb pap 6rokolte szol-
galatat, és meghatarozott ideig szolgalt. De
a feljegyzés szerint Melkisédek papsaga
egyediilallo volt abban, hogy az nem sziile-
it6] szallt ra, és nincs kezdete, vagy vége.
Krisztus papsaga ,,Melkisédek rendje sze-
rinti” (Zsolt 110,4; Zsid 7,17).

14,19-20 Melkisédek megaldotta Abra-
mot, és Abram tizedet adott Isten papjanak
mindenbdl. A Zsid 7-bél megtudjuk, hogy
ezeknek a cselekedeteknek mély szellemi
jelentdségiik van. Minthogy Abram 0Ose

Az igéret Foldje

a Nagy tenger
(Féldkozi-tenger)

Pérén pusztéa

rm}

volt Aronnak, 6 tigy lathato, mint az aroni
papsag képviseldje. Amikor Melkisédek
megaldotta Abramot, ez azt jelentette,
hogy Melkisédek papsaga nagyobb, mint
Aroné, mert aki a1d, felette all annak, aki 4l-
dott. Es hogy Abram tizedet fizetett Melki-
sédeknek, az arra mutat, hogy az aroni pap-
sag elismeri Melkisédek papsaganak
felsébbrendiiségét, mert a kisebb fizet tize-
det a nagyobbnak.

14,21-24 Sodoma kiralya ezt mondta
valdjaban: ,,Add nekem az embereket; tc
az anyagi dolgokat tartsd meg”. A Satan
még mindig igy kisért benniinket, hogy
foglalkozzunk a por jatékszereivel, mikoz-
ben a koriil6ttiink 1évé emberek elvesznek.
Abram azt valaszolta, hogy nem fog elvenni
egy szal fonalat vagy egy saruszijat sem.

4. Abrahdm megigért irokose (15. fej.)

15,1 Az elsd vers szorosan kapcsolodik a
14. fejezet utolsd verséhez. Minthogy a pat-
riarka visszautasitotta Sodoma kirdlyanak
jutalmat, Jahveh ezt mondta neki: ,,Ne félj
Abram! En vagyok a pajzsod: jutalmad
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igen béséges”. fgy Abramnak védelmet és
mesés gazdagsagot adott.

15,2-6 Abramnak nem volt gyermeke,
ezért félt, hogy a kor torvényei szerint szol-
gaja, a damaszkuszi Eliézer lesz az 6roko-
se. De Isten fiut igért neki, és annyi utédot,
mint égen a csillag. Emberileg szolva ez
lehetetlen volt, mivel Szarai mar tallépte
azt a kort, amikor még gyermeket sziilhetett
volna. De Abram elhitte Isten igéretét, és
Isten igaznak nyilvanitotta. Az itt kijelen-
tett hit altali megigazulas igazsagat a kovet-
kez6 helyeken emliti az Ige: Rom 4,3, Gal
3,6, valamint Jak 2,23. A 13,16-ban Isten
oly sok utodot igért, mint a f6ld pora, és itt,
a 15,5-ben annyit, ahany csillag van. A por
Abram természeti utddait abrazolja — 6k
azok, akik sziiletés szerint zsidok. A csilla-
gok az 6 szellemi magvara festik meg —
azokra, akik megigazultak hit altal (lasd:
Gal 3,7).

15,7-21 Isten, hogy a magroél (1-6. v.) és
az orszagrol (7-8.18-21. v.) szo6lo igéretét
megerdsitse, egy kiilonos €s jelentds szim-
bolikus tettet hajt végre (9-21. v.). David
Baron ezt a kdvetkezéképpen magyarazza:

Az 06si keleti szovetségkotési eljards szerint
mindkét szerzdd6 félnek at kellett mennie a
megolt allatok kettéosztott darabjai kozott,
igy szimbolikusan tanusitva, hogy az életii-
ket adjak zalogul annak a kdtelezettségnek a
teljesitésére, amelyet vallaltak (lasd: Jer
34,18-19). Most az 1Mz 15-ben Isten — aki-
nek jelenlétét a fiistdlgd kemence és tiizes
faklya szimbolizalta — egyediil haladt at a
megolt allatok darabjai kozott, mig Abram
egyszerli szemléldje volt Isten ingyen ke-
gyelme eme csodalatos bemutatasanak.'3

Ez azt jelezte, hogy ez feltétel nélkiili
szovetség volt, amelynek teljesitése egye-
diil Istentdl fiiggott.

Ennek az igehelynek egy masik olvasata
szerint az aldozati részek Izrael nemzetét
jelentik. A keselyiik a pogany nemzetekrol
beszélnek. Az olyan orszag, amely nem az
0vék, természetesen Egyiptom. Izrael meg

fog szabadulni az egyiptomi szolgasagbol
¢és visszatér Kénaanba a negyedik nemze-
dékben. A fiistolgé kemence ¢és az égé
faklya Izradel nemzeti sorsat irja le — szen-
vedését és tanusagtételét.

Izrael szabaduldsa nem jon el addig,
amig az emoriak gonoszsaga be nem te-
lik. Kénaannak ezeket a pogany lakoit vég-
legesen ki kellett irtani. De Isten gyakran
megengedi a gonosznak, hogy jarja a maga
tjat (néha latszolag az O népének a kara-
ra), miel6tt itéletet gyakorol. O hosszatiirs,
nem akarja, hogy barki elvesszen — még a
gonosz emoriak sem (2Pt 3,9). Azt is meg-
engedi, hogy a gonosz kiteljesedhessen,
hogy a gonoszsag szornyii kovetkezményei
mindenki szamara vilagosak legyenek. igy
mutatja be, hogy haragja teljesen igazsagos.

A 13. és 14. vers felvet egy idorendi
problémat. Ezek azt mondjak, hogy Abram
népe kemény szolgasagban lesz egy idegen
orszagban 400 évig, és ennck az idonek a
végén nagy gazdagsaggal jonnek ki onnan.
A Csel 7,6 szintén 400 esztenddt emlit.

A 2Mozes 12,40-41-ben azt olvassuk,
hogy Izréel fiai, akik Egyiptomban laktak,
jovevények voltak 430 éven keresztiil ad-
dig a napig.

Aztan a Gal 3,17-ben Pal azt mondja,
hogy az Abrahdmi Szovetség megerdsité-
sétol a torvényadasig eltelt id6szak 430 év
volt.

Hogy lehet ezeket a szamokat Ossze-
egyeztetni?

Az 1M6z 15,13-14-ben, valamint a Csel
7,6-ban emlitett 400 év 1zrael kemény meg-
probaltatasanak idejére vonatkozik Egyip-
tomban. Jakob és csaladja nem volt szolga-
sagban, amikor eldszor Egyiptomba jottek.
Eppen ellenkezbleg, szinte kiralyhoz illé
modon bantak velik.

A 430 év a 2Moz 12,40-41-ben arra a
teljes idére vonatkozik, amelyet Izrael népe
Egyiptomban t6ltott — addig a napig. Ez
pontos szamadat.

A Gal 3,17-ben szerepl6 430 év hozzd-
vetoleg ugyanazt az idészakot fedi le, mint

-
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a2Moz 12,40-41. Ezek attol az 1d6t6l van-
nak szamitva, amikor Isten megerdsitette
az Abrahami Szovetséget Jakobnak, éppen
akkor, amikor Jakob Egyiptomba késziilt
(1Mo6z 46,1-4), és ez a tdrvényadasig ter-
jedt, amely koriilbeliil harom hénappal a ki-
vonulds utan tortént.

Az 1Moz 15,16-ban szerepld négy gene-
raci6 lathaté a 2Moz 6,16-20-ban: Lévi,
Kéhat, Amram, Mozes. Izrael még nem
foglaltael a 18-21. versben megigért foldet.
Salamon uralkodott eme teriiletek felett
(1Kir 4,21.24), mint vazallus allamok fe-
lett, de népe nem foglalta el azt. A szdvet-
ség akkor lesz teljes, amikor Krisztus
visszajon, hogy uralkodjon. Annak betelje-
sedését semmi sem allithatja meg. Amit Is-
ten megigért, az olyan biztos, mintha mar
megtortént volna!

Egyiptom folyéjanak altalaban egy kis
vizfolyast neveznek Gazatdl délre, amelyet
most Wadi el Arish-ként ismernek. Nem a
Nilusrél van tehat szo.

5. Izrmdel, a hus(test) fia (16-17. fej.)

16,1-6 A biinds természet nyugtalansaga
lathato itt. Szarai, ahelyett, hogy Istenre
vart volna, meggyézte Abramot, hogy
szolgaléja, Hagar altal kapjon gyermeket.
Hagar valoszintileg a rossz emlékii egyipto-
mi kitér6 alatt keriilt hozzajuk. Isten hiisé-
gesen feljegyezteti népének hazassagi
rendellenességeit, még ha nem is helyesli
azokat. Amikor Hagar terhes lett, leki-
csinyléssel tekintett urnéjére. Szarai
Abramot hibaztatta, majd elkergettette
Hagart a hazbol. Ez a torvény és kegyelem
kozti ellentétet mutatja be. Ezek nem lak-
hatnak egyiitt (Gal 4,21-31). Mig az ebben
a szakaszban lathaté magatartas kulturalis
szempontbol akkor elfogadhato volt, ke-
resztyén szempontbol egyaltalan nem he-
lyeselhetd.

16,7-15 Mikozben Hagar a Sur puszta-
jaban volt az Egyiptomba vezet6 uton, az
Ur angyala jott hozza. Ez az Ur Jézus
egyik megtestesiilés eldtti megjelenése

volt, amely krisztofaniaként ismeretes.
(Lésd a Bir 6-hoz irt rovidebb tanulmanyt
az UR angyalaval kapcsolatban.) Azt tana-
csolta neki, hogy térjen vissza és alazkod-
jon meg Szarai el6tt, majd megigérte, hogy
fia nagy nemzet fejévé lesz. Ez az igéret
természetesen beteljesedett az arab népben.
Azok a szavak, hogy ,,Térj vissza... és
alazkodj meg”, nagy fordul6pontot jelen-
tettek sokak életében, akik kapcsolatba ke-
riiltek Istennel.

Hagar felkialtasat a 13. versben a kovet-
kezdképpen lehet kortilirni: ,, Te olyan Isten
vagy, aki lathato lehet”, mert ezt mondta:
,En is lathattam itt, aki engem latott?”
Elnevezte a kutat ,,Lahajroéi-kitnak” (szo6
szerint: Annak a kiitja, aki él és lat engem).'*

16,16 Abram nyolcvanhat esztendds
volt, amikor Hagar Izmaelt sziilte. Az
Izmael név azt jelenti, hogy Isten hall. Eb-
ben az esetben meghallotta Hagar nyomo-
rasagat. Tartsuk észben, mikdzben ezt a
torténetet olvassuk, hogy Hagar képviseli a
torvényt, mig Szarai képviseli a kegyelmet
(lasd: Gal 4).

17,1-14 Istennck az elsé versben
Abramhoz intézett szavai rejtett utalast je-
lenthettek arra, hogy ne prébalkozzon tob-
bé a sajat erejébdl cselekedni, és hagyja,
hogy a mindenhat6 Isten cselekedjen 6ér-
te. R6gton ezutan Isten megujitotta szovet-
ségét ¢és megvaltoztatta a patriarka nevét
Abramrél (magasztos atya) Abrahamra
(sokasag atyja). Ezutan elrendelte a koriil-
metélkedést, mint a szovetség jelét. Ez a se-
bészeti miitét, amelyet a fiigyermeken vé-
geztek el, fizikai jele volt annak, hogy az a
személy Isten valasztott f61di népéhez tar-
tozott. Noha ezt mar gyakoroltdk a Kozel-
Keleten ebben az id6ben, Uj jelentést nyert
Abraham ¢és csaladja szaméra. Abraham
hazaban minden férfit koriilmetéltek, és
ezutan minden fiu csecsemdt koriil kellett
metélni, nyolecnapos koraban, kiilonben:
irtassék ki népe koziil — vagyis el kell tizni
Izrael kozosségébdl (9-14. v.). A, kiirtas”
kifejezés néha halalra adast jelent, mint a

-
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2Mo6z 31,14-15-ben. Mas helyeken, mint itt
is, ugy tiinik, azt jelenti, hogy kikdzdsiteni,
vagy kizarni.

P4l apostol gondosan ramutat, hogy Ab-
raham azel6tt igazult meg (15,6), mieldtt
koriilmetélkedett. Kortilmetélkedése jelét
kortlmetéletleniil tanusitott hite igazsaga-
nak pecsétjéiil kapta” (Rom 4,11). A mai
hivék nem fizikai jellel vannak elpecsétel-
ve; 0k a Szent Szellemet kaptak, mint pe-
csétet, megtérésiikkor (Ef 4,30).

A KORULMETELKEDES JELE

A korilmetélkedést tigy adta Isten, mint a
kozte és népe kozti szovetség fizikai jelét
(1M6z 17,10-14). igy Abraham minden le-
szarmazottja gy valt ismertté, mint ,,a
koriilmetélkedés” (Csel 10,45), a poganyo-
kat pedig a ,koriilmetéletlenségnek™ ne-
vezték (Ef 2,11). Ez az igazsagnak jele és
pecsétje is, amely hit altal volt az Abraha-
mé (Rom 4,5).

De késobb a , korilmetélkedés” és ,,ko-
rilmetélt” szavak tobb jelentést is felvet-
tek. A, koriilmetéletlen ajkak” (2M6z 6,12)
a nyilvanos beszédben vald jartassag hia-
nyat jelentették. A , koriilmetéletlen” fiilek
és ,koriilmetéletlen szivek” annak elmu-
lasztasat jelentették, hogy valaki hallja,
szeresse az Urat, és engedelmeskedjen
Neki (3M6z 26,41; SMoéz 10,16; 30,6; Jer
6,10; Csel 7,51). A |, korilmetéletlen
hus(test)” (Ez 44,7) tisztatalant jelentett.

Az USZ-ben ,a Krisztus szerinti koriil-
metélés” (Kol 2,11) az O kereszten tortént
halalara vonatkozik. A hivék Krisztussal
valdé azonosuldsuk révén vannak koriilme-
télve; Pal ugy beszél errdl, hogy ,,nem kéz-
zel végzett koriilmetéléssel, hanem... a blin
testének levetése altal” (Kol 2,11). Ez a
koriilmetélkedés arrdl beszél, hogy megha-
lunk a hustesti természetnek. Ez helyzetét
tekintve miden hivdre igaz, de ezt a hiistest
gyakorlati meg6ldoklésének kell kovetnie
(Kol 3,5). Az apostol ugy besz¢l a hivokrol,
mint az igazi kortilmetélkedésrol (Fil 3,3),

azokkal a zsido torvényeskeddkkel ellen-
tétben, akiket wgy ismertek, mint ,a
koriilmetélkedés” (Gal 2,12).

Ezen a szimbolizmuson tal Isten torvé-
nyeinek némelyike azt a célt szolgalta,
hogy megovja népét a poganyok betegsége-
it6l. Ma mar sok orvosi szaktekintély gon-
dolja ugy, hogy a koriilmetélés megvédheti
arak bizonyos formaitol mind a férfit, mind
a feleségét.

17,15-17 Isten Szarai nevét Sarara (her-
cegné) valtoztatta, és megigérte Abraham-
nak, hogy kilencven éves felesége fiit fog
sziilni. A patriarka nevetett, de oromteli
csodalkozassal, nem hitetleniil. Az & hite
nem ingadozott (Rom 4,18-21).

17,18-27 Amikor Abraham azt kérte,
hogy Izmael talaljon kegyet Isten elétt, O
azt valaszolta, hogy a szovetség a fian,
Izsakon keresztiil fog beteljesedni. Azon-
ban Izmael termékeny lesz, sokasodni fog
¢és nagy nemzetté lesz. Izsak Krisztus elo-
képe volt, Akin keresztiil a szévetség eléri
majd végleges beteljesiilését.

Figyeljilk meg Abrahdm azonnali enge-
delmességét: Abraham még azon a napon
koriilmetélkedett fiaval, Izmaellel egyiitt.

6. Sodoma és Gomora (18-19. fej.)

18,1-15 Roviddel a 17. fejezet eseményei
utan harom férfi jelent meg Abrahamnal.
Kett6 koziilikk angyal volt, a harmadik pe-
dig maga az UR. Abraham és Sara tipikus
kozel-keleti vendégszeretettel tudtan kiviil
(Zsid 13,3) megvendégelte az angyalokat,
¢és azt a Valakit, Aki nagyobb volt, mint az
angyalok. Amikor Sara kihallgatta, amit az
Ur mondott, hogy egy éven beliil gyermeke
lesz, az 0 nevetése hitetlenségét arulta el.
Intést kapott: ,,Van-e valami lehetetlen az
UR szamara?” De az igéretet megismétel-
te az asszony kételkedése dacara (9-15.v.).
A Zsid 11,11 jelzi, hogy Sara alapvetden
hivo asszony volt, pillanatnyi botlasa elle-
nére.

-
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18,16-33 Miutan az Ur feltarta Abra-
hamnak, hogy Sodoma elpusztitasara ké-
sziil, és mikdzben a két angyal mar a varos
felé haladt, Abraham megkezdte azt a bizo-
nyos kozbenjar6 visszaszamlalasat: ot-
ven... negyvenot... negyven... harminc...
hiisz... tiz. Az Ur még tiz igaz ember miatt
sem pusztitotta volna el Sodomat! Abra-
ham imaja csodalatos példdja a hatdsos
kozbenjarasnak. Ez az egész f61d Birdjanak
(25. v.) igazsagos jellemére alapult, bator-
sagrol, ugyanakkor mély aldzatrol tett tanu-
sagot, amelyet csak Isten bensdséges isme-
rete adhat. Csak amikor Abrahdm leallt a
konyorgéssel, akkor zarta le Isten a dolgot
és tavozott el (33. v.). Sok titok van az ¢let-
ben, amelyre a 25. vers igazsaga az egyet-
len kielégitd valasz.

Ne hagyjuk figyelmen kiviil a megtisz-
teltetést, amellyel Isten Abrahamot, mint
kiemelkedd csaladszeretd férfitit illette (19.
v.). Erdemes ra torekedni!

19,1-11 Sodoma neve eggy¢ valt a ho-
moszexualitas, vagy szodomia blinével. De
a szexualis perverzitas nem az egyetlen oka
volt a varos pusztulasanak. Az Ezékiel
16,49-50-ben az Ur a kovetkezSképpen irja
le Sodoma biinét: ,,g6g, dézsolés, allando
semmitteves”.

Lot befogadta a két angyalt, €s er6sko-
dott, hogy toltsék az éjszakat otthonaban,
jol ismerve azt a veszélyt, amellyel kiilon-
ben szembekertiilhettek volna. Sodoma fér-
fiai még azutan is arra térekedtek, hogy ho-
moszexualis nemi erészakot kdvessenek el
ezeken a mennyei latogatokon. Lot, miutan
reménytelentil er6lkodott azon, hogy ven-
dégeit megoltalmazza, szégyenteleniil fel-
ajanlotta két lanyat. Csak csoda segitett a
helyzeten; az angyalok ideiglenes, zavaro
vaksaggal sujtottak a sodomaiakat.

HOMOSZEXUALITAS

Isten mind az OSZ-ben (1Moéz 19,1-26;
3Mbz 18,22; 20,13), mind az USZ-ben
(Rém 1,18-32; 1Kor 6,9; 1Tim 1,10) elitéli

a homoszexualitas blinét. Megmutatta ez-
zel szembeni haragjat, amikor elpusztitotta
Sodoma és Gomora véarosat. Mozes torvé-
nye szerint a szodomiat halallal kellett
megbiintetni. Gyakorlé homoszexualisok
nem fogjak 6rokolni Isten orszagat.

Az tigynevezett ,,melegek” nagy arat fi-
zetnek erkdlestelen életiikért. Pal azt mond-
ja, hogy ,.el is veszik tévelygésiik mélto ju-
talmat onmagukban.” (Roém 1,27b). Ez
magaban foglal nemi betegségeket, pneu-
mocystist (az AIDS betegeket megtamado
tidogyulladas), Kaposi-szarkomat (a rak
egyik formaja) és AIDS-t. Vele jar a mindig
visszatérd blintudat, értelmi és érzelmi zlr-
zavar és abnormalis személyiségtorzulas.

Hasonldéan miden mas biinéshoz, a ho-
moszexualis, vagy leszbikus is idvoziilhet,
ha megbanja biinét és elfogadja az Ur Jézus
Krisztust mint személyes Megvaltojat. Is-
ten szereti mind a meleg, mind a leszbikus
embert, még ha biiniiket gyiiloli is.

Kiilonbség van a gyakorlo homoszexua-
lis, valamint a homoszexualis hajlamu em-
ber kozott. A gyakorlat az, amit a Biblia el-
itél, nem a beallitottsdg. Sokan vannak,
akik vonzalmat éreznek sajat nemiik irant,
de megtagadjak, hogy engedjenck ennek. A
Szellem hatalma altal fegyelmezik magu-
kat, hogy ellenalljanak a kisértésnek és tisz-
tan éljenek. Sok homoszexudlis hajlamu
keresztyén ember van, akik

...sajat allapotukra szomoruan ¢s biinbanattal
tekintettek, de képtelenek voltak megvaltoz-
ni. A Szellem visszatart6 és onmegtartoztatd
hatalméhoz folyamodtak, ami valdsagos
szentség... Krisztusra hagyatkozva egy mara-
dando6 belsé gyengeséget ajanlottak fel Isten
hasznalatdra, hogy isteni erd jusson tokéle-
tességre emberi gyengeségben. !

Némelyek Istent vadoljak, hogy ilyen
hajlammal sziilettek, de a hiba nem Isten-
ben van, hanem az emberi biinben. Adam
minden elbukott gyermeke hordoz gonosz
hajlamokat. Egyiknek egyik teriileten van
gyengesége, a masiknak masikon. A blin
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nem a kisértésben van, hanem abban, hogy
engediink a kisértésnek.

Van szabadulas a homoszexualitasbol,
mint ahogyan van a testi gerjedelem barmi-
lyen mas formajabol. Azonban szinte min-
den esetben nagyon fontos, hogy folyama-
tosan legyen valaki, aki bdlcs, istenféld
tanacsokkal segit.

A keresztyéneknek el kell fogadniuk a
melegeket és leszbikusokat mint embere-
ket, anélkiil, hogy helyeselnék életvitelii-
ket. Minthogy olyan emberek 6k, akikért
Krisztus meghalt, a hivoknek keresniiik
kell minden lehetséges médon, hogy meg-
nyerjék oket ,,a szent élet[nek], amely nél-
kiil senki sem latja meg az Urat” (Zsid
12,14).

19,12-29 Az angyalok siirgették Lotot €s
csaladjat, hogy hagyjak el a varost. De ami-
kor 6 megprobalta meggydzni vejeit (vagy
taldn leendd vejeit — lasd: RSV), 6k azt hit-
ték, hogy tréfalkozik. Elete semmissé tette
bizonysagtételét, amikor elérkezett a kriti-
kus pillanat. Amikor hajnalodott, az an-
gyalok kivezették Létot, feleségét és la-
nyait Sodomabol. Lot még akkor is huzta
azidot, Coarban, az egyik ugyancsak blinos
varosban akart maradni. Minthogy nem ta-
laltatott tiz igaz ember sem Sodomaban, Is-
ten elpusztitotta a varost. De Abraham ima-
ja nem marad megvalaszolatlan, mert nem
feledkezett meg Isten Abrahamrél, és Ki-
vezette Lotot a pusztulasbol.

Noha Lot felesége is elhagyta a varost,
szive még mindig ott volt, és Isten itélete
alad kertilt. Azokban a szavakban, hogy
»emlékezzetek Lot feleségére” (Lk 17,32),
Krisztus ugy emliti, mint intd példat mind-
azoknak, akik nem veszik komolyan a fel-
kinalt kegyelmet.

19,30-38 Coart elhagyva Lot egy hegyi
barlangba menekiilt. Ott lanyai lerészegi-
tették és ravették, hogy vérfertdzést koves-
sen el veliik. Az iddsebb lany ezt kdvetden
fiat sziilt, akit Moabnak nevezett el. A ki-
sebbik is fiut sziilt ¢s Ben-Amminak ne-

vezte. Ez a Moabitak és Ammonitak
eredete, akik visszatérd tovis voltak Izrael
oldalaban. Moabita nék voltak, akik ké-
sObb ravették az izraeli férfiakat, hogy er-
kolcstelenséget kovessenek el (4Moz
25,1-5), és ammonitak tanitottak meg Izra-
elt a Molok imadasara, beleértve a gyer-
mekaldozatot is (1Kir 11,33; Jer 32,35). A
2Pt 2,7-8-bdl tudjuk, hogy Lot igaz ember
volt, de vilagiassdga miatt elveszitette bi-
zonysagtételét (14. v.), feleségét (26. v.),
vejeit, baratait, kozosségét (Sodomaban
nem volt kozdssége senkivel), vagyonat
(gazdagon vonult be, de szegényen jott el
onnan), jellemét (35. v.), élete munkajat, és
majdnem az életét is (22. v.). Lanyainak
ziill6tt magatartasa mutatja, hogy befolya-
soltak 6ket Sodoma gonosz szokasai. Nincs
menekvés (Zsid 2,3).

7. Abrahdm és Abimelek (20. fej.)

20,1-18 Hihetetlennek tlinik szamunkra,
hogy Abraham ujra megprobélta Sarat
huganak mondani husz évvel azutan a bi-
zonyos botlas utdn — hihetetlen, de csak ad-
dig az, amig esziinkbe nem jut sajat, blinre
valé hajlandésagunk! Ami Abimelekkel
Gerarban tortént, az szinte az egyiptomi
eset masolata (12,10-17). Isten kozbelépett,
hogy szandékait véghez vigye 1zsék sziile-
tésében, amely kiillonben meghitsulhatott
volna. Abimeleket haléllal fenyegette meg.
Isten tobb, mint a toérténelem mellékes
szemléldje. Népe gonoszsagat érvénytele-
nitheti, még nem megtért életeken keresztiil
is. A pogany Abimelek ebben az esetben
helyesebben jart el, mint Abraham, ,Isten
baratja”. (Az Abimelek egy cim, és nem tu-
lajdonnév). Micsoda szégyen, amikor egy
hive embert igazsdgosan fedd meg egy vi-
lagi ember! Amikor egy féligazsagot teljes
igazsagként tlintetnek fel, az igazsagtalan-
sag. Abraham még megprobalt a szégyen-
bél valamit Istenre haritani, Aki valamikor
vandorlasra hivta. Bolcsebb lett volna, ha
megalazkodik, €s elismeri vétkét. Minden-
esetre még mindig Isten embere volt. Igy az
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Ur Abimeleket kiildte hozza, gy, hogy
Abraham imadkozzon haznépéért, hogy
meggyogyuljanak medddségiikbol.

Az a kifejezés, hogy ,.ez felment téged”
(16. v.), szb szerint igy van: ,,ez a szemek
befedése”. Azt jelenti, hogy megbékiilés
szandékaval adott ajandék. Igy olvashaté:
Bzt elégtételként kapod, bizonyitékul
mindenki szamara, aki veled van, és min-
den ember szamara, hogy a rossz dolog
jova lett téve.”

8. Izsdk, az igéret fia (21. fej.)

21,1-10 Amikor a megigért fia megsziilete-
tett AbrahAmnak és Saranak, az 6rvende-
z0 szllok elnevezték Izsaknak (,,neve-
tés”), ahogyan Isten megparancsolta
(17,19; 21). Ez kifejezte sajat oromiiket, és
mindenki 6romét, aki meg fogja hallani a
hireket. Izsak kettd és 6t éves kor kozotti
gyermek lehetett, amikor elvalasztottak.
Izméel tizenharom ¢és tizenhét év koriili le-
hetett. Amikor Sdra meglatta, hogy [zma-
el kigiinyolja Izsékot az elvalasztasi iinnep-
ségen, azt mondta Abrahdamnak, hogy
kergesse el Hagart, fidval egyiitt. Pal ugy
értelmezi ezt, mint annak bizonyitékat,
hogy a torvény iildozi a kegyelmet, hogy a
torvényt és kegyelmet nem lehet elegyiteni,
¢és hogy a szellemi aldasokat nem lehet el-
nyerni a tdrvény alapjan (Gal 4,29).
21,11-13 Abrahamnak nehéz volt Hagar
és Izmael elvesztése, de Isten megvigasz-
talta azzal az igérettel, hogy Izmael nagy
nemzet atyja lesz. Azt is vilagossa tette az
Ur, hogy Izsék a megigért fiti, akin keresz-
till a szovetség meg fog valdsulni.
21,14-21 Amikor Hagar és a fii mar
majdnem szomjan halt a sivatagban Kana-
antol délre, Isten mutatott nekik egy for-
rast, és megmenekiiltek. Izmael ekkor ti-
zenéves fia volt; ezért a 15. vers feltehetden
azt jelenti, hogy Hagar gyengesége miatt
tette oda a fitit az egyik bokor ala. Izmael
neve, hogy ,,Isten hall”, kétszer talalhat6 a
17. versben — ,Isten hallotta” és , Isten
meghallotta”. Gyermekeket és fiatalembe-

reket batoritani kell, hogy imadkozzanak.
Isten hallja és valaszol!

21,22-34 A 21. versben szereplé Abi-
melek nem sziikségszerlien azonos azzal,
akivel a 20. fejezetben talalkoztunk. Ennek
a vezetOnek a szolgai elfoglaltak egy kutat
Abraham embereitSl. Amikor Abimelek és
Abraham barétsagi szerz6dést kotottek, a
patriarka szolt Abimeleknek a kiitrél, ame-
lyet elfoglaltak. Ennek eredménye egy
szovetség volt, amely biztositotta a kutat
Abrahamnak. Rogton elnevezte Beérseba-
nak (,,az eskii kutja”). A hely kés6bb varos-
sé lett, amely az orszag legdélibb hatarat je-
16lte. Abraham pedig tamariszkuszfakat
iiltetett emlékeztetdiil.

9. Izsdk felaldozdsa (22. fej.)

22,1-10 Talan nincsen olyan jelenet a Bibli-
aban maganak a Golgotanak a kivételével,
amely szivbemarkolobb ennél, és semmi
sem ad vilagosabb eldképet Isten egyetlen,
hén szeretett Fidnak kereszthalalarél. Ab-
rahdm hitének mindenek folott valé meg-
probaltatasa jott el, amikor Isten megparan-
csolta neki, hogy aldozza fel 1zsakot égé
aldozatként Moérijja foldjén. Valojaban
Istennek nem volt szandékaban megenged-
ni Abrahamnak, hogy ezt véghezvigye; O
mindig ellenezte az emberaldozatot. Mé-
rijja az a hegység, ahol Jeruzsadlem elhe-
lyezkedik (2Kron 3,1), és ahol a Golgota is
allt. Isten szavai, hogy ,.fiadat, a te egyet-
lenedet, akit szeretsz, Izsakot”, egyre mé-
lyebb sebet okozva furodhattak Abraham
szivébe. Izsak volt Abrahdamnak egyetlen
fia abban az értelemben, hogy 6 volt az igé-
ret egyetlen fia — a kivételes, a csodalatos
modon sziiletett fit.

A Biblidban egy sz6 elsé eldfordulasa
gyakran mintaul szolgal annak az egész
Szentirasban torténd alkalmazasara. A sze-
retet (2.v.) és,,imadat” (5. v.) el6szor itt ta-
lalhat6. Abrahdm fia irdnti szeretete hal-
vany képe Isten Jézus Krisztus iranti
szeretetének. Izsdk felaldozdsa az imadat
legnagyobb tettének a kidbrazolasa — a
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Megvaltéd felaldozta dnmagat, hogy telje-
sitse Isten akaratat.

22,11-12 , Abraham, Abraham”, ez az
els6 abbol a tiz névkett6zésbdl, ami a Bibli-
aban van. Hétszer Isten szo6l igy emberhez
(1Méz 22,11; 46,2; 2M6z 3,4; 1Sam 3,10;
Lk 10,41;22,31; Csel 9,4). A tobbi harom a
kovetkez6: Mt 7,21-22; 23,37; Mk 15,34.
Ezek kiilondsen fontos dolgokat vezetnek
be. Az Ur angyala (11. v.) maga Isten volt
(12. v.).

22,13-15 Abraham hitének bizonyéra a
legf6bb probaja volt, hogy aldozza fel 1zsa-
kot. Isten megigérte Abrahamnak, hogy
szamtalan utddot ad neki fia révén. Izsak
mintegy huszondt éves lehetett ekkor, €s
nem ¢élt hazassagban. Ha Abraham megoli,
hogyan teljesedhet be az igéret? A Zsid
11,19 szerint Abraham ugy gondolta, hogy
még ha meg is oli fiat, Isten fel fogja ta-
masztani a halalbol. Ez a hit figyelemre-
méltod volt, mert addig a vilagtorténelem-
ben nem volt feljegyzett eset feltamadasrol.
Figyeljik meg hitét a 22,5-ben is: ,,a fiam-
mal elmegyek oda, imadkozunk, €s utana
visszatériink hozzatok”. Abrahdm el8szor
megigazult hit altal (15,6), itt pedig meg-
igazult (megtartatott) cselekedetek altal
(lasd: Jak 2,21). Hite volt tidvosségének
eszkoze, mig cselekedetei voltak valosagos
hitének bizonyitékai. Amikor Izsak azt kér-
dezte, hogy ,,hol van az aldozatra valo ba-
rany?”, apja igy valaszolt: ,,Isten majd
gondoskodik az aldozatra valé barany-
rol”. Ez az igéret nem a 13. vers kosaval
teljesedett be végérvényesen, hanem Isten
Baranyaval (Jn 1,29).

Van két kiemelkedd eldkép Krisztusrol
ebben a fejezetben. Izsék az elsé: egyetlen
fia, apja altal szeretett, aki hajlandé meg-
tenni atyja akaratat, ezért jelképesen
visszakapta 6t a halalbol. A kos a masik:
egy artatlan aldozat halt meg mint helyettes
masért, vére kidmlott, €s egészen égd aldo-
zat volt. Valaki azt mondta, hogy Isten az-
zal, hogy kost biztositott mint helyettest
Izsakért, ,megkimélte Abrahiam szivét

olyan gydtrelemtdl, amilyentdl a sajatjat
nem kimélte meg”. A 11. és 15. versben az
Ur angyala, mint mindeniitt az OSZ-ben,
az Ur Jézus Krisztus. Abraham tgy nevezte
el a helyet, hogy az Ur gondoskodik
(Jahveh-jireh) (14. v.) Ez egyike annak a
hét o6szdvetségi Osszetett névnek, melyek
tartalmazzak az Ur nevét. A tobbi:
Jahveh-Rofeka — ,,Az UR, aki
meggyogyit téged (2Moz 15,26).
Jahveh-Nissi — ,,Az UR az én
zaszlom” (2Moéz 17,8-15).
Jahveh-Shalom — ,,Az UR a
békességiink” (Bir 6,24).
Jahveh-Roi — ,,Az UR az én
pasztorom” (Zsolt 23,1).
Jahveh-Tsidkenu — ,,Az UR az
igazsagunk” (Jer 23,6).
Jahveh-Shamma — ,,Az UR jelen van”
(Ez 48,35).
22,16-19 Az UR Onmagéra eskiidott, mert
nagyobbra nem eskiidhetett (Zsid 6,13). Is-
tennek ez az igérete, amelyet eskiijével erd-
sitett meg, magaban foglalja a pogany nem-
zetek megaldasat is Krisztus altal (lasd: Gal
3,16). A 17c versben Isten a mar megigért
hatalmas 4ldashoz hozziteszi: Abraham
magva birtokolni fogja ellenségei kapu-
jat. Ez azt jelenti, hogy leszarmazottai ,,ha-
talmi pozicioba keriilnek azok felett, akik
szembeszallnak veliik. Egy varos kapuja-
nak elfoglalasa maganak a varosnak az
elestét jelenti”.10
22,20-24 Abraham occsének, Nahor-
nak tizenkét fia volt, mig Abrahdmnak
csak kettd — Izmadel és Izsak. Mennyire
megprobélhatta ez is Abraham hitét Isten
ama igéretében, hogy annyi utddja lesz,
mint az ég csillagai! Ez 0sztdndzhette,
hogy elkiildje Eliezert feleséget keresni
Izsaknak (24. fej). Jegyezziik meg a Rebe-
ka nevet a 22,23-ban.

10. A csaladi temetkezési hely (23. fej.)

23,1-16 Amikor Sara meghalt szizhu-
szonhét éves koraban, Abraham megalku-
dott Hebron hettita lakoival a makpélai
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barlang temetkezési helyiil valo megva-
sarlasara — ez volt az egyetlen birtok, ame-
lyet vandorlasanak hosszu ideje alatt szer-
zett. Az igehely felbecstilhetetlen leirast ad
az alkurél, amely annyira tipikus a keleti
orszagokban. E16szor a hettitak azt javasol-
jak, hogy Abraham vélassza barmelyiket
temetkezési helyeik koziil. Abraham tal-
arado udvariassaggal elutasitotta ezt, és ra-
gaszkodott hozza, hogy teljes aron megva-
saroljon egy barlangot, mely Efrén
tulajdona volt. Eldszor Efréon nemcsak a
barlangot ajanlotta fel, hanem az egész
mez6t, mint ajandékot, de Abraham megér-
tette, hogy ez tulajdonképpen egy udvarias
gesztus volt. A tulajdonosnak valdjaban
nem allt szandékdban azt elajandékozni.
Amikor Abrahdm ellenallt ennek, és ra-
gaszkodott ahhoz a kivansagahoz, hogy azt
megvasarolja, Efron felajanlott egy arat,
amely négyszaz eziist sekel volt, és ugy
tett, mintha ez nagyon elényds alkalmi vé-
tel lenne. Valdjaban ez uzsoraar volt, és
szokas szerint a vasarlo folytatta volna a ki-
csinyes alkudozast. fgy meglepd volt min-
denkinek, amikor Abrahdm megadta
Efronnak az elséként kért arat. Abrahdm
nem akart lekotelezettje lenni egy hitetlen
embernek, és mi se legylink azok.

23,17-20 A makpélai barlang késobb
temetkezési helye lett Abrahamnak, Izsak-
nak, Rebekanak, Jakobnak és Leanak. A
hagyomany szerinti hely most egy moha-
medan mecset helyszine.

11. Menyasszony Izsak szamara (24.fej.)

24,1-9 Abrahim megeskette legoregebb
szolgajat, hogy amikor menyasszonyt ke-
res Izsaknak, nem fogja engedni, hogy
kanaanitaval hazasodjon 6ssze, vagy hogy
Mezopotamiaban ¢éljen. A 2-4. és 9. vers-
ben leirt eskii dsi formajat Charles F.
Pfeiffer a kovetkezdképpen magyarazta.

Bibliai kifejezésmod szerint a gyermekekrol
azt mondtak, hogy apjuk ,,combjabol”, vagy
,»agyekabol” szarmaznak (vo. 1Moz 46,26).
A kéznek a combra helyezése azt jelentette,

hogy abban az esetben, ha egy eskiit meg-
szegnék, a gyermekek, akik a ,,combbdl”
szarmaztak, vagy szarmazhatnak, meg fog-
jék bosszulni a htitlen cselekedetet. Ezt ,,ut6-
dok altali eskiitételnek” nevezték, és itt kiilo-
nésen megfeleld volt, mivel a szolga
kiildetése az volt, hogy biztositson utddot

Abrahamnak Izsak révén.!”

24,10-14 A szolga a Szent Szellem elokeé-
pe (szimboluma), akit elkiildott az Atya,
hogy szerezzen menyasszonyt a ,,mennyei
Izsaknak”, az Ur Jézusnak. Az elbeszélés
gondosan feljegyzi az utazas el6késziileteit, a
szolga altal vitt ajandékokat, ¢és a jelet, amely
altal fel fogja ismerni az Ur altal vélasztott
not. Murdoch Campbell ezt igy részletezi:

Volt egy jel, amellyel Ggy szamolt, hogy
fényt derithet annak a lanynak a jellemére és
természetére, aki érdemes arra, hogy uranak
fia mellé keriiljon. Csak ,,egy kortyot” akart
kérni — ahogyan a héber sz6 fordithaté — a
vizb6l maganak; de akit Isten arra valasztott,
hogy nagy nép anyja, és majd Jézus Krisztus
tavoli 6se legyen, annak meg kell mutatnia
nemes lelkll természetét és arra vald hajlan-
dosagat, hogy masokat szolgaljon, nemcsak
egy ,.kortyot” ajanlva fel nekik a vizbdl ha-
nem bdséges lehetdséget az ,,ivasra”. A lany-
nak ehhez még azt a bamulatba ejtd ajanlatot
kellett tennie, hogy vizet hiz a tevék szamara
is. Nos, ha figyelembe vessziik, hogy ez a tiz
allat a hosszu sivatagi faraszt6 ut utan készen
allt, hogy kitiritsen akar négy hordonyi vizet,
iméjanak az a kérése, hogy a lany o6nként haj-
land6 legyen kiszolgalni embert és allatot,
kedves és Onzetlen beallitottsagra és nemes
jellemre fog utalni.'®

24,15-52 Természetesen a kedves Rebe-
ka volt, aki teljesitette a feltételeket, és aki
ezért megkapta a szolga ajandékait. Beve-
zette apja hazaba Abraham szolgjat, aki
mar tudta, hogy keresése befejezddott.
Amikor Rebeka elmondta az eseményt
batyjanak, Labannak, 6 joindulatian fo-
gadta, aztdn meghallgatta a szolgat, aki

-



i

1Mdzes 24-25 95

eldadta kérését, hogy Rebeka legyen Izsdk
menyasszonya. A szolga imajara adott va-
laszként a koriilmények csodalatos egybe-
hangolasa meggydzte Labant és Betuélt,
Rebeka apjat, hogy ezt az Ur rendelte igy.

24,53-61 A szolga ezekutan ajandékokat
vett el6 Rebeka, Laban, ¢és a lany anyja
szamara, megpecsételve ezzel a megegye-
zést. Reggel a csalad késleltetni szerette
volna a lany tavozasat, de Rebeka hajlando-
saga eldontotte a dolgot, és igy aldasukkal
hagyta el otthonat.

24,62-67 El0szor latjuk Izsakot a Mori-
ja-hegyi megtapasztalasa utan: kiment,
hogy taldlkozzon Rebekaval. gy latjuk
majd eldszor a Megvaltot halala, temetése
¢s feltimadasa utan, amikor visszatér, hogy
elvigye valasztott menyasszonyat (1Tesz
4,13-18). Izsak Rebekaval valo talalkoza-
saban gyengéd szépség rejlik. Anélkiil,
hogy azel6tt valaha latta volna, feleségiil
vette, szerette, és a tobbi patriarkatol elté-
réen nem volt rajta kiviil mas felesége.

12. Abrahdm leszdrmazottai (25,1-18)

25,1-6 Az 1Kron 1,32-ben Ketarat Abra-
ham agyasanak nevezik. Ugy tinik, a 6.
vers ezt megerdsiti. Igy 6 alsébbrendii fele-
ség volt, olyan valaki, aki nem élvezte a fe-
leség teljes privilégiumait az otthonban. Isten
ujra feljegyez hazassagi rendellenessége-
ket, amelyeket sohasem hagyott jova.

25,7-18 Abrahim utolsot lélegzett
szazhetvenot éves koraban ¢és a masodik
olyan személy lett, akit a hebroni barlang-
ba temettek el. [zmael tizenkét fia, akik fel
vannak tiintetve a 12-16. versben, beteljesi-
tette Isten Abrahamnak tett igéretét: ,,Ti-
zenkét fejedelmet fog nemzeni” (17,20).
Izmael haldlaval Izsak foglalja el a koz-
ponti helyet az elbeszélésben.

B) Izsak (25,19-26,35)

1. Izsdk csaladja (25,19-34)

25,19-26 Rebeka, hazassagkotése utdn
majdnem husz évig meddé volt. Majd
Izsak imaja utan teherbe esett. A két fit1 tu-

sakodasa a méhében zavarba ejtette, amig
meg nem tudta, hogy fiai két rivalis nemzet
Osei lesznek (Izraelé és Edomé). Az elso-
sziilott iker az Ezsau (sz6rds) nevet kapta.
A masikat Jakobnak (mast kiszorito) ne-
vezték el. Jakoéb mar a sziiletésekor meg-
probalt elonyt szerezni fivérével szemben
azzal, hogy Ezsau sarkiba kapaszkodott!
Izsak hatvan éves volt, amikor fiai meg-
sziilettek.

25,27-28 Amikor a fiuik felnéttek Ezsau
szabadban ¢16, vadaszathoz érté6 ember
lett. Jakob ezzel szemben szelid satorlaké
volt. Izsak Ezsaut szerette jobban, Rebe-
ka viszont Jakobot. Talan 6 olyan ,,anyas
fia” volt.

25,29-34 Ezsau mint els6sziilott, kettds
részre szamithatott apja vagyonabol — va-
gyis kétszeresére annak, amennyit barme-
lyik mésik fiti 6rokolhetett volna. O lett a
torzsnek, vagy csaladnak a feje is. Ezt ne-
vezték elsbsziilottségi jognak. Ezsau ese-
tében ez azzal is jart volna, hogy a Messias
6se lesz. Egy nap, amikor Ezsau vadészat-
1ol tért vissza, latta, hogy Jakob valamilyen
voros parolt ételt f6z. Annyira esdeklden
kért a vords ételbol, hogy a ,,Voros”
(Edom) melléknevet kapta akkor, és ez raj-
ta maradt, valamint utddain az edomitakon
is. Amikor Jakob felajanlotta az ételt Ezsau
elsosziilottségi jogaért cserébe, Ezsau osto-
ban belement. ,,A tiltott gytimoles kivételé-
vel nem volt étel, amit olyan dragan fizettek
volna meg, mint ezt a erblevest™” . A 23.
vers profécidja a 29-34. versben részben
beteljesedett. Isten nem nézte el Jakob ra-
vaszsagat és banasmodjat, de egy dolog
nyilvanvalo — Jakob értékelte az elsdszii-
16ttségi jogot és az istenféld leszarmazasi
vonalban 1év6 helyzetet, mig Ezsau el6bbre
helyezte a fizikai étvagy kielégitését mint a
szellemi aldasokat.

A fejezet annak hangsulyozaséaval zarul,
hogy hogyan bant Ezsau az elsésziilottségi
jogéval, és nem azzal, hogy Jakob hogyan
béant batyjaval. Ezsau leszarmazottai Izrael

-
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elkeseredett ellenségei voltak. Végso sor-
suk Abdias kdnyvében van kijelentve.

2. Izsdk és Abimelek (26. fej.)

26,1-6 Izsak ugy reagalt az €hinségre, aho-
gyan apja tette (12. és 20. fej.). Ahogy délre
utazott az Ur megjelent neki Gerarban, és
figyelmeztette, hogy ne menjen Egyiptom-
ba. Gerar egyfajta féluti pihend volt az
Egyiptomba vezet6 uton. Isten azt mondta
Izséknak, hogy ideiglenesen?® maradjon
Gerarban, chelyett azonban Izsék ott lako-
zott. Isten neki is megerdsitette a feltétel
nélkiili szovetséget, amelyet Abrahammal
kotott.

26,7-17 Izsak félelmében ugyanazt tet-
te, mint apja. Feleségét hligaként mutatta
be Gerar embereinek. Egy apa gyengesé-
gének szomoru torténete megismétlodott a
fiaban. Amikor a csalas kideriilt és Izsakot
szamonkérték, akkor 6 megvallotta az iga-
zat. A blinvallas aldashoz vezet. [zsak meg-
gazdagodott Gerarban — olyan gazdag volt,
hogy Abimelek, aki akkor uralkodott, kér-
te, hogy tavozzon. Igy Izsék elment Gerar-
bol Gerar volgyébe, nem til messzire.

26,18-25 A filiszteusok betomték a ku-
takat, amelyeket Abraham ésatott — ez ba-
ratsagtalan tett volt, ami arra mutatott, hogy
az ujonnan jotteket nem kedvelték. Izsak
kitisztittatta a kutakat. Viszaly tamadt a
filiszteusokkal Eszeknél (viszdly) és Szit-
nanal (ellenségeskedés). Végiil 1zsak elta-
vozott a filiszteusoktol. Ekkor nem volt vi-
szaly, amikor Kkutat asatott, ugyhogy
elnevezte a helyet Rehobétnak (tagas te-
rek vagy féréhely). Onnan folment Beér-
sebaba, ahol az Ur Gjra megerdsitette neki
az aldasok igéretét, és ahol Izsak oltart épi-
tett (imadat), satrat vert (lakas) és kutat
asott (feliidiilés). Ahogyan a viz 1étfontos-
sagu a fizikai vilagban, ugyanugy az Ige
vize is az a szellemi életben.

26,26-33 A 26-31. verssel kapcsolatban
Williams a kovetkezéket mondja:

Arrél van sz6, hogy amikor Izsak hatarozot-
tan elkiiloniil a gerari emberektdl, akkor azok

jonnek hozza, hogy Istentdl jovo aldast kér-
jenek... A Kkeresztyén ember akkor segit
legjobban a vilagnak, amikor attol elkiiloniil-
ve éL..2!

Izsak szolgai vizet talaltak ugyanazon
a napon, amelyen Izsdk megnemtamadasi
szerzédést kotott Abimelekkel. Abraham
korabban Beérsebanak nevezte el ezt a he-
lyet, mert itt kotott szovetséget az 6 kortar-
saval, Abimelekkel (21,31). Most hasonl6
kortilmények kozott Izsak ujra elnevezi
Sibanak, vagy Beérsebanak.

26,34-35 Ezsau feleségiil vette Juditot,
¢s Boszmatot, két pogany nét, keseriiséget
okozva sziileinek, ahogyan teszi sok mas
felemas iga azota is. Ez tovabbi bizonyité-
kot szolgaltatott arra, hogy alkalmatlan az
elsOsziilottségre.

C) Jakob (27,1-36,43)
1. Jikéb becsapja Ezsaut (27. fej.)

27,1-22 Hozzavetdleg harminchét év telt el
az elézo fejezet eseményei ota. Izsak most
137 éves, latasa meggyengiilt, és ugy gon-
dolta, hamarosan meg fog halni, talan azért,
mert fivére, Izmael ebben a korban halt
meg (1M6z 25,17). O azonban negyvenha-
rom évvel még tovabb ¢lt.

Amikor Izsak vadhist kért Ezsautél, és
viszonzasul az aldast igérte, Rebeka titkos
tervet dolgozott ki, hogy becsapja férjét és
megszerezze az aldast Jakébnak, akit sze-
retett. Ugyeskedése sziikségtelen volt, mert
Isten mar Jakébnak igérte az 4ldast
(23,25b). Kecskehust készitett el ugy, hogy
izletes vadhushoz hasonlitott, a kecske bo-
rét pedig Jakob karjaira tette, hogy a sz6ros
Ezsaunak adhassa ki magat. Izsak elkovette
azt a hibat, hogy bizott érzékeiben; a sz6ros
kart Ezsauéhoz hasonlonak ,érezte”. Ne
bizzuk magunkat szellemi dolgokban érzel-
mi tapasztalatokra. Luther Marton szerint:

Az érzések jonnek, mennek, s csalfan
tovatiinnek;
Isten Igéje egyetlen tamasza a hitnek.?

-
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Bar Rebeka tervelte ki a megtévesztést,
de Jakob ugyanolyan vétkes volt, mert vég-
rehajtotta azt. Le is aratta, amit vetett. C. H.
Mackintosh a kovetkezoket irta:

...ha barki megfigyeli Jakob életét, miutan
alattomosan megszerezte apja aldasat, észre
fogja venni, hogy nagyon kevés evilagi bol-
dogsagot élvezett. Testvére meg akarta gyil-
kolni, s hogy ezt elkeriilje, arra kényszeriilt,
hogy elmenekiiljon apja hazabol, Laban, a
nagybatyja becsapta... Kénytelen volt titok-
ban elhagyni 6t... Megtapasztalta Riiben fia-
nak alavalosagat... Simeon és Lévi arulasat
¢és kegyetlenségét a sikemiekkel szemben;
aztan szeretett feleségének elveszitésétol...
Jozsef feltételezett halalatol kellett szenved-
nie...; és mindennek betetdzéséiil az ¢hinség
arra kényszeritette, hogy Egyiptomba men-
jen, és ott, idegen f6ldon haljon meg...?

27,23-29 Izsak megaldotta Jakobot jo-
léttel, uralkodassal és védelemmel. Erde-
kes, hogy a patriarkak altal elmondott alda-
sok profetikusak; ezek szo szerint megtor-
téntek, mert valdjaban ezek az emberek
ihletetten szoltak.

27,30-40 Amikor Ezsau hazajott és meg-
tudta a csalast, konnyek kozott kereste az
aldast. De az aldast mar Jakobnak adtak
és nem lehetett visszavonni (Zsid 12,16-
17). Izsédknak azonban volt szava Ezsauhoz
is, a kovetkezdket mondta:

Nem zsiros f6ldon lesz a lakohelyed, nem
hull rad égi harmat. Fegyvered ¢éltet, ocsédet
szolgalod. De ha nekifesziilsz, letorod igdjat
nyakadrol! (39-40. v.).

Ez azt sugallja, hogy az edomitak elha-
gyatott helyeken fognak ¢élni, harcosok
lesznek, alattvaldi az izraelitaknak, de egy
napon majd fellazadnak ez ellen a rend el-
len. Ez a profécia Joramnak, Juda kiralya-
nak uralkodasa alatt teljesedett be (2Kir
8,20-22).

27,41-46 Ezsau azt tervezte, hogy meg-
oli testvérét, Jakobot, mihelyt az apja meg-
hal és a siratas befejezddik. Amikor ezt

Rebeka megtudta, azt mondta Jakobnak,
hogy igyekezzen elmenni az § batyjanak,
Labannak otthonaba, Haranba. Nemcsak
attol félt, hogy Jakobot meg fogja Olni
Ezsau, hanem, hogy Ezsau is elmenekiil
majd, vagy vérbosszu aldozata lesz, és egy-
szerre fogja elvesziteni mindkét fiat. Izsak-
nak azonban Jakob tdvozasara azt a magya-
razatot adta, hogy attol fél, Jakob is hettita
lanyt vesz feleségiil, mint Ezsau. Arra sza-
mitott, hogy Jakéb hamar visszatér, de ez
csak tobb mint husz év mulva kovetkezett
be. Apja akkor még ¢élt, de anyja mar nem.

2. Jakob Hardanba menekiil (28. fej.)

28,1-9 Izsak hivatta Jakébot, megaldot-
ta, ¢és elkiildte Paddan-Aramba, Mezopo-
tdmia egyik vidékére, hogy inkabb édes-
anyja népe kozott talaljon feleséget, mint a
kanaanitak kozott. Ez arra inditotta Ezsaut,
hogy ugy probalja visszaszerezni apja alda-
sat, hogy hdzassagot kot Izméel lanyaval.
Ez arra példa, amikor valaki gonoszt cse-
lekszik (még tobb feleség), hogy jo j6jjon
ki beldle.

28,10-19 Bételben Jakobnak csodala-
tos alma volt, amelyben latott egy létrat
vagy 1épcsét, amely a foldtdl az égig ért. Ez
azt sugallta, hogy ,,1étezik igazi, megszaki-
tatlan és szoros k6zosség menny és f6ld ko-
z6tt, kiilondsen pedig a dics6ségben 1€vo
Isten és a maganyos ember kozott.”2*
Natanaellel beszélgetve az Ur Jézus nyil-
vanvalo utalast tett erre az eseményre, és
osszekapcesolta ezt az O masodik eljovete-
1ével, és az Ezeréves Kiralysag (millenni-
um) dics6ségével (Jn 1,51). De a hivok
most is pillanatrol-pillanatra élvezhetik az
Urral valdé kozosséget. Akkor, amikor
Jakob szive feltehetden telve volt megba-
nassal a multra, elhagyatottsag érzésével a
jelenre, és bizonytalansaggal a jovdre vo-
natkozodan, Isten kegyelmesen szdvetséget
kotott vele, ahogyan tette Abrahammal és
Izsakkal. Figyeljiik meg a kozésségre — ,,én
veled vagyok” —; a biztonsagra: — ,,meg-
orizlek téged, akarhova mégy” —; a veze-

-
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tésre — ,,és visszahozlak erre a foldre” —;
¢és a szemelyi biztositékra — ,,nem hagylak
el, amig nem teljesitem, amit megigértem
neked” — vonatkoz6 igéreteket. Jakob,
amikor raddbbent arra, hogy Istennel talal-
kozott, megvaltoztatta a hely nevét Luzrol
(elkiiloniilés) Bételre (Isten haza).

,,Jakobnak Bétel elbtt, ahol *6rom lepte
meg’ és ’teljesen atjarta a félelemmel ve-
gyes tisztelet’, nem volt személyes kozos-
sége Istennel. Minden masodkézbdl jott
hozza.” (Daily Notes of the Scripture Union
[A Szentiras Egyesiilet Napi Jegyzetei])

28,20-22 Ezt kovetden azt latjuk, hogy
Jakob alkuszik Istennel. Valdjaban keve-
sebbre alkudott, mint amit Isten megigért
(14.v.). Hite nem volt még elég erés ahhoz,
hogy szavan fogja Istent, ezért tized-adasat
ahhoz a feltételhez kototte, ha Isten teljesiti
az egyezség Ra vonatkozo részét. Egy ma-
sik értelmezés azonban az, hogy a ,ha”
egyszertien minden héber eskiinek velejaro
része, és Jakob feltétel nélkiil kotdtte magat
a tized-adashoz (lasd a 4Moéz 21,2; Bir
11,30-31; 1Sam 1,11 igehelyeket, hasonl6
héber eskiikhoz).

3. Jakob, feleségei és utodai (29,1-30,24)

29,1-14 Jakob hetvenhét éves volt, amikor
elhagyta Beérsebat, és Haran felé indult.
Husz évet tolt nagybatyjat, Labant szolgal-
va, harmincharom évet ¢l Gijra Kanaanban,
¢életének utolso tizenhét évét pedig Egyip-
tomban. Megérkezve Paddan-Aramba, Is-
ten pontosan arra a mezére vezette, ahol
néhany Haranbol valé pasztor a nyajat
Orizte. Annyira tokéletes volt Isten id6zité-
se, hogy Rahel éppen akkor érkezett meg
juhaival, amikor Jakéb a pésztorokkal be-
sz¢élgetett. Minthogy Jakob jo pasztor volt,
csodalkozott, hogy miért varnak vala-
mennyien a kuatnal, amikor még vilagos
van, hogy legeljen a juh. Megmagyaraztak
neki, hogy addig nem tavolitjak el a kutrél a
kovet, amig minden ny4j meg nem érkezett.
Erzelemdus pillanat volt Jakob szdmara,
amikor talalkozott unokahugéval Rahellel,

valamint nem sokkal késobb Laban sza-
mara is, amikor unokadccsével, Jakobbal
talalkozott.

29,15-35 Laban megegyezett Jakobbal,
hogy hozzaadja Rahelt, hét évi szolgalatért
cserébe. Az évek Jakobnak csak néhany
napnak tiintek, mert annyira szerette 6t.
fgy kellene lennie a mi Urunknak végzett
szolgalatunknal is.

Lea szeme gyenge volt, és nem volt von-
z6. Rahel gyonyori volt.

A szokasnak megfeleléen gy volt ren-
dezve, hogy a menyasszonynak a vdle-
gényhez a lakodalmi éjszakan kellett men-
nie, lefatyolozva, és feltehetden gy, hogy
a szobaban sotét volt. Képzelhetjiik, milyen
diihds volt Jakob reggel, amikor ugy talalta,
hogy menyasszonya Lea volt! Laban be-
csapta, de azzal mentegette a csalast, hogy
a helyi szokés szerint az idésebb lanynak
kell eldszor férjhez mennie. Aztan ezt
mondta Laban: ,, Toltsd el ezt a lakodalmi
hetet (vagyis, folytasd végig Ledval hdzas-
tarsként), aztan neked adjuk amazt (Ra-
helt) is a szolgalatodért, ha masik hét esz-
tendeig szolgalsz nalam.” A hét napig
tartd lakodalom végén Jakob Rahelt is fele-
ségiil vette, aztan szolgalt még hét évet
érte. Jakob csalast vetett, és most azt ara-
tott! Amikor az Ur latta Lea megvetett
helyzetét (vagyis, hogy Jakob kevésbé sze-
rette, mint Rahelt), azzal karpotolta, hogy
gyermekeket adott neki. Ez az isteni tor-
vény még mindig mitkddik: emberek, akik
hianyt szenvednek egyik tertileten, bosége-
sen kapnak karpotlast a masikon. Lea elis-
merte az Urat, amikor gyermekeit elnevez-
te (32-33.35. v.) Otéle szarmazik a papsag
(Lévi), a kiralyi vérvonal (Juda), végiil pe-
dig Krisztus. Ebben a fejezetben latjuk
Jakob els6 négy fidnak sziiletését. Jakob fi-
ainak teljes jegyzéke a kovetkezd
A Leanak sziiletett fiuk:

Riben — (lam, egy fin) (29,32)

Simeon — (meghallas) (29,33)

Lévi — (ragaszkodas) (29,34)

Juda — (halaadas) (29,35)

-
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Issakar — (bér) (30,18)
Zebulon — (lakozas) (30,20)

A Bilhanak, Rahel szolgaldjanak sziiletett
fink:

Dan — (itélet) (30,6)

Naftali — (kiizdés) (30,8)

A Zilpénak, Lea szolgalojanak sziiletett fitk:
Gad —(csapat vagy jo szerencse) (30,11)
Asér — (boldogsag) (30,13)

A Rahelnek sziiletett fiuk:
Jozsef — (adas) (30,24)
Benjamin — (a jobb kéz fia) (35,18)

30,1-13 Rahel végs6 kétségbeesésében,
hogy legyen egy térdein jatszo gyermeke,
szolgaléjat, Bilhat Jakobhoz adta felesé-
giil, vagyis agyasként. Noha ilyen megol-
dasok altalanosak voltak abban az idGben,
ezek ellentétesek voltak Isten akarataval.
Bilha két fiut sziilt, Dant és Naftalit. Lea,
hogy Rahel ne mulja 6t feliil, hozzaadta
szolgalojat, Zilpat Jakobhoz, és sziiletett
két ujabb fiti Gad és Asér.

30,14-24 A mandragéra, amelyet Ru-
ben talalt, valamilyen afrodiziakum volt,
melyrél babonasan azt hitték, hogy termé-
kenységben részesit. Mivel Rahel meddd
volt, sovargott azért, hogy legyen egy kis
mandragéraja. Cserében beleegyezett,
hogy Lea ¢ljen feleségként Jakobbal. (Va-
lamilyen meg nem magyarazott okbol Lea
nyilvan elveszitette a feleség kivaltsagat).
Ezutan két fia sziiletett Leanak — Issakar és
Zebulon —tovabba egy lanya, Dina. Végiil
Raéhel megsziilte els¢ fiat, és elnevezte J6-
zsefnek, kifejezve azt a hitét, hogy Isten
fog adni neki még masik fiut.

4. Jakob tuljar Labdn eszén

30,25-36 Amikor Jakob azt mondta La-
bannak, hogy vissza akar térni hazajaba,
Kénaéanba, nagybatyja igyekezett rabeszél-
ni, hogy maradjon. Laban azt mondta,
hogy megtudta a jelekbél, hogy az Ur Ja-
koéb miatt aAldotta meg 6t, és meg fogja adni
a munkabérét, amit mond. Jakob belement,

hogy folytatja a szolgalatot, ha Laban neki
ad minden pettyes és tarka baranyt, min-
den fekete baranyt a juhok koziil, meg a
kecskék koziil is a tarkat és a pettyest. Min-
den mas allat a nyajban felismerhet6 lesz,
mint ami Labané. Az utdbbi jovahagyta a
megallapodast, ezt mondva: ,,Jo, legyen
ugy, ahogy mondod.” Laban vette a Ja-
koébnak megjeldlt legtobb allatot, és fiainak
adta, hogy Orizzék, azt gondolva, hogy
azok valoszintileg olyan mintazattal szapo-
rodnak majd, mint a Jakobéi. Aztan sajat al-
latait Jakobra bizta, mintegy harom-napi ja-
r6foldet hagyva maga és Jakob kozott. Ez
lehetetlenné tette, hogy a Laban fiai altal le-
geltetett nyajban 1évo jelolt allatok Laban
egyszint allataival keresztezddjenek, ame-
lyeket Jakob Orzott.

30,37-43 Amikor Laban juhai parzottak,
Jakoéb eléjiik tette az altala csikozott
vesszoket, akar egysziniiek, akar foltosak
voltak. A baranyok, vagyis utodaik, esiko-
sak, pettyesek és tarkak lettek. Ez termé-
szetesen azt jelentette, hogy azok Jakobéi.
Valoban ezek a vesszok hataroztak meg az
allatok mintézatat? gy lehetett-e, vagy
nem, a mddszernek nincsen tudomanyos
alapja. (Uj genetikai bizonyitékok azt su-
galljak, hogy lehetett igy). Hogyan lehetett
mégis, hogy az allatok olyan mintdzattal
sziilettek, ahogyan Jakob szerette volna?

Ez mindenekeldtt csoda lehetett (lasd:
31,12).

Vagy pedig lehetett egy tligyes triikk
Jakob részérdél. Vannak bizonyos jelek az
elbeszélésben arra, hogy ismerte a fajneme-
sités tudomanyat. Gondos tenyésztéssel
nemcsak azt tudta elérni, hogy az allatok
olyan mintazataak legyenek, amilyet ki-
vant, hanem képes volt erésebb allatokat
elletni maganak, és satnyabbakat Laban-
nak. Talan a csikos vessz6 csak triikkk volt,
hogy nemesitési titkait masok eldl elrejtse.
Barmi is a magyarazat, Jakob gazdagsaga
megnott ez alatt a hat év alatt, amig még
Labannal szolgalt.

-
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5. Jakob visszatér Kanadnba (31. fej.)
31,1-18 Amikor Jakéb észrevette, hogy
Laban ¢s fiai novekvo irigységet és nehez-
telést éreznek iranta, az Ur azt mondta neki,
hogy eljott az id6, hogy visszatérjen Kana-
anba. E16szor hivta Rahelt és Leat és meg-
beszélte veliik a dolgot, felidézte, hogyan
csalta meg 6t Laban, tizszer is megvaltoz-
tatva bérét, hogyan biralta ezt feliil Isten,
ugy, hogy a nyajak mindig az ¢ javara sza-
porodtak, hogyan emlékeztette Isten az es-
kiire, amelyet husz évvel korabban tett
(28,20-22), és hogy az Ur mondta neki,
hogy térjen vissza Kanaanba. Feleségei
egyetértettek vele, hogy apjuk nem tisztes-
ségesen jart el, és el kell mennitik.

Griffith Thomas tobb érdekes dologra
mutat ra, hogy hogyan lehetett ebben a
helyzetben felismerni Isten vezetését. E16-
szor Jakobnak volt egy vagya (30,25). Ma-
sodszor a koriilmények sziikségessé tettek
valamilyen valtozast. Harmadszor Isten
szava erdteljesen szolt hozza. Végil pedig
megerdsité tamogatast kapott feleségeitol,
Labanhoz valo természetes kotelékeik elle-
nére...» Figyeljiik meg, hogy Isten Angya-
la(11.v.)azonos Bétel Istenével (13.v.).

31,19-21 Mielétt titokban elindultak,
Rabhel ellopta apjanak hazi balvanyait ¢s
elrejtette  azokat tevéjének nyergében.
Ezeknek a hazi isteneknek a birtoklasa a
csaladban elfoglalt vezetd helyzetet jelen-
tette, és ebben az esetben a férjhez ment
lany a férje szamara biztositotta apja tulaj-
donjogat.2® Mivel Léabannak voltak sajat
fiai, amikor Jakob elmenekiilt Kanaanba,
egyediil nekik volt joguk apjuk terafjaihoz.
Rahel lopasa tehat stlyos dolog volt, és cél-
ja az volt, hogy férje szamara Orizze meg a
f6 helyet Laban orokségében.

31,22-30 Amikor Laban megtudta tavo-
zéasukat, embereivel iildozte 6ket hét napi
jaréfoldon at, de az Ur almaban figyel-
meztette, hogy ne zavarja Jakébot és kara-
vanjat. Amikor végiil utolérte 6ket, csak
arra panaszkodott, hogy megtagadtak t6le
annak kivaltsagat, hogy kiralyi modon bo-

csassa el oket, valamint, hogy a balvanyait
elloptak.

31,31-35 Els6 panaszara Jakob azt va-
laszolta, hogy azért tavoztak titokban, mert
felt, hogy Laban lanyait (Réhelt és Leat)
eroszakkal elveszi téle. A masodik pa-
naszt illetden tagadta, hogy ellopta volna az
isteneket ¢s meggondolatlanul halalt mon-
dott a tettesre. Laban alaposan atkutatta a
karavant, de hiaba. Rahel azokon iilt, és
azzal mentette magat, hogy nem kelhet fel a
teve nyergébdl, hogy apjat tidvozolje, mert
,,az asszonyok baja van rajta” (menstrudci-
6s idészaka van) — legalabbis ezt mondta.

31,36-42 Most Jakébon volt a sor, hogy
megharagudjon. Korholta Labant, hogy
lopassal vadolta, és hisz éven Kkeresztiil
tisztességtelentil bant vele, Jakob hiiséges
¢és nagylelk szolgalata ellenére. Ez az ige-
hely elarulja, hogy Jakob kemény munkat
végzett, és hogy az Ur aldasa rajta volt min-
denben, amit tett. Mi hliségesek vagyunk-e
munkaadoinkhoz? Isten alddsa munkankon
nyugszik-e?

31,43-50 Laban kitért a dolog eldl, su-
tan tiltakozva, hogy nem akart kart okozni
sajat lanyainak, unokainak, vagy allatai-
nak, aztan azt javasolta, hogy kossenek
egyezséget. Ez nem valami kegyes, barati
szovetség volt, kérve az Urat, hogy vigyaz-
zon rajuk, amikor mar kiilonvaltak. Inkabb
megallapodas volt két csald kozott, arra
kérve az Urat, hogy gy6z6djon meg tetteik
igaz voltar6l azutan, hogy kikeriiltek egy-
mas 1atokorébol! Ez valojaban megnemta-
madasi szerz6dés volt, de Jakobot arra is
kotelezte, hogy nem banik rosszul Laban
lanyaival, és nem vesz mas feleséget. La-
ban elnevezte a k6halmot, amely a megal-
lapodés jele volt, Jegar-Szahadutanak,
ami egy aram kifejezés. Jakob Gal-Ednek
nevezte el, ami héber sz6. Mindkét szo6 azt
jelenti, hogy a ,,tanisag halma”. Senkinek
sem volt szabad elmennie a kéhalom mel-
lett, hogy a masikat megtamadja.

31,51-55 Laban megeskiidott hogy Ab-
raham Istene és Nahor Istene, valamint

-
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atyjuk, Tar¢ Istene, itéljen kozottik. Az
Isten sz6 nagybetls irasa az NKJV-ben (to-
vabba Moffat-nal, NIV-ben stb.), azt jelzi,
hogy a forditok gy érezték, hogy Laban
arra az egy igaz Istenre hivatkozott, akit
Abraham ismert. Azonban, mivel a héber-
ben nincsenek kis- vagy nagybetiik, nem
tudjuk megmondani, hogy Laban nem po-
gany istenckre hivatkozott-e, amelyeket
ezek az emberek Ur-ban imadtak. Jakob
atyjanak, Izsaknak félelmes Istenére es-
kiidott — vagyis arra az Istenre, Akit [zsak
félt. Izsdk sohasem volt balvanyimado.
Jakob aldozatot mutatott be el6szor, az-
tan megvendégelt mindenkit, aki jelen volt,
¢és a hegyen toltotték az éjszakat.

Koran reggel Laban megcsékolta 1a-
nyait és unokait, majd elkdszont tdliik és
hazament.

6. Jakob és Ezsau kibékiil (32-33. fej.)

32,1-8 Utban Kanaan felé Jakob egy csapat
angyallal talalkozott, és elnevezte a helyet
Mahanaimnak (két sereg, vagy kettos
tabor). A két tabor Isten hadserege (2. v.) és
a Jakob kornyezetében levd személyek le-
hettek. Vagy a két sereg jelképes kifejezés
lehet egy nagy sokasagra (10. v.). Amikor
Jakob kozeledett az orszaghoz, eszébe ju-
tott testvére, Ezsau, és félt a bosszitol. Va-
jon haragszik-e még Ezsau amiatt, hogy ki-
csalta az aldast? El6szor Jakob koveteket
kiildott Ezsauhoz, békességes iidvozlettel.
Aztan amikor meghallotta, hogy Ezsau jon,
hogy talalkozzon 6vele, egy négyszaz em-
berbdl allo csapattal, annyira megijedt,
hogy csaladjat két részre osztotta, hogy
ha az els6 csapat el is pusztul, a masodik el-
menekiilhessen.

32,9-12 Jakob isteni védelemért mon-
dott imajat a kétségbeesés sziilte. Azon a
szovetségi kozosségen alapult, amelyet az
Ur kotott vele és Bseivel, és alazatos szel-
lemben elmondott imadsag volt. Az Ur sza-
vara alapozta konyorgését, és Isten igérete-
ire hivatkozott.

A legjobb imadsag erds belsd raszorult-
sagbol sziiletik. Az emberi biztonsagi in-
tézkedésekkel gyakran az eleven imaélettdl
védjik meg magunkat. Miért tesziink ilyen
rosszat onmagunkkal?

32,31-21 Jakob ezt kdvetéen egymas
utan harom csordat kiildott ajandékba
Ezsaunak, sszesen 580 darabot, azt remél-
ve, hogy kiengesztelheti. Ezsau tigy fogad-
hatta az ajandékot, mint haromszoros rész-
letfizetést. Jakob mandverei bemutattak
hitetlenségét, vagy legalabbis a hitnek és
hitetlenségnek valamiféle keverékét.

32,22-32 Miutan Jakob atkiildte csalad-
jat a Jabbok (6 kitirit) gazlojanal, egyediil
toltotte az éjszakat Pentelnél, ahol életé-
nek egyik nagy megtapasztalasat kellett
megélnie. Tusakodott 6 vele egy férfil
(Rev. Karoli). Ez a férfi angyal volt (Hos
12,4), Jahveh Angyala, maga az Ur. Az Ur
meglitotte a csipdje forgdcsontjat, és kifi-
camodott Jakéb csipéjének forgocsont-
ja, emiatt élete hatralévo részében santitva
jart. Noha Jakob a csatat fizikailag elveszi-
tette, nagy szellemi gyd6zelmet aratott.
Megtanulta, hogy vereségen keresztiil dia-
dalmaskodjon, és hogy gyengeség altal le-
gyen erds. Megszabadult dnmagatol és a
sajat ligyességében vald Dbizakodastol,
megvallotta, hogy Jakéb volt, egy mast ki-
tard, egy ,csald”. Isten ekkor nevét
Izraelre valtoztatta (sokféleképpen fordi-
tottak mar: ,Isten uralkodik”, ,Istennel
kiizdd” vagy ,,Isten fejedelme”). Jakob el-
nevezte a helyet Pentielnak (Isten arca),
mert megértette, hogy az Urat latta.
Pfeiffer ramutat, hogy a 32. vers még ma is
igaz a zsidokra vonatkozodan:

Az iildideget, vagy combi eret el kell tavoli-
tani a leolt allatbol, mieldtt az allatnak azt a
részét fogyasztasra elkészitik az ortodox zsi-
dok szamara.?’

33,1-11 Ahogyan Kzsau kozeledett,
Jakob visszasiillyedt a félelembe €s a merd
természeti viselkedésbe, ugy rendezte el
haznépét, hogy maximalis védelmet azok-
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nak biztositson, akiket legjobban szeretett.
Jakoéb hétszer borult le a foldre, amig a
batyjahoz ért. Ezsau ellenben nyugodt,
melegszivii és nyiltszivii volt, amikor el6-
szOr Jakobbal, majd pedig feleségeivel és
gyermekeivel talalkozott. Kicsit tiltakozott
az allatallomany tulzasba vitt odaajandéko-
zasa ellen, de végiil elfogadta. Ugy tiinik,
hogy Jakob indokolatlan szolgalelkiiséget
mutatott batyja irant, ugy beszélve maga-
rol, mint aki az 6 szolgdja. Némelyek ugy
gondoljak, hogy hizelgéshez folyamodott
¢s tulzasba esett, amikor azt mondta, hogy
ugy tekintett az arcdra, mint Istenére.
Masok azt mondjak, hogy az Isten arca itt
a megbékiilt arcot jelenti.

33,12-17 Amikor Ezsau azt javasolta,
hogy menjenek visszafelé egyiitt, Jakob azt
allitotta, hogy ez lehetetlen, mert a gyer-
mekek ¢s a fiatal allatok miatt igen lassan
haladtak. Jakob megigérte, hogy majd
Széirben (Edomban) taldlkozik Ezsauval,
bar nem szandékozott oda menni. Amikor
pedig Ezsau megprobalt hatrahagyni embe-
reibdl néhdnyat, hogy Jakob haznépével
egylitt haladjanak, az utébbi elutasitotta a
javaslatot anélkiil, hogy az igazi okokat el-
arulta volna — félelmét és gyanakvasat.

33,18-20 Jakob, ahelyett, hogy délfelé
haladt volna a Széir-hegy felé, északnyugat
felé ment. Végiil is Sikemhez érkezett és ott
letelepedett, oltart épitett, amelyet (talan el-
bizakodottan) a kdvetkezéképpen nevezett
el: El Elohe Israel (Isten, az Izrael Istene).
Husz évvel korabban, amikor Isten megje-
lent neki Bételben, Jakob megeskiidott,
hogy az Ur lesz az Istene, hogy szerzemé-
nyébél tizedet fog adni az Urnak, és, hogy
megalapitja Bételt, mint Isten hazat
(28,20-22). Most pedig, ahelyett, hogy
visszatért volna Bételbe, harminc mérfoldre
attol telepszik le, Sikem termékeny térségé-
ben, feltehetdleg allatdllomanya kedvéert.
(Sikem a vilagot jelképezi). Isten nem szol
hozzé4 kozvetleniil, majd csak évek mulva,
amikor aztan felszolitja Jakobot, hogy telje-

sitse eskiijét (35. fej.). Idokozben megtor-
téntek a 34. fejezet tragikus eseményei.

7. Biinok Sikemnél (34. fej.)

34,1-12 Isten neve nincsen emlitve ebben a
fejezetben. Mikdzben Jakob és csaladja Si-
kemben ¢lt, Dina, a lanya a pogany nok tar-
sasagat kereste, amivel athagta az istentele-
nektdl valo megfeleld elkiilontlést. Egy
ilyen alkalommal Sikem, Hamor fia sze-
xualis er6szakot kovetett el rajta, aztan na-
gyon szerette volna feleségiil venni. Latta,
hogy Jakob és fiai felbdsziiltek, igy Hamor
békés megoldast javasolt: hazasodjanak
0ssze az izraelitak és a kanaanitak, és az
izraelitdk az orszag teljes jogl polgarai
lesznek. (A 9. verset ugy tekinthetjiik, mint
a sok satani kisérlet egyikét, ami be akarja
szennyezni az isteni leszarmazasi vonalat).
Sikem is azt mondta, hogy kész megfizetni
barmekkora matkapénzt és ajandékot.

34,13-24 Jakéb fiainak nem Aallt szan-
dékaban, hogy Dinat Sikemhez adjak, de
azt hazudtak, hogy igy tesznek, ha a varos
férfiai koriilmetélkednek. Isten szovetsé-
gének szent jelét gonoszul hasznaltak fel.
Hamoér, Sikem ¢és a varos minden férfia
elfogadta a feltételt.

34,25-31 De mikozben a sikemiek gyo-
gyuldofélben voltak, Simeon és Lévi alatto-
mos modon legyilkolta éket, és eloroztak
javaikat. Amikor Jakob jambor szemreha-
nyassal illette 6ket, Simeon és Lévi azt va-
laszolta, hogy hugukkal nem lett volna sza-
bad Ggy banni, mint valami paraznaval!
Valojaban tigy tlinik, hogy Jakdbot jobban
érdekelte a sajat biztonsaga, mint az a rette-
netes igazsagtalansag, ami Sikem férfiaival
tortént. Figyeljiik meg, hogy a 30. versben
hanyszor hasznal egyes szam elsé szemé-
lyli névmast.

8. Visszatérés Bételbe (35. fej.)

35,1-8 A 35. fejezet azzal kezdddik, hogy
Isten megparancsolja Jakdbnak, hogy telje-
sitse az eskiit, amelyet kdriilbeliil 30 évvel
azel6tt tett (28,20-22). Az Ur az el6z6 feje-
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zet tragikus eseményeit hasznalja fel, hogy
felkészitse a patriarkat ennek megtételére.
Figyeljiik meg, hogy ez a fejezet koriilbeliil
husszor hivatkozik Istenre, mig a 34. feje-
zetben meg sincs emlitve. Jakob, mieldtt
engedelmeskedne Isten parancsanak, hogy
térjen vissza Bételbe, elrendelte, hogy csa-
ladja tavolitsa el az idegen hazi isteneket,
¢és hogy vegyenek tiszta ruhat. Amint ezt
megtették, félelem szallt a pogany szom-
szédokra. Illendd volt, hogy Jakob oltart
épitsen El-bételnél, és imadja az Istent, aki
megvédte fivérétdl, Ezsautol.

35,9-15 Isten ujra kijelentette, hogy Ja-
kob neve most mar Izrael, és megujitotta a
szovetséget, amelyet Abrahdmmal és
Izsakkal kotott. A patriarka megjeldlte a
szent helyet egy oszloppal, és Gjra elnevez-
te a helyet Bételnek.

35,16-20 Amint Jakob csaladja délre
utazott Bételbdl,... Rahel meghalt gyer-
meksziilésben. Benoninak (fajdalmam fia)
nevezte el a gyermeket, de Jakob ezt a ti-
zenkettedik fiat Benjaminnak (jobb kezem
fia) nevezte. Ez a két név Krisztus szenve-
désének és az ezt kovetd dicsdségnek az
eléképe. A hagyomany szerint (ami valo-
szinlileg nem hiteles) Rahel sirjanak helye
még mindig lathato a Jeruzsalembdl Betle-
hembe vezetd Gton. Miért nem temették
Abrahammal, Saraval és Rebekaval egy
helyre, a hebroni barlangba? Talan azért,
mert balvanyokat hozott a csaladba.

35,21-29 Roviden megemliti az Ige Ru-
ben btinét Bilhaval, apja agyasaval: ez
egy olyan biin volt, amely miatt elveszitette
elsOsziilottségi jogat (49,3-4). A 22. vers
utolsé mondataval 0] bekezdés kezdddik:
Jakébnak tizenkét fia volt. A kovetkezd
két vers a tizenkét fiit sorolja fel. Noha a
26. vers azt mondja, hogy ezek a fiuk
Jakébnak Paddan-Aramban sziilettek,
Benjamin (24. v.) kivétel. O Kéanaanban
sziletett (16-19. v.). Jakob visszatért Heb-
ronba, hogy lassa apjat, Izsakot, miel6tt
meghal. Anyja, Rebeka néhany évvel ko-
rabban halt meg. Ebben a fejezetben harom

temetés van feljegyezve: Debdraé, Rebeka
dajkajaé (8. v.); Rahelé (19. v.); és Izsaké
(29.v.).

9. Jikéb testvérének, Ezsaunak
leszarmazottai (36. fej.)

36,1-30 A 36. fejezet Ezsau leszarmazotta-
it sorolja fel, akik Edom f6ldjén laktak, a
Holt-tengert6l délkeletre. A nemzetség-
tablazat annak az igéretnek a beteljesiilését
mutatja, hogy Ezsau egy nemzetnek a feje
lesz (25,23). Ezsaunak harom, esetleg négy
felesége volt, attdl figgden, hogy bizonyos
asszonyoknak két neviik volt-e (hasonlit-
suk Ossze a kovetkezd igehelyeket: 26,34;
28.,9; 36,2-3). A 24. versben Ana vizet ta-
lalt (vagy ,hoforrasokat”, NASB).

36,31-43 Mozes, a Mozes 1. konyve
szerzdje, isteni kijelentés utjan tudta (l1asd:
35,11), hogy Izraelnek végiil kiralya lesz.
Ahogyan Kain istentelen leszarmazasi vo-
nalanak hét generaciojarol olvashatunk a 4.
fejezetben, ugy hét kiralyi generaciorol van
sz6 itt Ezsau istentelen leszdrmazasi vona-
laban a 33-39. versben. A hetes, a teljesség
szama, feltehetéen az egész leszarmazasi
vonalat jelenti. Ezsaunak egyetlen leszar-
mazottja sincs emlitve Istennek a hlisége-
sekrdl irt jegyzékében; mindenki homalyba
veszett, aki eltavolodott az €16 Istentdl. Ide-
iglenesen 6vék lehetett a gazdagsag és en-
nek a vilagnak mulo dicsésége, de semmi-
jik sem volt az drokkévalosagra.

D) Jozsef (37,1-50,26)

1. Jozsefet eladjak rabszolganak (37. fej.)

37,1-17 Azok a szavak, hogy: ,,Ez Jakob
nemzetségének a torténete”, sszefiiggés-
telennek latszanak. Jakob torténetét (25—
35. fej.) megszakitotta Ezsau nemzetség-
tablazata (36. fej.), aztan folytatodik a 37.
fejezettdl a konyv végéig, noha a hangsuly
Jakob fian, Jozsefen van.

Jozsef egyike az Ur Jézus Krisztus leg-
szebb eldképeinek (szimbolumainak) az
OSZ-ben, noha a Biblia sohasem jeloli meg
6t eloképként. A. W. Pink 101 megfelelést
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jegyez fel Jozsef és Jézus kozott?s, Ada
Habershon pedig 121-et. Példaul: Jozsefet
szerette atyja (3. v.); leleplezte testvérei
btinét (2. v.); testvérei gytilolték és ellen-
ség kezébe adtak (26-28. v.,); igazsagtala-
nul blinhddott (39. fej.); felmagasztaltatott
¢és a vildg megmentdje lett, mert az egész
vilag hozza jott kenyérért (41,57); pogany
menyasszonyt kapott, mialatt testvérei el-
vetették (41,45).

A tarka ruha (vagy hosszu felséruha uj-
jakkal, RSV) apja kiilonleges szeretetének
a jele volt, és ez felkeltette fivéreinek feélté-
keny gytldletét. Jozsef elsé almaban ti-
zenegy gabona kéve leborult a tizenkette-
dik kéve eclbtt. Ez profécia volt, hogy
fivérei egy napon leborulnak majd elétte. A
kovetkez6 almaban a nap, a hold és tizen-
egy csillag leborult Jozsef el6tt. A nap és
hold Jakobot és Leat jelentette (Rahel mar
meghalt), a tizenegy csillag pedig Jozsef
testvéreit (9-11. v.).

37,18-28 Amikor Jozsefet apja egyszer
megbizassal elkiildte batyjaihoz, azok
osszebeszéltek... hogy megolik, de Riiben
javaslatara abban allapodtak meg, hogy
Dotan kozelében egy kutba dobjak. Ami-
kor leiiltek enni, meglattak egy izmaelita
karavant, amely Egyiptomba ment, és
Juda javaslatara ugy dontottek, hogy elad-
jak Jozsefet. Ezen az igehelyen az izmaeli-
takat midjanitaknak is nevezik, ahogyan a
Bir 8,22-24-ben. Amikor a midjanita ke-
resked6k odaértek, testvérei folhuztak
Jozsefet a kitbol, és eladtak a kereske-
déknek.

37,29-36 Ruben nem volt jelen, amikor
mindez tortént. Amikor visszament, meg-
rémiilt, mert 6 volt a felelds, hogy Jozsef el-
tlinését apjanak megmagyarazza. gy a fi-
vérek Jozsef ruhdjat egy kecske vérébe
martottak, aztan pedig érzéketlentil
visszatértek Jakobhoz, aki természetesen
azt hitte, hogy Jozsef meghalt. Jakob egy-
kor becsapta apjat egy kecskével, a borét
hasznalta fel arra, hogy utanozza batyjanak
sz6ros karjait (27,16-23). Most 6t csaptak

be kegyetlentil a Jozsef 6ltozetén 1évo kecs-
ke-vérrel. ,,A csalds szenvedését Ujra
tanulta”. A midjanitak akaratlanul Isten
szandékait teljesitették, ingyen szallitottak
Jozsefet Egyiptomba, majd pedig eladtdk
Potifirnak, a faraé féemberének. gy for-
ditja Isten az emberek haragjat a maga di-
csOségére, és ami nem akarja dicséiteni Ot,
azt megzabolazza (lasd: Zsolt 76,10).

2. Juda és Tamdr (38. fej.)

38,1-11 Juda Tamarral kapcsolatos hit-
vany blne arra szolgal, hogy Isten kegyel-
mét magasztalja, ha arra gondolunk, hogy
az Ur Jézus Juda leszarmazottja volt (Lk
3,33). Tamar egyike annak az 6t ndnek, aki
emlitve van a Mt 1-ben 1év6 nemzetségtab-
lazatban; koziiliik harom erkdlcstelenség-
ben volt vétkes — Tamar, Rahab (5. v.) és
Betsabé (6. v.). A masik kettd: Rat, a po-
gany (5. v.) és Maria, az istenféld szliz volt
(16. v.). Pink mélyebb jelentést fliz az er-
kolesi eltévelyedés eme torténetéhez:

Az 1Moz 37 azzal a beszamoloval zarul,
hogy miként adjak el Jakob fiai testvériiket,
Jozsefet a midjanitaknak, akik késobb elad-
jék ot Egyiptomba. Ez eléképként Krisztus-
rol beszél, Akit Izrael elutasitott és kiszolgal-
tatott a poganyoknak. Attol kezdve, hogy a
zsidé vezetdk atadtdk Messiasukat Pilatus
kezébe, azt bizonyitottak, hogy mint nemzet-
nek, nincs tobbé koziik Hozza; Isten is elfor-
dult télik a poganyokhoz. Arrdl van tehat
sz0, hogy eldképiinkben egy fontos fordulat
torténik ebben a részben. Jozsefet most mar a
poganyok kezében lathatjuk. De miel6tt a
Szent Szellem arrol beszélne, hogy mi tortént
Jozseffel Egyiptomban, nyomon koveti sza-
munkra, jellegzetes eloképben a zsidok torté-
nelmét, mikozben Jozsef tavol van az or-
szagtol >

Nem véletlen, hogy Jozsef torténetét a
38. fejezet megszakitja. Jozsef életének és
csaladja szégyenteljes viselkedésének el-
lentéte teszi az 6 magatartasat olyan ragyo-
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gova, ahogyan ebben az aljas vilag-
ban fénylik a vilagossag.

Juda els6é hibaja az volt, hogy
kanaanita ndével hazasodott 0Ossze,
Siia leanyaval. O harom fiut szilt
neki — Ert, Onant és Sélat. Er egy
kanaanita nével, Tamarral hazaso-
dott Sssze, de az Ur megolte valami-
lyen meg nem nevezett gonoszsag
miatt. Abban az idében az volt a szo-
kas, hogy az 6zvegyasszonnyal egy
fivér, vagy mas kozeli rokon hazaso-
dott dssze, és gyermeket nemzett an-
nak a szdmara, aki meghalt. Onan ezt
megtagadta, mert az elsé gyermek,
aki sziiletett volna, Er torvényes oro-
kose lett volna, nem pedig a sajat tor-
vényes gyermeke. Biine nem szexua-
lis jellegli wvolt, hanem inkdbb
0nzésbol fakadt. Ez nem egyszeri
cselekedet volt, ahogyan a héber szo-
veg elarulja, hanem egy tartds megta-
gadas. A megtagadas befolyasolta a

Jozsef utja Egyiptomba

Foldkdzi-tenger

it Egyiplomba

Genezareti-to
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leszarmazasi vonalat, amely altal
Krisztus 6rokolni fogja a David tron-
jahoz val6 torvényes jogot. Ez nem tetszett
az URnak, ezért megolte Onant. Juda ezt
latva azt mondta Tamarnak, hogy térjen
vissza apja hazaba, amig harmadik fia, Séla
hazasod6 korban nem lesz. Ez valdjaban
megtéveszto taktika volt. Nem akarta egy-
altalan, hogy Séla 6sszehazasodjon Tamar-
ral; mar két fiut elveszitett, és az asszonyt
,»veészt hozo nének” tekintette.

38,12-23 Amikor Séla felnétt és Juda
még mindig nem adta hozzd Tamart, az
asszony ugy dontott, hogy csapdat allitva
»~megfogja” Judat. Fel6ltozott parazna no-
nek és leiilt egy nyilt helyen a Timnaba
vezetd uton, ahol Jada elmenendd volt,
hogy csatlakozzon juh-nyiréihoz. Bement
az asszonyhoz és meg nem engedett vi-
szonyt létesitett vele, nem tudva, hogy sa-
jat menye volt. Megegyeztek, hogy az ar
legyen egy fiatal kecske a nyajbol, de
amig azt elkiildheti neki, a ,,parazna” elkéri
Juda pecsétnyomojat zsinorostol, és bot-

jat. A zsinor egy zsineg lehetett, amellyel a
pecsétgyiiri fel volt akasztva. Amikor Juda
megprobalta megadni a godolyét, és vissza-
kapni a zalogokat, nem taladlta meg a ,,pa-
razna nét”.

38,24-26 Harom honappal késébb Ta-
mart megvadoltak, hogy paraznalkodott,
mivel 6zvegyasszonyként gyermeket vart.
Juda ugy rendelkezett, hogy égessék meg.
Ekkor 6 visszakiildte a zalogokat azzal az
iizenettel, hogy azok tulajdonosa az 6 leen-
do gyermekének az apja. Ezek hatarozott
bizonyitékat szolgaltattdk annak, hogy
Juda vele halt. Walter C. Wright élénk ké-
pekkel irja le a jelenetet:

Juda tarsai hirt vittek neki, hogy menye,
Tamar paraznalkodott. ftélete gyors volt és
hatarozott: égessék meg. Nincs tétovazas,
sem megalkuvas. Ahogy kimondja ezt a fé-
lelmetes itéletet, hangjaban még egy kis re-
megést sem figyelhetiink meg. Az izraelita
tarsadalmat védeni kellett az ilyen konnyel-
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miségtol és gonoszsagtol. A szo kimonda-
tott; megallapitottadk a napot; az elékésziile-
teket megtették; a maglyat felallitottak; a
farakast osszeallitottak; gyiilekezik a tomeg;
az asszony megy nyilvanvald sorsa felé.
Azonban viszi kezében a zalogokat; a bizto-
sitékok vele vannak; viszi a botot s a gytirtit.
A bot pedig Juda botja, és a gylirti az 6 gytiri-
je! A zalogok birajat vadoljak. Milyen sulya
lehet most mar itéletének?3°

38,27-30 Amikor Téamar vajudott és a
csecsemO keze felbukkant, a baba rakotott
egy voros fonalat, mert ugy gondolta,
hogy 6 fog elsének sziiletni. De a kéz
visszahuzddott, s egy masik csecsemo jott
ki elsének. Az elsésziilottet elnevezték
Pérecnek (attorés), a masodikat pedig
Zerahnak. Mindkettot megemliti a Mt
1,3-ban, bar a messiasi vonal Pérecen ke-
resztiil megy tovabb. Zerah Akan Gse volt
(Jozs 7,1). ,,Egyszerlien bamulatos”, ma-
gyarazza Thomas Griffith, ,,ahogyan Isten
fel tudta venni ennek a nagyon 6sszekuszalt
gombolyagnak a szalait, és beleszbtte azo-
kat a sajat tervébe.”3!

Judéanak a kdnaanita ndvel valé hazassa-
ga (2. v.) volt az els6 1épés azon az Uton,
melynek eredményeként Isten népe olyan
néppel keveredett, amely erkdlcstelenségé-
r6l volt hires. Izrael késébb beszennyezi
magat a kicsapongo6 természet-imadat ki-
mondhatatlan szornytiségeivel. Isten az el-
kiiloniilés Istene; amikor a vilaggal barat-
kozunk, fajdalmas arat fizetiink érte.

3. Jozsef megkisértése és diadala (39. fej.)
39,1-19 A torténet most visszatér Egyip-
tomba, ahol Jozsefet Potifar hazanak fel-
iigyeldjéve tették (aki testérparancsnok
volt a Farad palotajaban)... Az Ur volt vele
¢s sikeres emberré lett (Tyndale 1534-ben
ugy forditotta, hogy ,szerencsés fickod”
volt, 2. v.) Potifar felesége gyakran probal-
kozott azzal, hogy elcsabitsa Jozsefet, de 6
hatarozottan visszautasitotta. Nem akart
visszaélni ura bizalméval, vagy blint elkd-
vetni Isten ellen. Egy napon az asszony

megragadta 6t 61tozékénél fogva. Jozsef
kibujt beldle és elfutott, a ruhat az asszony
kezében hagyta. Elveszitette ruhajat, de
megovta jellemét, végiil pedig koronat
nyert. Az asszony az dltozéket ,,bizonyité-
kul” hasznalta fel, hogy Jozsef megprobalta
megerdszakolni.

A hivé emberek tanuljak meg, hogy me-
nekiiljenek a paraznalkodas, balvanyima-
das, és az ifjukori kivansagok eldl. Jobb el-
futni, mint elbukni.

39,20-23 Jozsefet gazdaja megfeleld
vizsgélat nélkiil bortonbe vettette; de Jo-
zsefet még ott is megéldotta az Ur, és fele-
18s pozicidt adtak neki. Az a tény, hogy Jo-
zsefet nem végezték ki, azt mutathatja,
hogy Potifar nem nagyon hitt feleségének;
nem tudta fel nem ismerni felesége valddi
természetét. A Roéma 8,28 igazsaga csoda-
latosan tarul fel ebben a fejezetben. Isten a
szinfalak mogott munkalkodik Jozsef érde-
kében. Az utdbbi ellenallt a kisértésnek, és
arra torekedett, hogy elkertilje az alkalmat a
btinre (8-10. v.). Ennek ellenére csabitodja
hamisan megvadolta. Igy Jozsef most mar
masodszor taldlja magét lancok kozott
(Zsolt 105,17-19). Ilyen koriilmények ko-
zott zaklatottnak kellett volna lennie. De 6t
nem sujtottadk le a koriilmények; felettiik
allt és Isten kezét latta benniik. Bortonben
toltott ideje az uralkodasra valo felkésziilés
volt. fgy amikor gonoszt gondoltak masok,
az jora fordult.

4. Jozsef megfejti a fopohdrnok és
fosiitomester almat (40. fej.)

40,1-19 Jozsef bortontarsai kozott volt
Egyiptom Kkirdlyanak fépoharnoka és
fosiitomestere is (1-4). Amikor mindket-
ten almot lattak, Jozsef felajanlotta, hogy
megfejti azokat (5-8. v.). A fopoharnok
alma a sz616rol azt jelentette, hogy a Farao
harom nap mulva felemeli 6t és visszahe-
lyezi hivatalaba (9-15. v.). De a fésiitémes-
ter aAlma a harom kosar kaldcsrol azt je-
lenti, hogy hiarom nap milva a faraé
felemeli 6t — vagyis felakasztatja (16-19).
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Figyeljik meg, hogy Jozsef nem varta
koriilményeinek megvaltozasat. Az adott
koriilmények kozott dicsditette Istent, és
szolgalt masokat.

40,20-23 Amikor a fépoharnok kisza-
badult, megfeledkezett rola, hogy kozben-
jarjon Jozsefért, ahogyan megigérte (23.
v.). De az Ur nem felejtett. ,,Ne feledkezz
meg rolam, amikor jo dolgod lesz” (14. v.).
Az Udvozité mondott hasonld szavakat el-
arulasanak éjszakajan, olyan szavak ezek,
amelyeknek akkor engedelmeskediink,
amikor vessziik a jegyeket: a kenyeret és a
bort.

5. Jozsef megfejti a farao dlmait (41. fej.)

41,1-13 Amikor Egyiptom jovendémon-
doi nem tudtak megfejteni a Farad almait a
hét kovér, valamint a hét rut és sovany te-
hénrdl, a hét kovér és szép kalaszrol, va-
lamint hét sovany és a keleti szélt6l ki-
aszott kalaszrél, akkor a fépoharnok
megemlékezett Jozsefrdl, s Alomfejto keé-
pességérdl. Az 1. versben emlitett két tel-
jes év vonatkozhat Jozsef bortonben toltott
idejére, vagy pedig a fosiitémester kiszaba-
dulasa ota eltelt idore.

41,14-32 Miutan Jozsefet a faradhoz
hivtdk, megmagyardzta, hogy lesz a nagy
bdségnek hét esztendeje Egyiptomban,
amelyet az éhinségnek hét esztendeje ko-
vet, amely elpusztithatja az orszagot. A fa-
radé almanak megismétlédése, vagy meg-
kettéz6dése azt jelenti, hogy Isten ezt
elhatarozta, ¢s hamarosan véghezviszi.
Latjuk ezt Jozsefnek a jovdjével kapcsola-
tos két almaban (37,6-9), valamint a Déniel
proféta konyve 2. és 7. fejezeteiben 1évo
hasonlo latomasokban is. A Biblidban a
ketto a bizonysagtétel szama. Jozsef ugyan-
azt a valaszt adta a faradnak a kirdlyi palo-
taban, mint amit a szolgainak adott a bor-
tonben. ,,Nem én, hanem Isten ad valaszt
afaraé javara.” (16. v.; vo. 40,8). Ezaz az
alazat, amely lehet6vé tette, hogy az Ur ha-
talmas feleldsséggel bizza meg Jozsefet,

anélkiil, hogy félnie kellene, hogy az majd
megrontja.

41,33-36 Jozsef azt tanacsolta a farao-
nak, hogy tetessen félre készleteket a gabo-
nabol a béség éveiben, hogy legyen elegen-
d6é majd az éhinség évei alatt. Az volt a
terve, amit azota ,,mindig megfeleld csi-
roknek” hivnak.

41,37-46 A faradnak ez annyira tetszett,
hogy Joézsefet megtette masodiknak az or-
szagban, megbizta ennek a tervnek a meg-
szervezésével (40. v.), biztositotta, hogy az
0 hozzajarulasa nélkiil senki sem tehessen
semmit (44. v.), és 0j nevet adott neki:
Cafenat-Panéah (45a. v.). A név jelentése
bizonytalan. Némelyek azt allitjak, hogy a
vilag Megmentdje; masok azt mondjak,
hogy valdsziniileg a kovetkezot jelenti: /s-
ten beszél és O él. A farad Jozsethez adta
feleségiil Aszenatot, aki pogany nd volt
(45). Hogyan helyezhetett a farad egy héber
bortdnviselt embert Egyiptom orszaga folé
azon az alapon, hogy megfejtette az almot,
anélkiil, hogy megvarta volna, hogy betel-
jesiil-e? A valasz a Péld 21,1-ben van: ,,Az
Ur kezében a kiraly szive”. Egy mondas
szerint a tejszin a felszinre emelkedik. Jo-
zsef volt az els6 a sok istenféld zsidd koziil,
aki pogany kormanyokban el6keld tisztség-
re emelkedett. Harminc éves volt, amikor
szolgalatat megkezdte (46. v.). Tizenharom
év telt el azota, hogy testvérei eladtak (vo.
37,2).

41,47-52 Az els6 hét év bésége oly nagy
volt, hogy lehetetlen volt pontos feljegyzést
késziteni rola. Ezek alatt az évek alatt szii-
letett két fia Jozsefnek — Manassé (elfe-
ledtetni) és Efraim (gyiimolcsozo). Jozsef,
elfelejtve a rossz dolgokat, amelyeket elko-
vettek ellene, gyiimolcszoveé valt.

41,53-57 Amikor az éhség hét eszten-
deje eljott, Egyiptom ¢és minden orszag
¢hez6 népe Jozsefhez jott, hogy gabonat
vasaroljon. Jozsef itt Krisztus eléképe
(szimboluma), Akin keresztiil Isten minden
aldasa szétosztodik e fold minden népének.
Isten gondviselése volt, ami Jozsefet
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Egyiptomba vitte, hogy megmentse népét
az ¢hinségtdl, de azért is volt, hogy elkiilo-
nitse Oket Kanadn foldjének erkolesi ziil-
16ttségétol. A 38. fejezet mutatja be, hogy
mi tortént Izrael gyermekeivel Kanaanban.
A gyogyir az volt, hogy Isten elvitte dket
Egyiptomba, ahol szinte teljesen el lesznek
vagva a poganyoktol (43,32).

6. Jozsef testvérei Egyiptomban
(42-44. fej.)

42,1-5 A torténet visszatér a Kanaanban
1év6 Jakébra, ott az éhinség mar nagyon
sulyos volt. Jakob, hallva, hogy Egyiptom-
ban bdségben van eledel (gabona), de
semmit sem tudva arrdl, hogy Jozsef ott
van, elkildte tiz fiat élelemért. Csak Ben-
jamin maradt otthon. Ahogy Jakob tudta,
Benjamin volt az egyetlen ¢l6 fia szeretett
Rahelétol.

42,6-22 Amikor testvérei megjelentek
Jozsef el6tt, keményen bant veliik, megva-
dolta 6ket, hogy kémek, bortonbe vettette
6ket, majd azt kovetelte, hogy legfiatalabb
testvériiket, Benjamint hozzak el hozza.
Addig Simeont tuszként ott tartotta borton-
ben, mikdzben a tobbi kilenc visszatért Ka-
naanba Benjaminért, jol ellatva gabonaval,
élelemmel, mikdzben pénziiket titokban
visszatették zsakjukba. Az egész elbeszélé-
sen atragyog az a szeretet €s szdnalom, amit
testvérei irant érzett, és ami ott rejt6zott
minden tettének hatterében (24a., 25. v.),
valamint lathatjuk testvérei novekvoé meg-
gy6z0dését arrdl a binrdl, amit elkdvettek
,hianyzo6” fivériikkkel szemben, tobb, mint
htsz évvel korabban (21-22. v.). Jozsef,
természetesen arra torekedett, hogy rave-
gye Oket biniik megvallasara.

Ugy gondoljuk, hogy Jozsef Krisztus
eloképe, ahogyan zsidd testvéreivel banik
majd az eljovendd Nagy Nyomorusag ido-
szaka alatt. Az események, amelyek Jozsef
testvéreinek kibékitéséhez vezetnek, az
egyik legmeginditobb részét képezik a Bib-
lidnak. Szinte nincs is mas torténet, amely

ilyen bensdséges, részletes, vagy teljes ké-
pet szolgaltatna Krisztusrol.

TIPOLOGIA

Az OSZ-ben bizonyos személyek, esemé-
nyek és dolgok vilagosan azonosithatok,
mint USZ-i eléképek . tipusok” (a gorog
tiipoi szObol), vagy szimbolumok. Igy
Adamrol azt mondja az Ige, hogy 6 Krisz-
tus eléképe (Rom 5,14). Masokra nem hi-
vatkoznak kifejezetten, mint el6képekre,
mégis tul sok és tul nyilvanval6 a parhuzam
ahhoz, hogy azt tagadni lehetne. Jozsefre
példaul sohasem hivatkoznak ugy, mint az
Ur Jézus eléképére, de 16bb mint szdz meg-
felelés 1étezik Jézus és Jozsef kozott.

Amikor az Ur Jézus egyiitt ment a két
szomorkodo tanitvannyal az emmausi uton,
selmagyarazta nekik mindazt, ami az Ird-
sokban [kiemelés tOlink] réla szolt” (Lk
24.27). A testté lett Krisztus ezt mondta: ,,a
konyvtekercsben meg van irva rélam...”
(Zsid 10,7). Ezért jogosan keressiik Krisz-
tust az egész Szentirasban.

Izrael OSZ-i megtapasztalasaival kap-
csolatban Pal elmondja nekiink, hogy
,,;mindez pedig példaképpen (G. tipoi) tor-
tént veliik, figyelmeztetésiil iratott meg ne-
kiink, akik az utols6 idékben éliink.” (1Kor
10,11) Ez erbteljesen alatamasztja azt a
szemléletet, hogy nemcsak a konkrétan
megnevezett el6képek fontosak, hanem sok
mas is.

Pal emlékezteti Timoteust, hogy az
egész Szentiras hasznos (2Tim 3,16). Van-
nak megtanulando szellemi tanulsagok, ha
van szemiink a latasra.

A Zsidokhoz irt levélben hosszabb sza-
kaszok foglalkoznak a szent sator és felsze-
kozben igaz az, hogy a tipologidnak
tulsagosan leszlikitett szemlélete korlatozni
fogja a hivé ember szellemi élvezetét az
OSZ nagy részében, a mésik szélsGséget,
hogy csinaljunk szinte mindenbdl képes be-
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szédet, vagyis tekintsiink minden torténetet
allegorianak, ugyancsak el kell keriilni.

Az eléképek erdltetett vagy képzelet-
sziilte magyarazatai rossz fényt vetnek ma-
gara a témara. Ne enged;jiik, hogy a szélso-
ségek megfosszanak benniinket az OSZ
szellemi gazdagsagatol. Ha egy értelmezés
Krisztust magasztalja, és/vagy tanitja né-
pét, és/vagy az evangéliumot eljuttatja az
elveszettekhez, és dsszhangban van az Ige
egész tanitasaval, az legalabbis az igazsag
érvényes alkalmazasa.

42,26-28 Utban hazafelé a testvérek egyike
megtaldlta a pénzét a zsakjaban. Emiatt
panikba estek, mert attol féltek, hogy lopas-
sal vadolhatjak dket (26-28. v.).

42,29-38 Amikor hazaértek és elbeszél-
ték torténetiiket, a tobbiek is megtalaltak
pénziiket, ¢és még jobban megijedtek.
Jakob vigasztalhatatlan volt. Annak dacara,
hogy Ruben a két fia ¢letét ajanlotta fel ga-
rancidnak, a patridrka félt elengedni Benja-
mint Egyiptomba, nehogy baj érje.

43,1-15 Végiil a sulyos éhinség arra
kényszeritette Jakobot, hogy cselekedjen.
A testvérek nem térhettek vissza Benjamin
nélkiil — ez volt a feltétel, amit a kormany-
76, Jozsef megallapitott. Ekkor Jida azt
mondta, hogy kezes lesz Benjaminért, és
Jakoéb elfogadta az ajanlatot. Juda, leg-
alabbis ebbdl az egy szempontbol emlékez-
tet benniinket leszdrmazottjara, az Ur Jé-
zusra, Aki a mi Kezestlink lett a Golgota
keresztjén. Jakob ajandékot kiildott
Egyiptom korményzdjanak: egy kis bal-
zsamot, egy kis mézet, gyogyfiivet, mir-
hat, diét és mandulat — olyan cikkeket,
amelyeket az ¢hinség nem érintett. Ragasz-
kodott hozza, hogy kétszer annyi pénzt vi-
gyenek magukkal, hatha a pénz figyelmet-
lenségbdl kertilt vissza.

43,16-25 Jozsef mélyen meg volt hatva,
amikor Ujra latta testvéreit, de még nem
fedte fel kilétét. Elrendelte szolgdinak,
hogy rendezzenek lakomat. Amikor testvé-
reit bevitték Jozsef hazaba, azt gondoltak,

hogy a zsakjaikban talalt pénz miatt van-
nak az eloljaro eldtt. Alapos magyarazatot
adtak a fégondnoknak, 6 viszont biztosi-
totta 6ket, hogy nem kell aggodniuk. Az 6
feljegyzései azt mutattak, hogy a teljes arat
kifizették. Simeon kiszabadult a bortonbdl,
és csatlakozott hozzéjuk az ebéd eldkészii-
leteinél. Elokészitették apjuk ajandékat,
hogy atadjak Jozsefnek, amikor délben
megérkezik.

Ha azt kérdezziik, hogy vajon a visszatett
pénzt valdjaban a Kdnadnba visszavezetd
uton fedezték-e fel (42,27; 43,21), vagy pe-
dig amikor megérkeztek, Jakob jelenlétében
(42,35), a valasz az, hogy mindketté igaz. A
felfedezés két fazisban tortént. Egyik testvér
a helyzetet utkdzben vette észre, a tobbick
pedig hazaérve. Erthetd, hogy Jozsef gond-
nokanak (43,21) az eseményekkel kapcsolat-
ban roviditett valtozatot adtak elé (Daily
Notes of the Scripture Union, A Szentirds
Egyesiilet napi jegyzeter).

43,26-34 Amikor Jézsef megérkezett,
fivérei leborultak elétte, almanak betelje-
sedéseként (37,7). Elontotték az érzelmek,
amikor csaladja fel6l érdekl6dott és Benja-
minnal talalalkozott. Az ebédnél 6 egyma-
ga ¢tkezett; a tizenegy testvérnek kiilon
szolgaltak fel; és az egyiptomiak is kiilon
ettek. A testvéreknek meglepetést okozott,
hogy sziiletésiik sorrendje szerint voltak
iiltetve. Hogyan tudhattak ezt Egyiptom-
ban? Kiilon kegyben részesiilt Benjamin,
Jozsef édestestvére.

44,1-13 Amikor a testvérek eltavoztak,
hogy visszatérjenek Kanaanba, Jozsef
megparancsolta, hogy eziist serlegét rejt-
sék el Benjamin zsakjaban. Ez nemcsak
olyan serleg volt, amelybdl inni szokott,
hanem amelyet jovenddléshez hasznalt —
feltehetden ez az alomfejtéseire vonatkozik.

Késobb Isten megtiltotta a népnek, hogy
jovendoljon (SMoz 18,10-12). De még eb-
ben a korai id6szakban is valdszinltlen,
hogy Jozsef a jovenddmondas egyiptomi
formajat gyakorolta volna. Az 6 megérzé-
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sei és eldrelatasa az Urtdl szarmaztak, de
talan a serlegnek, mint kelléknek felhasz-
nalasaval erdsiteni akarta fivérei meggyo-
z0dését arrdl, hogy 6 egyiptomi.

Miutan Jozsef testvéreit megvadoltak
azzal, hogy elloptak a serleget, 6k artatlan-
sagukat hangoztattak, meggondolatlanul
felajanlottak annak az életét, akinél megta-
laljak. Jozsef gondnoka egyetértett abban,
hogy a vétkes neki rabszolgéja lesz. Ami-
kor a serleget megtalaltak Benjamin zsak-
jaban, a testvérek Ossze voltak torve, és
visszatértek a varosba.

44,14-17 Miutan Jozsef szemrehanyast
tett nekik, Juda felajanlotta, hogy vala-
mennyien rabszolgai lesznek, de Jozsef azt
mondta, hogy csak Benjamin legyen az, a
tobbiek menjenek haza. Azzal, hogy az
eziist serleget Benjamin zsakjaba tétette, és
hogy Benjamint vissza akarta tartani, az
volt a nyilvanvald szandéka, hogy testvére-
it vérontasban valod biindsségiik felismeré-
sére eljuttassa. George Williams irja a ko-
vetkezoket:

Ugy cselekedett, hogy biiniiket esziikbe jut-
tassa, hogy sajat maguk valljak meg azt... Si-
meon fogva tartdsa utan Benjamin letartdzta-
tdsa iigyesen meg volt tervezve, hogy
meglassa, hogy még mindig érzéketlenek-e
fogoly testvériik segélykialtasara és gyaszold
apjuk konnyeire. Terve bamulatra méltéan
bevalt; szigorusaga ¢s kedvessége egyiittmii-
kodott, hogy nyugtalanna tegye oket; josaga
pedig segitett, hogy biinbanatra vezesse
Oket.

Az egész jelenet eloképe annak az eljo-
vendd napnak, amikor Izrael maradéka be
fogja vallani blinét a Messias halalaval kap-
csolatban, és siratni fogja Ot, ahogyan az
egyetlen fiut siratjak (Zak 12,10).

44,18-34 Juda megallt Jozsef mellett,
és részletes beszamoldt adott Benjamin
helyzetérdl — hogyan kovetelte Jozsef a leg-
fiatalabb fit megjelenését, hogyan tiltako-
zott apjuk, aki még egy masik fidnak elve-
szitésén  kesergett, hogy Benjamin

Egyiptomba menjen, és hogyan ajanlotta
fel Juda dnmagat kezesként Benjamin biz-
tonsagaért. Juda azt mondta, hogy apja
meghalna, ha a testvérek Benjamin nélkiil
mennének vissza, igy azt ajanlotta, hogy O
maradjon Egyiptomban, ¢s szolgéljon rab-
szolgaként Benjamin helyett.

Micsoda valtozas ment végbe Juddban!
A 37. fejezetben konyorteleniil eladta Jo-
zsefet anyagi haszonért, tekintet nélkiil
arra, hogy apja szivét dsszetori. A 38. feje-
zetben csalasba és erkolcstelenségbe keve-
redett. De Isten munkalkodott a szivében,
ugy, hogy a 43. fejezetben 6 lett a kezes
Benjaminért. Most, a 44. fejezetben koz-
benjaréként onti ki szivét Jozsef eldtt, on-
magat ajanlva fel rabszolgaul, hogy ne kell-
jen megsemmisité fajdalommal sujtania
apjat Benjamin elveszitése miatt. Attol,
hogy eladta testvérét rabszolganak, eljutott
addig, hogy rabszolga legyen a testvére he-
lyett; az apja irdnti érzéketlenségtol eljutott
addig, hogy aldozatot is kész volt hozni
azért, hogy apjanak ne okozzon fajdalmat —
ez Isten kegyelmének munkéja Juda életében.

7. Jozsef leleplezi magit testvérei elitt
(45. fej.)

45,1-8 Az egész Biblia egyik legmegindi-
tobb jelenetében Jozsef megparancsolja
személyzetének, hogy menjenek ki a te-
rembol, mikdzben 6 rendkiviili érzelmi ki-
toréssel leleplezi magat testvérei elott. Azt
mondta nekik, hogy ne keseregjenek azon,
ahogyan vele bantak, mert Isten azt jora
forditotta.

45,9-15 Hozzak el apjukat, hazuk né-
pét és javaikat az egyiptomi Goésenbe az
¢hinség még tovabbi 6t évére. ,Mondjatok
el azért apaAmnak minden dicséségemet
itt Egyiptomban” — ez olyan parancs,
amelynek mi is engedelmeskedhetiink,
amikor elmondjuk Isten eldtt szeretett Fia-
nak dicsdségét. A nagy mélység forrasai
tortek fel, amikor Jozsef megolelte Benja-
mint, aztdn pedig megesokolta mindegyik
testvérét.

-



i

1Mdzes 45-46 71

Ez boldog eldretekintés arra az 6romre,
amely Izrael népére var, amikor a Golgota
Krisztusa megjelenik nekik, és felfedi Ma-
gat, mint Messias-kiraly.

45,16-24. Amikor a farad meghallotta,
mi tortént, azt mondta Jozsef testvéreinek,
hogy hozzak el apjukat ¢s csaladjukat Ka-
naanbol, de ne terheljék magukat nehéz
holmijuk és javaik elhozasaval, mert 6 fog
szamukra mindent biztositani, amire sziik-
ségiik lesz. Igy visszamentek Kénadnba a
farad részérdl biztositott szekerekkel és
gyonyora oltozetekkel, allatokkal, és Jo-
zseftdl kapott ételekkel. Benjamin kiilon
pénzajandékot és ruhakészletet kapott. Jo-
zsef, attol félve, hogy testvérei egymast
fogjak vadolni vétkiikért, amiért vele
rosszul bantak évekkel azelott, figyelmez-
tette 6ket, hogy ne veszekedjenek a hazafe-
1é vezetd Uton.

45,25-28. Hazaérve elmondtak a hireket
Jakébnak. Elészor tul sok volt neki. De
amikor meghallotta a teljes torténetet, és
latta a tele kocsikat, tudta, hogy igaz — Jo-
zsef még ¢él, és ujra talalkoznak majd.

Jozsef ebben a fejezetben 6tszor emliti
apjat. Ez a tény, és az is, hogy megbocsatott
testvéreinek, az 6 krisztusi vonasaira mutat.
Ilyen volt Urunk szeretete Atyja irant, és
vagya, hogy teljesitse Atyja akaratat, amely
Ot a vilagba kiildte, hogy megvaltsa az el-
bukott embert. Jozsef Jakob iranti szeretete
csak halvany arnyéka annak a szeretetnek.

8. Jozsef ujra egy lesz csaladjaval

(46. fej.)

46,1-7 Az Egyiptomba vezetd uton Izrael
megallitotta a karavant a torténelmi Beér-
sebanal, hogy imddja apjanak, Izsaknak
Istenét. Ez volt az a hely, ahol Isten megje-
lent Abrahamnak, hogy aldozza fel Izsékot
(21,31-22,2). Ez volt az a hely is, ahol az
Ur Izsaknak jelent meg (26,23-24). Most
Jakobnak jelenik meg, hogy batoritsa.
Elete soran az Ur hétszer jelent meg neki,
ez volt az utolso. A 4. vers masodik igérete
ugy tlinik, azt jelenti, hogy Jakob vissza fog

térni Kanaanba. Valdjaban, persze Egyip-
tomban halt meg. De az igéret két modon is
beteljesedett. Testét visszahoztak eltemetni
Kéanaanba, és egy masik értelemben 6 is
visszatért, amikor leszarmazottai visszatér-
tek Jozsué napjaiban. Az a kifejezés, hogy
,Jozsef keze fogja majd le a szemedet”,
békés halalt vetit elére. Atkinson gyonyo-
rlien magyardzza ezt a kifejezést:

...Jozsef fogja lezarni apjanak szemét annak
halalakor. Jozsef vele lesz, amikor meghal.
Figyeljiik meg a Jakobnak kegyelmesen tett
személyes igéretet, amely karpotolni fogja 6t
a Jozsef miatti fajdalom és szomortisag
hosszu éveiért. Istennek gondja van szolgai
személyes sziikségletére is.

Jakéb pedig megérkezett Egyiptomba
minden leszarmazottjival, allatilloma-
nyaval és személyes javaival egylitt.

46,8-27 A 8-27. versben latjuk Jakob-
nak és fiainak csaladi jegyzékét. Hatvan-
hat csaladtag volt (26. v.), aki Jakobbal
Egyiptomba ment. Bizonyos nehézségek
vannak ennek a szamadatnak az 6sszehan-
golasakor, mert a 27. versben, valamint a
2Mo6z 1,5-ben hetven szerepel, a Csel
7,14-ben pedig hetvendt. A legkézenfek-
vObb magyarazat az, hogy a szamok a koz-
vetlen leszarmazottakrol néha kiegésziil-
nek a rokonok szélesebb korével.

46,28-34 A Jozsef és Izrael kozotti
eposzba ill6 talalkozé Gésenben, Egyip-
tom legtermékenyebb teriiletén tortént, ko-
zel a Nilus deltdjahoz. Jakob és fiai szive-
sen maradtak ott, mert az Dbiztositotta
nydjaik szamara a legjobb legelét. Meg-
egyeztek abban, hogy azt fogjak mondani
a faraénak hogy 6k pasztorok. Minthogy
a pasztorokat az egyiptomiak lenézték, a
fara6 meg fogja engedni nekik, hogy
Gosen foldjén éljenek, messze a kiralyi pa-
lotatol. Ott, Gosenben el voltak zarva az
egyiptomiakkal val6 tdrsadalmi érintkezés-
tdl, eldszor nemzetiségiik (43,32), aztan pe-
dig foglalkozasuk miatt. Isten ebben az in-
kubatorban hagyta d&ket, amig erds
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nemzetté nem lettek, amely képes lesz bir-
tokba venni az orszagot, amelyet O atyaik-
nak igért meg.

9. Jozsef csaladja Egyiptomban (47. fej.)

47,1-6 Amikor Jozsef testvérei koziil oten
azt mondtédk a faradnak, hogy ok paszto-
rok, 0 ugy reagalt, ahogyan vartak, azt
mondta nekik, hogy telepedjenek le Gésen
gazdag legeldin. Azt is kérdezte Jozseftol,
hogy talalhat6-e valamilyen alkalmas em-
ber a rokonai kozott a kiralyi nyajak legel-
tetésére.

47,7-12 Jézsef intézkedett apjaval kap-
csolatban, és szazharminc éves koraban
bemutatta a faraénak. Az a tény, hogy
Jakoéb aldotta meg a faraodt, azt jelenti,
hogy ez az idds, alacsonyrendli zsido na-
gyobb volt, mint Egyiptom egyeduralkodo-
ja, mert a nagyobb aldja meg a kisebbet
(Zsid 7,7). Jakob azt mondta, hogy élete ro-
vid volt, tele rossz napokkal. Valojaban a
legtobb rossz napot onmaganak koszonhet-
te. Jozsef letelepitette csaladjat Egyiptom
legjobb részén és kielégitette minden sziik-
ségiiket. Ovék volt valoban a b&volkodd
élet.

47,13-26 Amikor Egyiptom és Kanaan
népe mar minden pénzét élelemre koltdtte,
Jozsef elfogadta fizetségiil allataikat. Az-
tan késobb megvasarolta minden foldjii-
ket, kivéve az egyiptomi papsagét, adott
az embereknek vetomagot, amellyel gabo-
nat termeszthettek, ¢s a foldbérletért a ga-
bona egyotodével terhelte meg 6ket, ami
méltanyos intézkedés volt.

47,27-31 Ahogyan Izrael kozeledett
¢életének végéhez, megigértette Jozseffel,
hogy Kéanaanban temetteti el. Aztan agya-
nak fejére borult (vagy ,,botjanak fejére”,
Zsid 11,21). Valojaban ugyanazokat a hé-
ber massalhangzokat lehet mind ,,agynak”,
mind ,,botnak” olvasni, attol fliggéen, hogy
milyen maganhangzdkat hasznalunk. A ha-
gyomanyos héber szoveg ,,agynak” olvas-
sa, de itt a Szeptuaginta, amely a héber szo-

vegben idézve van, ,,botot” olvas. Kidner a
kovetkezoképpen magyarazza:

Miko6zben a 48,2-ben mindkét valtozat ,,agy”
volt, a mostani alkalom Jakobrol még a vég-
sO betegsége elott beszél (vo. 48,1), és felte-
hetden a,,bot” a helyes értelmezés. Emlitésre
mélto targy, hiszen a vandorlas szimboluma
(v06. a 32,10-ben mondott halas szavaival),
amely méltan kapott elismert helyet az 1jszo-
vetségi igehelyen.3*

Igy, aki mast kiszoritd volt, életét iméadkoz-
va fejezi be. O az egyetlen hithds a Zsid
11-ben, akit, mint imadkozo6t mutatnak be.
O Isten kegyelme éltal hosszu utat tett meg,
¢s hamarosan tovabbmegy a dicséség fé-
ny¢ébe.

10. Jakob megaldja Jozsef fiait (48. fej.)

48,1-7 Amikor Jozsefnek megmondtak,
hogy apja beteg volt, sictett az agya mellé
Efraimmal ¢és Manasséval. A haldoklo
patriarka feliilt az agyon, ¢s a sajatjaul fo-
gadta két unokajat. Ezt cselekedve ugy ren-
delkezett, hogy Jozsef torzse két részt kap-
jon Kénaan orszagabol, amikor felosztjak
azt évekkel késobb a torzsek kozott. Jozsef
igy els6sziilottséget kapott, mar ami a terii-
letet illeti. Jozsefnek barmilyen ezutan
sziileté leszarmazottja a sajatja lesz, nem
Jakobe, és azokon a teriileteken fog lakni,
amelyeket Efraimnak és Manassénak ad-
tak. A 7. vers magyarazza meg, miért akarta
Jakob sajatjaiva fogadni Jozsef fiait. Ezek
az unokai szeretett feleségétol, Raheltél
szarmaztak, akirdl gy gondolta, hogy id6
el6tt halt meg.

48,8-22 Ezutan Jakob megaldotta az
unokait, és az elsdsziilottséget Efraimnak
adta, aki a fiatalabbik volt. Jozsef ezt meg-
probalta Manassénak, az elsésziilottnek
javara korrigalni, de Jakéb azt mondta,
hogy szandékosan cselekedett igy. Micso-
da emlékek ébredhettek fel benne, amig hit
altal a fiatalabbnak adta az aldast. Sok év-
vel ezel6tt az 6 apja akaratlanul dldotta meg
ot, a fiatalabbat. De most 6 a fiatalabbat
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nem tudatlansagbol aldotta meg, hanem,
mert kdzosségben volt az Istennel, Aki kéz-
ben tartja a jovot. Izréel hitte, hogy leszar-
mazottai egy napon majd visszatérnek az
igéret foldjére. Jakob Jozsefnek adta annak
a hegynek a lejtdit, amelyet 6 foglalt el az
emoreusoktol. Talan ez arra a tertiletre vo-
natkozik, ahol megtalalhaté az a kut, amely
ugy valt ismertté, mint ,,Jakob kutja” (Jn
4,5).

11. Jakob profécidja fiaival
kapcsolatban (49. fej.)

49,1-2 Jakob utolso szavai egyrészt proféci-
at, (1. v.) masrészt aldast (28. v.) hordoztak.

49,3-4 Ruben, mint az elsdsziilott, apja
férfierejének zsengéjét képviselte a nem-
zésben, ¢s tartotta a hatalom és méltosag
helyét. Az elsdsziilottség, ami kétszeres
részt jelentett, 6t illette. De elveszitette eld-
keld helyzetét, mert tilcsordult benne sotét
szenvedélye, és vétkezett Bilhaval, apja
agyasaval.

49,5-7 Mivel Simeon és Lévi kegyetle-
nill legyilkoltak a sikemi férfiakat, és at-
vagtak az okor inat, el fognak vegyiilni
Jakébban és szétszorddnak Izraelben. A
masodik népszamlalas idején (4Moz 26) ez
a két torzs volt a legkisebb. Ez a szétszora-
tas be is teljesedett, amikor Simeon torzse
nagyrészt beolvadt Judaba (Jozs 19,1-9), és
Lévi torzse szamara 48 varos volt kijeldlve
szerte az orszagban. Jakob az 6 kegyetlen
csalasukat atkozta meg, de nem ennek e
két torzsnek a népét magat.

49,8-12 Juda (jelentése dicsdités) meg
fog dicsdiilni, €s tisztelt lesz testvérei ko-
zott ellenségei felett aratott gy6zelmei mi-
att. Oroszlanhoz hasonld, amely felkel,
hogy zsakmanyt ejtsen, aztan visszatér jol
megérdemelt nyugalmaba, ahol senki sem
meri megzavarni. Ahogyan Jozsef az elso-
szlilottséget a teriiletre vonatkozodan 06ro-
kolte, gy Juda az uralkodasra vonatkozoan
orokolte azt. A vezetés ebben a torzsben
fog folytatddni, mig el nem jon Silé (a Mes-
sias), és Obenne marad majd 6rokre. Népe

meg fogja adni neki az dnkéntes engedel-
mességet az O hatalmanak napjan. A
,»Sil6” név jelentése homalyos. Néhany ja-
vasolt jelentés: Békesség fejedelme, nyu-
godt, mag (Judaé), annak leszarmazottja,
Akié minden (v6. Ez 21,27).

49,13 Zebulon tengeri kereskedelembdl
jol fog élni. Mivel ennek a torzsnek a terii-
lete az OSZ-i idékben tenger nélkiili volt,
ez a profécia elére mutathat az Ezeréves
Kiralysagra.

49,14-15 Issakar egy erds szamarhoz
hasonld, amely annyira megelégedetten
nyugszik kellemes legeldi kornyezetében,
hogy nem akar harcolni fliggetlenségéért,
és ellenség igajanak lesz alavetve.

49,16-18 Dan torzsi nevéhez hiien itélni
fogja a maga népét. A 17. verset nehéz ma-
gyarazni. Lehet, hogy arra céloz, hogy Dan
vezette be a balvanyimadast, amely az
egész nemzet bukasat okozta (Bir 18,30-
31). Sokan gondoljak ugy, hogy ez rejtett
utalas arra, hogy az Antikrisztus Danbol
fog szarmazni, és hogy emiatt nincs ez a
torzs megemlitve az 1Krén 2,3—8,40-ben,
valamint a Jel 7,3-8-ban. A 18. versben
Jakob kozbeszur egy imadsagot népének
végsd megszabadulasaért ellenségeitdl,
vagy pedig a sajat szabadulasaért.

49,19 Gad védtelen teriileten él a Jor-
dantdl keletre, gyakori ellenséges fegyve-
res betorésnek lesz kitéve. De a torzs ellen-
ségeinek sarkaba mar majd.

49,20 Asér (boldog) boldogan él, ez a
torzs termékeny mezégazdasagi foldet birto-
kol majd, kiralyhoz ill6 csemegéket termel.

49,21 Naftali szarvasiin6hoz hasonlit,
amely kiszabadult az elzartsagbol. Hatal-
mas sebességgel tor eldre, hogy jo hireket
vigyen. Valamennyi tanitvany, az arulét ki-
véve Naftali teriiletérdl szarmazott, és az
Ur szolgalatanak nagy része ott folyt (Mt
4,13-16).

49,22-26 Efraim és Manassé teriiletét
koriiljarva Jozsef termé fa aga, aldast kiild
messzire, sajat hatdrain tulra. Kesert ellen-
ségeskedés célpontja volt, de nem hodolt
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be, mert a Jakob Mindenhato Istene eré-
sitette — az a Valaki, akitol a Pasztor, az
Izrael késziklaja (vagyis a Messias) jon.
Isten megaldja Jozsefet esdvel és boséggel,
kutakkal és vastag sugarban 6mlo forrasok-
kal, valamint szamos ivadékkal. Jakob ala-
zattal megérezte, hogy 6 sokkal gazdagab-
ban meg volt dldva, mint 6sei. Most azt
kivanja, hogy ilyen aldasok jojjenek Jézsef-
re, aki el volt valasztva testvérei koziil.

49,27 Benjamin, a harcosok torzse foly-
ton hdodit majd, és prédat oszt. Valaki
mondta, hogy Benjamin bizonyult vala-
mennyi torzs kozt a legbatrabbnak és leg-
harciasabbnak.

49,28-33 Veégiil Jakob utasitotta fiait,
hogy Makpela barlangjaban temessék el,
hebroni otthonahoz koézel, amely temetke-
zési helye volt Abrahamnak és Saranak,
Izsaknak ¢és Rebekanak, valamint
Leanak. Aztan felhuzta labait az agyra és
utolsot l1élegzett.

12. Jakob, majd Jozsef haldla
Egyiptomban (50. fej.)

50,1-14 Még az egyiptomiak is gyaszoltak
hetven napig, amikor Jakob meghalt. Tes-
tét az udvari orvosok bebalzsamoztak.
Aztan a faraé engedélyt adott, hogy a testet
visszaszallitsak Kanaanba, hivatalnokok,
rokonok és szolgak nagy kiséretével. Meg-
alltak a Jordantdl keletre, és oly mély
gyaszt tartottak hét mnapig, hogy a
kanaanitik elnevezték a helyet Abél-

JEGYZETEK

1 (Bevezetd) Anton Hartmann (1831). Lasd:
Merrill F. Unger, Introductory Guide to the
Old Testament, (Bevezetd vezérfonal az
Oszovetséghez), 244. old.

2 (Bevezetd) Lasd pl. Gleason Archer
Archeology and the Old Testament (Régészet
és az Oszovetség).

3 (1,2) Masok a katasztrofat az 1. v. elé helye-
zik, és ugy tekintik az 1. v-et, mint 6sszefog-
lalé megéllapitast.

Micraimnak, Egyiptom rétjének (vagy
gyaszanak). Kovetkezett a temetés Mak-
pela barlangjiaban, Hebron mellett. Ez-
utan Jézsef és a vele 1évok visszatértek
Egyiptomba.

50,15-21 Most, hogy Jakéb meghalt,
Jozsef testvérei attol féltek, hogy 6 majd
igyekszik bosszit allni rajtuk. Uzenetet
kiildtek neki, azt allitva, hogy apjuk, Jakéb
meghagyta, hogy Jozsef bocsasson meg
nekik. Jozsef lemondott minden olyan
szandékrol, hogy bosszura, vagy itélkezés-
re torekedjen, mert ez Isten eldjoga. To-
vabbra is eloszlatta félelmeiket az emléke-
zetes szavakkal: ,,Ti rosszat terveztetek
ellenem, de Isten terve jora forditotta
azt...”

50,22-26 Feltehetoen Jozsef volt Jakob
tizenkét fia koziil az elsd, aki meghalt. Ez
otvennégy évvel apja halala utan tortént.
Hitét, hogy Isten Izrael népét visszaviszi
Kénaanba, a Zsid 11,22 dicséri. Utasitaso-
kat adott, hogy csontjait ott temessék el.

Réamutattunk, hogy a Mozes 1. kdnyve
Isten tokéletes teremtésével kezdddik és
egy koporsoval Egyiptomban fejezddik
be. Ez az ¢letrajzok konyve. Mig két fejezet
van szanva a menny ¢s fold teremtésének
beszamoldjara, negyvennyolc fejezet foleg
férfiak és nok életével foglalkozik. Istent
elsésorban az emberek érdeklik. Micsoda
vigasztalas és kihivas ez azoknak, akik is-
merik Ot!

(1,2) Azonban a héber hayah igét rendszerint
koveti a le prepozicio, amikor azt jelenti,
hogy ,,(valamilyenné) valt”, és itt nem ez az
eset szerepel.

> (2,15-23) A hébernek csak két igeideje van
(plusz melléknévi igenevek): befejezett ige-
alak, valamint torténeti mult id6. A szoveg-
Osszefliggés hatdrozza meg a pontos igei for-
mat, amely a legjobb a kiilonbdzd nyelvekre
torténd forditasban.

-
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6 (3,7-12) C. H. Mackintosh, Genesis to
Deuteronomy (Moézes 1. konyvétsl Mozes 5.
konyvéig), 33. old.

7 (3,22-24) Merrill F. Unger, Unger’s Bible
Dictionary, (Unger bibliai szétara), 192. old

8 (4,7) C. H. Mackintosh Genesis to Deutero-
nomy (Mozes 1. konyvétsl Mozes 5. konyveé-
ig), 42. old.

9 (4,7)F. W. Grant, ,,Genesis ", The numerical
Bible (,Mobzes 1. kdnyve”, A numerikus Bib-
lia, 1,38.

10 (5,25-32) George Williams, The Student’s
Commentary on Holy Scriptures, (Igetanul-
manyoz6 kommentar a Szentirashoz), 12.
old.

11" (6,4-5) Unger, Bible Dictionary, (Bibliai sz6-
tar), 788. old.

12 (11,26-32) Derek Kidner, Genesis (Mozes 1.
konyve), 112, old.

13 (15,7-21) David Baron, The New Order of
the Priesthood, (A papsag uj rendje), 9-10.
old. labjegyzet.

14 (16,7-15) F. Davidson, The New Bible
Commentary (Az 0j bibliakommentar), 90.
old.

I5 (Kitér6) Bennett J. Sims, ,Sex and
Homosexuality,” Christianity Today, (,,Sze-
xualitas és homoszexualitas”, Keresztyénség
ma), 1978. februar 24, 29. old.

16 (22,16-19) Charles F. Pfeiffer, The Book of
Genesis), (A Mozes 1. kdnyve), 6. old.

17" (24,1-9) Ugyanaz, 62. old.

18 (24,10-14) Murdoch Campbell, The loveliest
Story Ever Told, (A valaha elmondott leg-
kedvesebb torténet), 9. old.

19(25,29-34) D. L. Moody, Notes From My
Bible (Jegyzetek az én Bibliambol), 23. old.

IRODALOM

Atkinson, Basil F. C. The Pocket Commentary
of the Bible, The Book of Genesis (A Biblia
zsebkommentarja, a Mdzes 1. kdnyve). Chi-
cago: Moody Press, 1957.

Campbell, Murdoch. The loveliest Story Ever
Told, (A valaha elmondott legkedvesebb tor-
ténet). Inverness: Highland Printers Ltd.,
1962

Grant, E. W. Mézes 1. kényve az Ujszovetség fé-
nyében. Magyarul: EK.

20 (26,1-6) A maradj sz6 a 3. versben més ige a
héberben, mint a 6. versben 1év0, és kevésbé
letelepedett helyzetet sugall.

(26,26-33) Williams, Student’s Commen-

tary, (Igetanulmanyozo kommentar), 31. old.

22 (27,1-22) Luther Marton, tovabbi dokumen-
tacio nem all rendelkezésre.

23 (27,1-22) Mackintosh, Genesis to Deutero-
nomy (Mézes 1. konyvétél Mozes 5. konyvé-
ig), 114. old.

24 (28,10-19) H. D. M. Spence és J. S. Exell,
»~Genesis” in The Pulpit Commentary, (,,M06-
zes 1. konyve” a Hitszonokok kommentarja-
ban), 349-50. old.

25 (31,1-18) W. H. Griffith Thomas, Genesis: A
Devotional Commentary, (Mozes 1. konyve:
Egy ahitatos kommentar), 288. old

26 (31,19-21) Unger, Bible Dictionary (Bibliai
szotar), 550. old

27 (32,22-32) Pfeiffer, Genesis (Mozes 1. kény-
ve), 80. old.

28 (37,1-17) Arthur W. Pink, Gleanings in
Genesis, (Valogatott szemelvények Mozes 1.
konyvébdl), 343—408. old.

29 (38,1-11) Ugyanott, 343—408. old.

30 (38,24-26) Walter C. Wright, Psalms (Zsol-

tarok), 11:27.

(38,27-30) Griffith Thomas, Genesis (Mozes

1. konyve), 366. old.

32 (44,14-17) Williams, Student’s Commenta-
ry, (Igetanulmanyoz6 kommentar), 39. old.

33 (46,1-7) Basil F. C. Atkinson, The Pocket
Commentary of the Bible, The Book of
Genesis, (A Biblia zsebkommentarja, a Mo-
zes 1. kdnyve), 405. old.

34 (47,27-31) Kidner, Genesis (Mozes 1. kony-
ve), 212. old.

2

3

—— ,,Genesis.” In The Numerical Bible
(,,Mozes 1. konyve. A Numerikus Bibliaban,
1. két. Neptune, NJ: Loizeaux Brothers, 1977.

Keil, C. F., és Delitzsch, F. ,,Genesis” Biblical
Commentary on the Old Testament, (,,Mdzes
1. konyve”. Bibliai kommentdr az oszévet-
ségrol), 3. kot. Grand Rapids: Wm. B.
Eerdmans Publishing Company, 1971.

Kidner, Derek. Genesis. The Tyndale Old
Testament Commentaries (Mozes 1. konyve.
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A Tyndale o6szovetségi kommentarok.)
Downers Grove, IL: InterVarsity Press, 1973

Pfeiffer, Charles F. The Book of Genesis), (A
Mozes 1. konyve). Grand Rapids: Baker
Book House, 1976

Pink, Arthur W. Gleanings in Genesis (Valoga-
tott szemelvények Mozes 1. konyvébol).
Chicago: Moody Press, 1922.

Ross, Allen P. ,Genesis” In The Bible
Knowledge Commentary (,,Mozes 1. kony-
ve”. A bibliaismereti kommentar) Wheaton:
Victor Books, 1985.

AJANLOTT IRODALOM

C. H. Mackintosh: Elmélkedések Mozes kony-
vérdl (1-2-3-4-5. Kotet) (GBV—Evangéliumi
Kiad6 [késébbiekben: EK])

F. W. Grant: Moézes els6 konyve az Ujszovetség
fényében (EK)

H. Falk: A Genezis idején

W. Glashouwer: igy keletkezett a Biblia (EK)

F. Tatford: Jakob fiai (EK)

C. L. Scofield: Magyarazo jegyzetek a Bibliaban
(EK)

A. C. Gaebelein: Oszovetségi kommentar (EK)

J. N. Darby: A Biblia kényveinek attekintése
I-11. Kétet (GBV)

Spence, H. D. M., és Exell, J. S. ,,Genesis” In
The Pulpit Commentary, Genesis. (,,Modzes
1. kényve” a Hitszonokok kommentarjaban),
Genesis (Mozes 1. konyve). New York: Funk
and Wagnalls, n. d.

Thomas, W. H. Griffith. Genesis: A Devotional
Commentary (Mozes 1. konyve: Egy dhitatos
kommentar). Grand Rapids: Wm. B.
Eerdmans Publishing Co., 1973.

Yates, Kyle M., Sr. ,,Genesis”. In The Wycliffe
Bible Commentary. (,,Moézes 1. konyve”. A
Wycliffe bibliakommentdr). Chicago: Moody
Press, 1968.

Bibliai Panorama (EK)

A Biblia ismerete kommentarsorozat I. 1Mo6-
zes—5Mozes (Keresztyén Ismeretterjesztd
Alapitvany [késobbiekben: KIA])

G. Brinke: A Szent sator szimbolumai (EK)

J. Rouw: Az aranyhaz (GBV-EK)

Dr. A. Fruchtenbaum: A teremtés hét napja (EK)

E. Sauer: A vilagmegvaltas hajnalpirja (EK)

J. Blanchard: Evolucio, tény vagy elképzelés
(EK)

W. Miicher: Az Ur iinnepei (3Mézes 23) (EK)



MOZES 2. KONYVE
Kivonulas Konyve

., Azok szamara, akik ugy tekintenek a teologiara, mint ami lényegében az Isten iidvozitd
cselekedeteinek elbeszélése, a 2Mozes 1-15 kivalo példat szolgaltat, amely kéré a bibliai
beszamolot el lehet rendezni. Azok szamara, akik ugy tekintik az Oszb'vetséget, mint a ko-
zosség istenimado életének eredményét, a Mozes 2. konyve lényegét a Paska intézménye-
nek bevezetése jelenti, amely a legnagyobb és legjellegzetesebb Izrael tinnepei koziil...
Azok szamara, akik ugy latjak, hogy Isten Tordja, térvénye kozponti helyzetet foglal el
a késébbi Izrael életében és gondolkoddsaban, a Mozes 2. konyve kegyelettel 6rzi a tér-

vényadast, és tartalmazza a torvény igazi lényegét a tiz parancsolat formdjaban.

BEVEZETES

I. Egyediilall6 helyzete a Kdnonban

Az Exodus (gorogiil: a kijovetel), az izraeli-
tak torténetének fonalat Jozsef halala utan
veszi fel. A zsid6 vallas Paskaja abban gyo-
kerezett, hogy Izrael kiszabadult a négy év-
szazados egyiptomi rabszolgasagbol — de
csak azutan, hogy az onfeji faradnak, aki
dacolt a héberek Istenével, el kellett szen-
vednie a rettenetes csapasokat nemzetével
egylitt, amely a vilag bibliai kiabrazolasa.

A Vor6s-tengeren valod atkelés, sok egyéb
bamulatos csoda, a Sinai-hegyen adott tor-
vény utan a szent satorra vonatkozo részletes
utasitasok zarjak ezt a csodalatos konyvet.

I1. Szerzéség

Mi azt a hagyomanyos zsido és keresztyén
nézetet valljuk, hogy a Mozes 2. konyvé-
nek, a Mozes 6t konyvének tobbi részével
egylitt valoban Mozes a szerzdje. Ennek a
kijelentésnek az alatdmasztasat lasd a Mo-
zes Ot kdnyvéhez irt bevezetd részben.

IT1. Keletkezési ido

Bibliakutatok az Egyiptombol vald kijove-
tel datumat legkorabban Kr. e. 1580-ra, leg-
késoébb Kr. e. 1230-ra teszik. Az 1Kir 6,1
azt mondja, hogy a kijovetel 480 évvel az-
el6tt tortént, hogy Salamon hozzakezdett a

»
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templom épitéséhez. Mivel ez koriilbeliil
Kr. e. 960-ban volt, a kijovetelre a Kr. e.
1440 a leginkabb tarthaté datum. Sok kuta-
t6 azt mondja, hogy az archeologia jobban
alatamaszt egy késébbi datumot (kb. Kr. e.
1290.), de mas régészeti leletek, ugy tinik,
a korabbi datumhoz illenek. Természetesen
a pontos datumban nem lehetiink biztosak,
de ha minden dolgot figyelembe vesziink,
legjobbnak tlinik a kijovetel eseményeit a
korai, 1440-es datumra keltezni, és valamivel
késobbre a Mozes 2. konyve keletkezését.

IV. Kornyezet és téma

Ahogy Mézes 2. konyvét kinyitjuk, az izra-
elitdkat Egyiptomban talaljuk, ahol hagy-
tuk 6ket a Mozes 1. konyvének végén. De a
kornyezet teljesen megvaltozott. Négyszaz
évvel késébb vagyunk; az egykor kdzked-
velt héberek most rabszolgak, akik téglakat
készitenek a farad oriasi épitkezési prog-
ramjaihoz.

A Mozes 2. konyvének témdja a meg-
valtas és Izraelnek mint nemzetnek a letre-
jotte. 3400 éve a zsidOk az egész vilagon
megulinneplik ezt az eseményt — a szabadu-
last Egyiptombdl hatalom és vér altal, vala-
mint Izraelnek mint tényleges nemzetnek a
keletkezését — a Paskaban.

A keresztyén turvacsoraval ugyancsak
Isten népének a vér hatalma altal torténd

-
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megvaltasat iinnepeljiik, amely a Paskabol
né6tt ki —mind toérténelmileg, mind teologia-
ilag. Bizonyos mértékig a kenyértdrés ke-
nyere ¢s bora felidézi a Paska szertartdsa-
ban szereplé azonos jegyeket.

Az Egyiptombol valo kijovetel utan a
helyszin a pusztara valt at, ahol Mozes
megkapja Isten torvényét az O népe szama-
ra. A konyvnek kozel a fele a szent satorral
¢és a papsaggal foglalkozik (25—40. fejezet).
Ezek a részek nem csupan torténeti jellegliek.

Hogy a Mézes 2. kdnyvét valoban élvez-
ni tudjuk, Krisztust kell meglatnunk benne.
Mozes, a paskabarany, a készikla, valamint
a szent sator csupan néhany eléképe (szim-
boéluma) az Ur Jézusnak, amire mindeniitt
hivatkoznak a Szentirdsban (lasd pl.: 1Kor
5,7; 10,4; Zsid 3—10. fej.). Bar megtenné
veliink is az Ur, amit az emmausi Giton meg-
tett a két tanitvannyal — értelmezze sza-
munkra ,,mindazt, ami az [rasokban rola
szolt” (Lk 24,27).

VAZLAT
I. IZRAEL FOGSAGA EGYIPTOM-
BAN (1. fej.)

II. MOZES SZULETESE, MEGMEN-
TESE ES NEVELTETESE (2. fej.)
III. MOZES ELHIVASA (3-4. fej.)
A) Jahveh megjelenése Mozesnek (3.
fej.)
B) Mozes vonakodasa (4,1-17)
C) Mozes visszatérése Egyiptomba
(4,18-31)
IV. MOZES OSSZEUTKOZESEI A FA-
RAOVAL (5,1-7,13)
A) Az elsO dsszetitkozés (5,1-7,6)
B) A masodik 6sszeiitkdzés (7,7-13)
V. AZ ELSO KILENC CSAPAS
(7,14-10,29)
A) Az elso csapas — A Nilus vérré
valtozik (7,14-25)
B) A masodik csapas — Békak
(8,1-15)
C) A harmadik csapas — Sztinyogok
(8,16-19)

D) A negyedik csapas — Bogolyok

(8,20-32)

E) Az 6todik csapas — Dogvész az al-

latokon (9,1-7)

F) A hatodik csapas — Holyagos feké-

lyek (9,8-12)

G) A hetedik csapas — Jégeso ¢és villa-

mok (9,13-35)

H) A nyolcadik csapas — Saskak

(10,1-20)

I) A kilencedik csapas — Harom na-

pos sotétség (10,21-29)

VI. A PASKA ES AZ ELSOSZULOT-
TEK HALALA (11,1-12,30)

VII. A KIVONULAS EGYIPTOMBOL
(12,31-15,21)
A) Menekiilés a tenger felé

(12,31-13-22)

B) Atkelés a Voros-tengeren (14. fej.)
C) Mobzes éneke (15,1-21)
VIIIL. A SINAIHOZ VEZETO UT
(15,22-18,27)
A) A Sur pusztja (15,22-27)
B) A Szin-puszta (16. fej.)
C) Refidim (17. fej.)
D) Mozes és Jetrd (18. fej.)
IX. A TORVENYADAS (19-24. FEJ.)
A) Eldkésziilet a kijelentéshez (19.
fej.)
B) A Tizparancsolat (20. fej.)
C) Kiilonféle torvények (21-24. fej.)

1. Rabszolgakra vonatkozo torvé-
nyek (21,1-11)

2. Személyi sérelmekkel kapcso-
latos torvények (21,12-36)

3. Lopasra ¢és tulajdonban valo
karokozésra vonatkozo torvé-
nyek (22,1-6)

4. Csalassal kapcsolatos torvé-
nyek (22,7-15)

5. Elcsabitasra vonatkozo torvé-
nyek (22,16-17)

6. Polgari és vallasi kotelességek-
kel kapcsolatos torvények
(22,18-23,19)

7. Hoditasra vonatkozo térvények
(23,20-33)
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8.

9.

A szdvetség megerdsitése
(24,1-8)

Isten dicsdségének megjelené-
se (24,9-18)

X. A SZENT SATOR ES A PAPSAG
(25-40. fej.)
A) Utasitasok a szent sator felépitésé-
hez (25-27. fej.)

1.

2.
3.
4.

9.

B)Ap
L.
2.

Az anyagok 0sszegytjtése
(25,1-9)

A szovetség ladaja (25,10-16)
A kegyelem széke (25,17-22)
A szent kenyerek asztala
(25,23-30)

Az arany lampatart6 és tartozé-
kai (25,31-40)

A szent sator maga (26. fej.)

A réz égdaldozati oltar
(27,1-8)

A kiils6 udvar, oszlopok és
fliggony (27,9-19)

Az olaj a lampatartéhoz
(27,20-21)

apsag (28-29. fej.)

A papok oltdzete (28. fej.)

A papok felszentelése (29. fej.)

C) Tovabbi utasitasok a szent satorral
kapcsolatban (30-31. fej.)

1.

2
3.
4

W

6.
7.

D)Ab
1.

Az illataldozati oltar (30,1-10)

. A valtsagdij (30,11-16)

A rézmedence (30,17-21)

. A felkenésre valo szent olaj

(30,22-33)

A fustolészer (30,34-38)

A megfelel6 képességekkel
felruhazott mesterek (31,1-11)
A szombat jele (31,12-18)
alvanyimadas (32-33. fej.)

Az aranyborju (32,1-10)

3.
4.
5.

Mozes kozbelépése és haragja
(32,11-35)

A nép btinbanata (33,1-6)

A kijelentés satra (33,7-11)
Mobzes imaja (33,12-23)

E) A megujitott szovetség (34,1-35,3)
F) A szent sator felszerelésének elké-
szitése (35,4-38,31)

1.

7.
8.
9.

A nép ajandékai és a tehetség-
gel megajandékozott emberek
(35,4-36,7)

A szent satrat alkoto satorlapok
(36,8-19)

. A deszkak a harom oldalhoz

(36,20-30)

A reteszek, amelyek a deszka-
kat osszetartjak (36,31-34)
A kérpit, amely a szentek
szentjébe vezet (36,35-36)

A szentélybe vezetd fliggony
(36,37-38)

A szbvetség ladaja (37,1-5)
A kegyelem széke (37,6-9)
A szent kenyerek asztala
(37,10-16)

10. Az arany lampatarto és tartozé-

kai (37,17-24)

11. Az illataldozati oltar

(37,25-28)

12. A felkenési olaj és az illatszer

(37,29)

13. Az égbaldozati oltar (38,1-7)
14. A rézmedence (38,8)
15. A kiils6 udvar, oszlopok és

szOnyegfal (8,9-13)

G) A papi dltozetek elkészitése
(39. fej.)
H) A szent sator felallitasa (40. fej.)
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KOMMENTAR

L. Izrael fogsaga Egyiptomban (1. fej.)

1,1-8 A Mozes 2. konyvének a cimét a zsi-
doé hagyomanyban a konyv els6 szavai al-
kotjak: ,Név szerint ezek” (héberiil:
weelleh shemoth). Milyen személyes Isten
O! Nem szamok, vagy jelek valamilyen
szamitogép-lemezen, hanem nevek. Jézus
mondta a J6 Pasztorrdl: ,,a maga juhait pe-
dig neviikon szolitja és kivezeti” (Jn 10,3).
Ez nagyon ideillik. Az izraelitdk, mint
pasztorok jottek Egyiptomba — most azon-
ban rabszolgak. De Isten, a J6 Pasztor ter-
vében az all, hogy ,kivezeti” Oket.

A hetven személyhez, akik Jakob le-
szarmazottai voltak, magyarazatként lasd
a Mozes 1. konyve 46,8-27-hez irt jegyze-
teket. A hetven ember néhany milliora sza-
porodott —beleértve 603550 harcost —, ami-
korra a zsid6 nép készen allt, hogy
otthagyja Sinai-hegyet és Kanaanba men-
jen (4Moz 1,46). A 6. és 7. vers azt jelzi,
hogy sok év telt el a Mdzes 1. kdnyvének
vége, valamint a Mozes 2. konyvének ese-
ményei kozott. A 8. vers jelentése az, hogy
olyan 1j kiraly tdmadt, aki nem nézte jo
szemmel Joézsef leszarmazottainak szapo-
rodasat; maga Jozsef természetesen mar ha-
lott volt.

1,9-10 Az izraelitak szamban és hata-
lomban gy megnovekedtek, hogy a farad
arra gondolt, hogy fenyegetést jelentenek
majd haborut esetén, ezért ugy dontdtt, hogy
a népet rabszolgdva teszi, elpusztittatja
minden fiigyermekiiket, és ezzel 1ényegé-
ben kiirtja a hébereket. A Szentirdsban ha-
rom gonosz uralkodd rendelte el artatlan
gyermekek meggyilkolasat: a farad, Atalia
(2Kir 11), és Herodes (Mt 2.). Ezek a satani
ihletésti timadasok a messiasi leszarmazasi
vonal megszakitasara iranyultak. A Satan
sohasem felejtette el, amit Isten az 1Mozes
3,15-ben igért.

1,11-14 A farao arra hasznalta fel a rab-
szolgava tett zsidokat, hogy felépitse
Pitom és Ramszesz raktarvarosokat. De

ahelyett, hogy elnyomdasa miatt megsem-
mistiiltek volna, még inkabb szaporodtak!
A farad neve a rosszandéku szolgasag fo-
galmaval volt egyenértékti, de Isten jora
forditotta azt. Ez segitette felkésziteni a zsi-
dokat Egyiptombol az Igéret Féldjére veze-
td, nagy faradsaggal jard utazasukra.

1,15-19 Amikor Sifra és Pua, akik felte-
hetéen a héber babak vezetdi voltak, lat-
tak, hogy a zsid6 anyak gyermekeket sziil-
nek, nem Olték meg a fiugyermekeket,
ahogyan a faraé elrendelte. Azzal magya-
raztak magatartasukat, hogy a héber gyer-
mekek rendszerint til gyorsan sziiletnek
meg — vagyis, miel6tt a babak az anyak-
hoz érnek. Ebben az allitasban feltehetéen
volt valamelyes igazsag.

1,20-22 A Szentiras Egyesiilet Napi
Jegyzetei (The Daily Notes of the Scripture
Union) a babak magatartasat a kovetkezo-
képpen magyarazza:

A babaknak a viragz6 csaladi élet terén adott
jutalom nem hazugsaguk, hanem embersé-
giik miatt adatott. Ez nem azt jelenti, hogy a
cél szentesiti az eszkdzt, még kevésbé azt,
hogy az erkolesnek nincsenek abszolit sza-
balyai. De olyan vilagban, amely annyira
blinnel és annak hatasaival terhelt, amilyen a
miénk is lett, el6fordulhat, hogy a nagyobb
kdtelezettségnek vald engedelmesség csak a
kisebbnek val6 engedelmesség karara tortén-
het. Ebben, mint minden mas esetben ,,az Ur
félelme a bolcsesség kezdete”.

A farao, akinek terve a héber babak miatt
meghitsult, most sajat népének parancsol-
ta meg a hatarozat fokozott végrehajtasat.

I1. Mozes sziiletése, megmentése és
neveltetése (2. fej.)

2,1-2 Az els6 versben a Lévi hazabol szar-
maz6 férfi Amram volt, Lévi leaAnyutédja
pedig Jokébed (6,20). igy Mézes mindkét
sziilgje Lévi papi torzsébdl szarmazott.
Mobzest sziilei hit altal rejtegették harom
honapig (Zsid 11,23). Ez azt kell, hogy je-
lentse, hogy kaptak valamiféle kijelentést
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arra vonatkozoéan, hogy a gyermeknek va-
lamilyen kiildetése lesz, mert a hitnek Isten
bizonyos kijelentett szavara kell alapoznia.

2,3-8 Jokabéd kosara Noé barkajahoz
hasonléan Krisztus eléképe. Mozes nénje
Mirjam volt (4Moz 26,59). Ez a fejezet
tele van latszolag véletlen egybeesések-
kel. Példaul: a farad lanya miért éppen ott
fiirdott, ahol a vesszékosar uszott? A cse-
csemd miért éppen akkor kialtott, amivel
felkeltette a n6 érdeklodését? A farao la-
nya miért éppen Mozes édesanyjat fogad-
ta fel dajkanak?

2,9-10 A keresztyén sziiloknek ugy kell
fogadniuk a 9. vers szavait, mint szent megbi-
zatdst és meg nem hitsulo igéretet. A egyip-
tomi ,,Mézes” név, amelyet a faraé lanya
adott neki, valoszintileg azt jelenti, hogy
gvermek, vagy fiu. A héberben ugyanez a név
azt jelenti, hogy kihuzott — vagyis, vizbdl ki-
htizott.! Mackintosh a maga szokott éleslata-
saval a kovetkezoképpen magyardzza:

A gonosz a sajat fegyvereivel gydzetett le,
amennyiben a faraot, akit az 6rdog arra hasz-
nalt, hogy zavarja Isten céljait, Isten arra
hasznalta fel, hogy fenntartsa és felnevelje
Mozest, aki az O eszkdze kellett, hogy le-
gyen a Satan hatalmanak megsemmisitésére.

2,11-12 A Csel 7,23-bdl tudjuk, hogy
Mézes negyven éves volt, amikor meglato-
gatta népét. Az, hogy megolte az egyipto-
mit, meggondolatlansag volt; buzgalma
tullépte jozan itéloképességét. Isten egy na-
pon majd felhasznalja Mdzest, hogy meg-
szabaditsa népét az egyiptomiaktol, de ez
az idé még nem jott el. E10szor el kell tolte-
nie negyven esztenddt a sivatag maganya-
ban, hogy tanuljon Isten iskoldjaban. Isten
elére megmondta, hogy népe 400 évig lesz
rabszolga Egyiptom f6ldjén (1Méz 15,13),
igy Mozes tettei negyven évvel korabban
torténtek. Tovabbi tanuldsra volt sziiksége
a sivatagi egyediillétben. A népnek pedig
tobb nevelésre volt sziiksége a téglaégetd
kemencénél. Az Ur minden dolgot végtelen
bolcsessége szerint rendel el. O nem siet, de

soha egy pillanattal sem fogja népét tovabb
anyomorusagban hagyni, mint sziikséges.

2,13-15a Amikor masnap Mozes ki-
ment, megprobalta elsimitani két héber
férfi vitajat, de 6k elutasitottak vezetését,
éppugy, ahogy késébb a héberek Mozesnél
Valaki nagyobbat utasitanak majd el. Ami-
kor Mézes rajott, hogy tudjak: megolte az
egyiptomit, kétségbeesett. Amint a faraé
tudomast szerzett a gyilkossagrol, halalra
kerestette Mozest, aki Midjan foldjére, va-
gyis Arabiaba, a Sinai teriiletre menekiilt.

2,15b-22 Midjanban egy kutnal Mézes
segitséget nyujtott Midjan papja hét lea-
nyanak néhany goromba pasztorral szem-
ben, és megitatta nyajaikat. Midjannak ez
a papja két nevet visel — az egyik Jetro
(3,1), a masik pedig Reuél (18. v.), amely
ugyanaz, mint a Raguél (4Moéz 10,29;
NKIV széljegyzet; Szeptuaginta). A midja-
nitak tavoli rokonai voltak a hébereknek
(1Mo6z 25,2). Jetr6 lanya, Cippéra, Mozes
felesége lett, és egy fia sziiletett, akit Gér-
somnak nevezett el (jelentése: idegen otf).

2,23-25 Isten nem feledkezett meg né-
pének helyzetérél. Amikor egy 0j kiraly 1¢-
pett tronra, Isten hallotta Izrael gyermeke-
it, megemlékezett roluk, rajuk tekintett, és
ismerte helyzetiiket. Az volt a valasza,
hogy visszahozza szolgajat Egyiptomba (3.
fej.), hogy vezesse ki népét az orszagbol
hatalmanak olyan jeleivel, amelyre nem
volt példa a vilag teremtése Ota.

II1. Mézes elhivasa (3—4. fej)

A) Jahveh megjelenése Mozesnek (3. fej.)

3,1-4 Mozes, Jetré nyajat legeltetve érté-
kes leckéket tanult meg Isten népének ve-
zetésével kapcsolatban. Amikor a Héreb-
hez (Sinai-hegyhez) ment, az Ur megjelent
neki egy bokorban, amely tilizzel égett, de
nem égett el. A bokor Isten dics6ségét jel-
képezi, amely eldtt sarutlan labbal kellett
megallnia. Ez annak is eloképe lehet, hogy
Jahveh népe kozott lakik, anélkiil, hogy
Oket megemésztené. Némelyek még Izrael
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sorsat is latjak benne, amely megprobalta-
tik a szenvedés tiizeiben, de nem emészte-
tik meg. Mi mindnydjan hasonldak lehe-
tink az égé bokorhoz — Istenért égve,
mégsem megsemmisiilve.3

3,5 Az Ur megigérte Mozesnek, hogy
meg fogja szabaditani népét Egyiptombdl,
¢s elviszi 6ket a bdség orszagaba — vagyis
Kénaanba — ahol az a hat pogany nemzet la-
kott, amelyet a 8. vers sorol fel. A ,,szent”
sz6 itt fordul el6 eldszor a Biblidban. Mo-
zes, saruja levetésével ismerte el, hogy a
hely szent.

3,6 Isten megnyugtatja Mdzest, hogy
O atyai Istene — Abrahamé, Izsaké és
Jakobé. Cole mutat ra ennek e megjele-
nésnek a fontossagara:

Mozes nem 1j, vagy ismeretlen istent hoz
népének, hanem annak az Egynek teljesebb
kijelentését, akit mar ismertek. Palnak az
athéniekhez az Areopagoszon intézett szavai
nem a legjobb parhuzamot jelentik ehhez
(Csel 17,23). Az egyetlen igazi parhuzam a

folyamatos kijelentés, amelyet Isten Onma-
gardl tett a késobbi szazadokban, és ami
majd Krisztus eljovetelében cstcsosodik ki.
Azonban azokban a napokban a mézesi kije-
lentés — mikozben a patriarchalis igéretek be-
teljesedése volt — Izrael szamara ugyanolyan
uj és megrazé dolog volt, mint amilyennek
kés6bb a Messias eljovetele bizonyult.*

3,7-12 Mozes sajat alkalmatlansagara hi-
vatkozva tiltakozott az ellen, hogy Isten 6t
kiildje a faraéhoz. De az Ur biztositotta
Mozest, hogy vele lesz, és megigérte, hogy
ezen a hegyen (a Sinai-hegyen) szolgal
majd Istennek a megszabadult néppel egyiitt.
J. Oswald Sanders a kovetkezoket mondja:

Alkalmatlansagainak leltara a kovetkezok-
bol allt: képesség hianya (3,11), megbizas hi-
anya (3,13), tekintély hidnya (4,1), ¢kesszo-
las hianya (4,10), specialis alkalmazkodas
hianya (4,13), kezdeti sikerek hidnya (5,23),
elézetes elfogadottsag hianya (6,12). Az al-
kalmatlansagnak ennél teljesebb listajat ne-
hezen lehetne Osszeallitani. De latszolagos
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alazata ¢és vonakodasa nem nyerte meg Isten
tetszését, hanem haragjat gerjesztette fel.
,.Ekkor az UR haragra gerjedt Mozes ellen”
(4,14). Valgjaban éppen a kifogasok, ame-
lyeket Mozes eléhozott, hogy bemutassa al-
kalmatlansagat, azok voltak az igazi okai an-
nak, hogy Isten 6t valasztotta ki a feladatra.>

3,13-14 Mozes elére latta az Izrael fiai-
tol szarmazoé kérdéseket, amikor majd
visszatér hozzajuk, mint az Ur sz0szoloja,
¢s azt akarta, hogy meg tudja mondani ne-
kik, hogy ki kiildte. Ekkor tortént, hogy Is-
ten elészor jelentette ki magat, mint
Jahveh, a nagy VAGYOK. Jehova (ponto-
sabban Jahveh), a héber ,,lenni”, hayah igé-
bdl szarmazik. Ez a megszentelt név tigy is-
meretes, mint a tetragrammaton (,,négy
beti”’). A magyar Jahveh a héber JHVH
szobol szarmazik, maganhangzo jelzések-
kel ellatva az Elohim és Adonai szavakbdl,
vagyis Isten mas neveibdl. Senki sem isme-
ri bizonyosan a JHVH igazi kiejtését, mert
az Osi héber irasmod nem hasznalt tényle-
ges maganhangzokat az abécében. Azon-
ban a ,,Jahveh” kiejtés valosziniileg helyes.
A zsidok a JHVH-t tul szentnek itélik ah-
hoz, hogy kimondjak. A név Istent, mint
Onmagéban 1étez6t, Onmagéban elegen-
dét, orokkévalot,® és mint szuverén urat je-
lenti ki. A teljesebb név, hogy VAGYOK,
AKI VAGYOK, azt jelentheti, hogy VA-
GYOK, MERT VAGYOK, vagy, hogy LE-
SZEK, AMI LESZEK.

3,15-22 Isten, ezzel a kijelentéssel bato-
ritva Mozest, hogy valdban jelen van és
kész népe segitségére jonni, azt mondta
neki, hogy hirdesse meg Izrael népének,
hogy hamarosan szabadok lesznek. A fara-
Ot is probara kellett tennie, azt kérve, hogy
engedje meg az izraelitdknak, hogy harom
napos ttra elmehessenek, hogy aldozza-
nak az Urnak. Ez nem kisérlet volt a firad
becsapasara, hanem minimalis hajlanddsa-
ganak probaja. Ez meg fogja kimélni az
egyiptomiakat is attol, hogy tanui legyenek
olyan allatok ledlésének, amelyek szamuk-

ra szentek voltak. Isten tudta, hogy a farao
nem fog engedni, amig isteni hatalommal
nem kényszeriti. A 20. vers csodai azok a
csapasok, amelyeket Isten Egyiptomra
kiild. Mire Isten ezekkel végez, az egyipto-
miak boldogok lesznek, hogy adhatnak a
zsid6 asszonyoknak barmit, amit kérnek!
Az a gazdagsag, amely igy felgyllt, csak
kompenzalni fogja mindazt a zsid6 rabszol-
gamunkat, amit az egyiptomi munkafel-
iigyelok keze alatt végeztek. Az izraelitak
nem ,kolcsonkértek” ékszereket és ruha-
kat, (mint a KJV-ban); ,kértek” toliik
(NKJV). Sz6 sem volt csalasrol — csak a
munkabér megfizetésérol.

B) Mézes vonakodasa (4,1-17)

Mozes tovabbra is kételkedett abban, hogy
anép el fogja 6t fogadni, mint Isten sz6sz6-
16jat. Talan a 2,11-15 kidbrandultsaga ette
bele magat mélyen a lelkébe. Ezért Isten
harom jelet, vagy csodat adott neki, hogy
megerdsitse isteni megbizatasat. (1) Botja
a foldre dobva kigyéva valtozott. Farka-
nal megragadva, a kigyd ismét botta valto-
zott. (2) Keze a keblébe dugva lepras lett.
Ugyanaz a kéz, Gjra keblébe helyezve lep-
rat6l mentes lett. (3) A Nilus vize a foldre
ontve vérré valtozik.

Ezek a jelek arra szolgaltak, hogy Izrael
népét meggyozzeék arrdl, hogy Mozest Isten
kiildte. Ezek Isten hatalmarol beszéltek a
Satan (vagyis a kigyo) és a biin felett (amit
a lepra abrazolt ki), valamint arrdl a tény-
ro6l, hogy Izrael ettdl a ketttol vér altal lesz
megvaltva.

4,10-17 Mézes még mindig vonakodott,
hogy engedelmeskedjen az URnak, azzal
mentegetézve, hogy 6 nem éKkessz6l6. Az
Ur, miutan emlékeztette Mozest, hogy O
alkotta az ember szajat, és ezért 6t ékes-
sz0l6vé tudja tenni, kijelolte Aront, Mozes
fivérét, hogy beszéljen helyette. Mdzesnek
engedelmeskednie kellett volna az Urnak
egyszerli fiiggésben, tudva, hogy az O pa-
rancsai felruhaznak a sziikséges képessé-
gekkel. Isten sohasem kéri, hogy megte-
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gylink valamit anélkiil, hogy hatalmat adna
annak megtételéhez. Mivel Mo6zes nem elé-
gedett meg azzal, ami Isten szerint a leg-
jobb, el kellett fogadnia a masodik legjob-
bat — vagyis Aront, mint az § sz6sz0lojat.
Mozes azt gondolta, hogy Aron segitség
lesz a szamara, de kés6bb akadalynak bizo-
nyult, amikor az aranyborji imadatara ve-
zette a népet (32. fej.).

C) Mozes visszatérése Egyiptomba
(4,18-31)

Mozes, negyven évvel azutan, hogy Mid-
janba menekiilt, Isten parancsara és Jetrod
aldasaval visszatért Egyiptomba. Felesége
¢s fiai voltak: Cippora, Gérsom ¢s Eliézer
(18,2-4). A 2. versben szereplé bot a 20.
versben Isten botjava lesz. Az Ur kozonsé-
ges targyakat hasznal fel, hogy rendkiviili
dolgokat vigyen véghez, hogy vildgosan
latni lehessen: a hatalom Istent6l van. A
csodak, amelyekrol Isten azt parancsolta
Mozesnek, hogy hajtsa végre 6ket a farad
elétt, az elkovetkezendd csapasok voltak.
Isten megkeményitette a farad szivét, de
csak miutan ez a despota uralkodo el6szor
megkeményitette sajat szivét. Az ,,elsdszii-
16tt” n¢ha a fizikai sziiletés sorrendjére vo-
natkozik, de itt a tiszteletnek azt a pozicio-
jat jelenti, amely altalaban az elsdsziilott
fité volt, a sziiletési jog szerinti 6rokosé. A
faraot elére figyelmeztették, hogy ha nem
engedelmeskedik, Isten meg fogja dlni a fiat.
4,24-26 De mielott Mozes elmondhatta
volna az iizenetet neki, maganak kellett
megtanulnia az engedelmességet. Elmu-
lasztotta, hogy koriilmetélje sajat fiat (Gér-
somot, vagy Eliézert), lehet, hogy Cippora
ellenkezése miatt. Amikor Isten azzal fe-
nyegette meg, hogy megdli Mozest, talan
sulyos betegséggel, Cippdra indulatosan
kortilmetélte a fiut, és biztositotta férje
megszabadulasat. FElnevezte 06t ,,véren
szerzett vélegénynek”. Ez az incidens le-
hetett az oka, valamint Cippodra hitének hia-
nya az Urban, hogy Mézes hazakiildte Cip-
poérat apjahoz, két fiaval egyiitt (18,2-3).

Aron jott, hogy taldlkozzon Mozessel,
mikozben 6 Egyiptomba tartott. Mindket-
ten Izrael népe elé alltak, elmondték az Ur
iizenetét, és megerdsitették azt azzal a ha-
rom jellel, amelyet az Ur adott. Igy hitt a
nép, és imadta az Urat.

IV. Moézes osszeiitkozései a faraoval
(5,1-7,13)

A) Az elso osszeiitkozés (5,1-7,6)

5,1 A 3,18-ban Isten azt mondta Mozesnek,
hogy vigye magaval a véneket, amikor be-
megy a faradhoz. 1dékozben az Ur kijelolte
Aront, mint Mozes szoszoljat (4,14-16).
gy Aron ment Mézessel a vének helyett.
Az Ur iizenete egyértelmii volt: ,, Engedd
elmenni népemet”.

5,2-4 Amikor Mozes és Aron elmondta
ezt az elsé ultimatumot a faradnak, 6 azzal
vadolta 6ket, hogy elvonjak a népet mun-
kajatol. Meg is nehezitette munkajukat, azt
kovetelte, hogy ettél fogva maguk gyiijt-
sék szalmajukat a valyog készitéséhez, de
ugyanazt a mennyiséget készitsék el, mint
azelott. A farao lehetetlen helyzetbe hozta
a zsidokat, amely arra emlékezteti az em-
bert, ahogyan a nacik bantak a zsidokkal a
koncentraciés taborokban. Ekkor a nép
szétszéledt egész Egyiptomban, hogy a
tarlét tépjék szalma helyett. A héber szo-
veg sejteti azt a megvetést, ahogyan ezek-
kel az elnyomott emberekkel bantak. Cole
ramutat, hogy a tarlé hulladéka aligha helyet-
tesiti a szalmat, mivel durva és egyenetlen.’

5,15-23 Mostandig biztositottak a szal-
mat az izraelitaknak. Ezt arra hasznaltak,
hogy megerdsitsék a valyogtéglakat, és
megakadalyozzak, hogy hozzatapadjanak a
formakhoz, amelyekben késziiltek. Amikor
a zsidok eldljaroit megverték, tiltakoztak a
faraonal, de nem torddtek veliik. Ekkor
Moézest és Aront vadoltak, Mozes viszont
az URnak tett szemrehanyast. Az Isten
népének sorain beliili szembenallast gyak-
ran nehezebb elszenvedni, mint a kiviilrol
szarmazo tildoztetést.
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6,12-12 Az UR kegyelmesen vélaszolt
Mozes tirelmetlen beszédére, eldszor is
biztositotta 6t, hogy a faraé engedi majd
elmenni az izraelitakat, mert Isten eros
keze fogja kényszeriteni ra. Aztan emlé-
keztette Mozest, hogy a patriarkdknak ugy
jelentette ki magat, mint El-Shaddai, va-
gyis Mindenhaté Isten, nem elsésorban
ugy, mint Jahveh (NKJV: ,,UR”), amely a
szovetség-megtartd Isten személyes neve.
Itt az a gondolat jelenik meg, hogy O most
ij médon fogja Urként kijelenteni magét —
vagyis olyan ujszeri hatalommal, ami né-
pének megszabaditasdban nyilvanul meg.
Szdvetséget kotott, és éppen azon volt,
hogy azt teljesitse, mégpedig ugy, hogy
megszabaditja az izraelitakat Egyiptombdl,
és beviszi Oket az [géret Foldjére. Figyeljiik
meg a 6-8. versben az egyes szam elso sze-
mélyt. A ,,Jahveh” (vagyis ,,UR”) név meg-
jelent mar azelétt is, de itt most uj jelentdsé-
get nyer. Figyeljik meg ezekben a
versekben a huszonot személyes névmast,
amelyeket Isten hasznalt, hangsulyozva,
hogy O cselekedett, cselekszik és cseleked-
ni fog. Ugy tiinik, Mozes itt nem értette
meg a lényeget, még mindig a sajat alkal-
matlansdgaval foglalkozott. Tovabbi meg-
nyugtatas utan engedelmeskedett az Ur sza-
vanak (7. fej.). A 12. és 30. versben
szerepld , koriilmetéletlen ajkak™ akado-
706 beszédet jelentenek. Mozes nem tekin-
tette magat nagy szonoknak.

6,13-30 A 14-25. versben 1év6 nemzet-
ségtablazatok Rubenre, Simeonra ¢és
Lévire, Jakob els6 harom fiara korlatozod-
tak. A szerz6 nem akart teljes nemzetség-
tablazatot megadni, hanem csak Mézes és
Aron leszarmazasi vonalat akarta nyomon
kovetni. Ezért gyorsan athaladt Ruben és
Simeon tdrzsén, hogy elérkezzen a papi
torzshoz.

7,1-5 Mozes a 6. fejezet végén csodalko-
zott, hogy a hatalmas fara6 miért is hallgat-
na meg egy ilyen gyenge szénokot, mint 0.
Az Ur azt valaszolta, hogy Mozes tigy all a
faraé elétt, mint Isten képviseldje. Mozes

beszéljen Aronhoz, és Aron tolmécsolja az
iizenetet a faradénak. A faraé nem fogja fi-
gyelembe venni, de Isten mindenképpen
meg fogja szabaditani népét!

7,6 Mézes nyolcvan, Aron pedig nyolc-
vanharom éves volt, amikor a megszaba-
ditas nagy szolgalatat elkezdték. Még olyan
korban is, amit ma ,,6reg kornak” monda-
nank, Isten felhasznalhat férfiakat és noket
az O dicségére.

B) A masodik osszeiitkozés (7,7-13)

A faraot elére figyelmeztették az eljovendo
bajra. Amikor Aron eldobta botjat ¢s az
kigyova valtozott, a farad bolcsei és va-
razsloi démoni hatalmak segitségével uta-
nozni tudtak a csodat. A 2Timoéteus 3,8-bol
tudjuk meg, hogy Egyiptom magusait
Jannesnek, illetve Jambresnek hivtak. El-
lenalltak Mozesnek, 6t és Aront utanozva,
de Aron botja elnyelte az 6 botjaikat. Is-
ten megkeményitette a faraé szivét, nem
onkényesen, hanem konoksagara valaszul.
Eljott az els6 csapas ideje.

V. Az elsé kilenc csapas (7,14-10,29)

A) Az els6 csapas —
A Nilus vérré valtozik (7,14-25)

7,14-18 Az UR azt mondta Mozesnek,
hogy szalljon szembe a faradval lent a fo-
lyodparton, amikor 6felsége lemegy a viz-
hez. (Valoszinlileg megfiirdott a ,,szent”
Nilusban.) Moézesnek figyelmeztetnie kel-
lett a kiralyt, hogy a hal el fog pusztulni, a
folyé biizlik majd, és undoritdé lesz az
egyiptomiak szdmara, miutan a Mdzes ke-
zében 1évo bot altal vérré valik.

7,19-25 Mozes és Aron ugy tett, aho-
gyan Isten parancsolta. Kinyujtottak a bo-
tot Egyiptom vizei folé. A Nilusnak és
Egyiptom orszaganak vizei vérré valtak,
halai kipusztultak, ¢és a foly6 biizlott. A
magusok utanoztdk ezt a csodat is olyan
vizzel, amit a Nilustol fiiggetleniil talaltak.
Ez feltehet6en batoritotta a faraét, hogy el-
lenélljon Mozes kovetelésének, hogy en-
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gedje el a népet. A hét nap alatt, amikor a
Nilus tisztatalan volt, a nép asott kutakbol
jutott vizhez.

B) A masodik csapas —
Békak (8,1-15)

A békak csapasa, amely kiterjedt Egyip-
tom orszdgira, annyira nyomasztd volt,
hogy a fara6 engedni latszott. Amikor arra
kérte Mozest, hogy sziinjon meg a csapas,
Mozes ezt mondta: ,,Tetszésedre bizom,
hogy mikorra konyorogjek érted, szolga-
idért és népedért, hogy kipusztuljanak a
nalad és hazaidban levé békak, és hogy
csak a Nilusban maradjanak meg.” A
magusok is tudtak el6hozni békakat —
mintha még nem lett volna elég! Valdszind,
hogy démoni hatalom altal tették ezt, de
nem merték elpusztitani a békakat, mert a
békat a termékenység isteneként tisztelték.
Amikor a békak a kdvetkezd napon elpusz-
tultak, hatalmas biizt okoztak a tetemeik. A
faraé ismét megkeményitette szivét.

C) A harmadik csapas —
Szunyogok (8,16-19)

A harmadik csapasban a fold pora valto-
zott szunyogga, vagy tetlivé. Ekkor a ma-
gusok, mivel képtelenek voltak sziinyogot
létrehozni, figyelmeztették a faraot, hogy
olyan hatalom munkalkodik, amely na-
gyobb az 6véknél, de a kirdly csokonyds
volt. Minél jobban megkeményitette a szi-
vét, anndl jobban megkeményitette azt Is-
ten is.

D) A negyedik csapas —
Bogolyok (8,20-32)

8,20-24 Isten igy elkiildte a negyedik csa-
past — legyek rajait. Amint az NKJV-ben a
dolt betiik jelzik, a héber szoveg sz6 szerint
rajokat (vagy ,.keveréket”) jelent, és a spe-
cialis rovarfajtak nevét (legyek, bogolyok)
a forditok helyettesitették be. A rajok talan
szamos faj keverékét jelentették. Mivel a
csapasok legtobbje, vagy mindegyike

Egyiptom hamis isteneit vette célba (a Ni-
lus, ¢&s minden teremtmény
valamilyen istenség volt Egyiptomban!),
lehetséges, hogy a bogarat jelenti. Ez
Khepri, a szent ganéjturd bogar® (skarabe-
usz) elleni tamadas lehetett.

8,25-32 A farad mar hajlott ra, hogy
megengedje az izraelitdknak, hogy aldoz-
zanak Istennek Egyiptom orszagaban. De
ezt nem lehetett megtenni, mert olyan alla-
tokat aldoztak volna, amelyeket az egyip-
tomiak imadtak, és igy lazadas torhetett
volna ki. A farad tovabbi engedményt tett:
Elmehetnek a zsidok a pusztaba, hogy al-
dozzanak, de nem mehetnek messze. Ez is
sikertelen volt, mert Isten azt parancsolta
nekik, hogy harom napi jar6foldre menje-
nek. Mihelyt Egyiptom megszabadult a
csapastol, a farad meggondolta magat és
megtiltotta, hogy a nép elmenjen.

szinte

E) Az 6todik csapas —
Dégvész az allatokon (9,1-7)

Miutéan figyelmeztették a faraot, Isten dog-
vészt kiildott, lehet, hogy 1épfenét, amely
megolte az egyiptomiak minden mezoén
levo joszagat. Ez az izraelitakhoz tartozo
allatokat nem érintette. Ez tehat megkiilon-
boztetd itélet volt, amelyet nem lehet sem-
milyen természeti jelenséggel megmagya-
razni. Minden olyan kisérlet, hogy a
csapasokat természeti alapokon magyaraz-
zak meg, kudarcba fullad. Az egyiptomiak-
nak nem minden allata pusztult el, mivel bi-
zonyos allatokra taldlunk utalast a 19.
versben, néhany pedig kés6bb pusztult el a
Paska ¢jszakajan (12,29b). Némelyeket be-
menekitettek a hézakba (21. v.). fgy a 6.
versben szerepld ,,0sszes” sz0 vagy azt je-
lenti, hogy ,,minden mezén 1év6”, vagy
,minden fajta”. A kos, a kecskebak ¢és a
bika szent allat volt Egyiptomban. Most pe-
dig bomlo tetemeik szennyezték a kdrnye-
zetet.

-
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F) A hatodik csapas —
Hoélyagos fekélyek (9,8-12)

Amikor a faraé tovabbra is megkeményi-
tette magat, Isten azt végezte, hogy a hamu
holyagos fekéllyé valtozzon az egyiptomi
embereken és allatokon. Még a magusok is
betegek lettek. Minél jobban megkeményi-
tette szivét a farao, annal inkabb megkemé-
nyedett Isten itélete folytan.

G) A hetedik csapas —
Jégeso és villamok (9,13-35)

A ,minden csapasomat” kifejezés feltche-
téleg Isten csapasainak teljes kényszeritd
erejét jelenti. Az Ur emlékezteti a faraot,
hogy elpusztithatta volna 6t és az egyipto-
miakat a megel6z6 doghalallal, de ehelyett
megkimélte a faradt azért, hogy Isten meg-
mutassa hatalmat és hirdessék Nevét az
egész foldon. A 16. versben nem arr6l van
sz0, hogy a farao eleve karhozatra lett volna
rendelve. Az eleve karhozatra itélés nem
biblikus tanitds. Az Ur felhasznalta a fara-
ot, mint példat arra, hogy bemutassa: mi
torténik azzal, aki ugy hatarozott, hogy
szembeszegiil Isten hatalmaval (lasd még a
Rom 9,16-17-et).

A kovetkezd csapas jégesd volt, vala-
mint villimlas, vagy tiiz, amelyet menny-
dorgés kisért. Ez elpusztitott embereket,
allatokat, valamint a lent és az arpat, ame-
lyek készen alltak az aratasra (vo.: 31-32.
v.); de a buizat és a tonkolyt nem verte el,
mert azok késébb érnek. Az izraelitak-
nak, akik Gosenben laktak, nem esett ban-
todasuk. A farad kérésére Mozes imadko-
zott, és a csapas elmult. De ahogyan Moézes
elére tudta, a faraé még inkabb hajthatat-
lanna valt azzal kapcsolatban, hogy elen-
gedje a hébereket.

H) A nyolcadik csapas —
Saskak (10,1-20)
Mozes és Aron figyelmeztette a faraot a ko-

zeledd saskajaras csapasara, de ¢ csak abba
akart belemenni, hogy engedi elmenni a

férfiakat, hogy iinnepet tartsanak az Ur-
nak. Az asszonyoknak és gyermekeknek
otthon kell maradniuk. De Isten nem akarta,
hogy a férfiak a pusztaban legyenek, mikoz-
ben csaladjuk még Egyiptomban van. A csa-
pas példatlanul stlyos volt, mert a saskak
elboritottak az orszagot és minden ehet6t
megettek. Ez azt mutatta, hogy Serapis is-
tennek nem volt hatalma, hogy megvédjen a
saskaktél. Ugy tint, a faraé megenyhiilt,
mégsem engedte Izrael fiait elmenni.

I) A kilencedik csapas —
Harom napos sotétség (10,21-29)

10,21-28 A kilencedik csapas harom na-
pos sotétség volt, amelyet tapintani lehe-
tett. Csak Izrael fiainak volt vilagossaguk
lakéhelyeiken, ami nyilvanvalo6 csoda volt.
A egyiptomi napisten, Ré tehetetlensége le-
leplez6dott. A farad azt mondta Mézesnek,
hogy menjenek a pusztdba a nokkel és
gyermekekkel egytitt, de hagyjak itt a nya-
jakat és gulyakat. Ugy gondolta, ez majd
garantalja visszatérésiiket. (Talan arra is
gondolt, hogy feltolti veliik sajat allatallo-
manyat.) De igy nem lett volna mit 4ldozni
Jahvehnek, és az aldozas volt az ok Egyip-
tombol valo tdvozasukra. Amikor Mozes
nem volt hajlandé belemenni a kivant
kompromisszumba, a farad elrendelte,
hogy szamiizzék szine eldl orokre.

10,29 Mozes erdteljes megallapitasa-
nak, hogy ,,J6l mondod. Nem latsz engem
tobbé!” mintha ellentmondana a 11,8-nak,
amely azt mondja, hogy Mozes ,,folgerjedt
haraggal tavozott el a faradtol.” Matthew
Henry azt mondja, hogy a ,,tobbé” azt je-
lenti, hogy ,,ezutan”, és a 11,8 ugyanabba a
Htargyaldsba” tartozik bele. Ezt irja:

fgy hat ezutdn a talalkozas utan Mozes mér
nem jott, mig érte nem kiildtek. Figyeljiik meg,
hogy amikor emberek elutasitjak Isten szavat,
O jogosan engedi bele 8ket tévelygéseikbe, és
balvanyaik sokasdganak megfelelden valaszol
nekik. Amikor a gadarénusok az kérték Krisz-
tustol, hogy tavozzon, azonnal otthagyta ket.’

-
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VI. A paska és az elsosziilottek hala-
la (11,1-12,30)

11,1-10 Moézes még nem tavozott el a farad
elél. A 4-8. versben még mindig az uralko-
dohoz beszél. Az elsé harom verset kdzbe-
vetett megjegyzésnek lehet tekinteni. A ti-
zedik és végsd csapasra vald tekintettel
Isten azt mondta Mozesnek, hogy az izrae-
litak kérjenek (nem ,kolcsonkérjenek”,
mint a KJV-ban) arany és eziist targyakat
az egyiptomiaktol. Mozes figyelmeztette a
faraot, hogy Egyiptom minden elsészii-
lottje meg fog halni a kijel6lt napon éjfél-
kor (lasd: 12,6), hogy az izraclitakat nem
fogja bantani az 61dokld angyal, és hogy a
farad hivatalnokai leborulnak majd, ko-
nyorogve a hébereknek, hogy azonnal,
mindannyian menjenek el. Ekkor hagyta el
Mozes a hatalmas uralkodot nagy harag-
gal. A figyelmeztetés siiket flilekre talalt,
és az UR még jobban megkeményitette a
faraé szivét.

12,1-10 Az UR részletes utasitasokat
adott Mézesnek és Aronnak, hogy hogyan
késziiljenek fel a legelsd Paskara. A ba-
rany természetesen az Ur Jézus Krisztus
eléképe (1Kor 5,7). Hibatlannak kellett
lennie, ami Krisztus blntelen voltardl be-
sz¢€l; az, hogy egy éves him legyen, talan
arra utal, hogy Urunkat életének csucspont-
jan fogjak megolni; tartsak maguknal a hé-
nap tizennegyedik napjaig, ami az Udvo-
zit0 harminc esztendeig tartd nazareti
¢életére mutat eldre, amely alatt Isten altal
kiprobaltnak bizonyult, majd harom évig
volt kitéve az ember alapos vizsgalatanak;
6lje meg Izrael egész gyiilekezeti kozossé-
ge, ahogyan Krisztust ragadtdk meg gonosz
kezekkel és megolték (Csel 2,23); estefelé
vagjak le, a kilencedik és tizenegyedik 6ra
kozott, ahogyan Jézust kilenc orakor 6lték
meg (Mt 27,45-50). Vérét kenjék az ajto-
félfara, hogy szabadulasuk legyen a puszti-
totol (7. v.), ugyantigy, ahogyan Krisztus
vére, amelyet hit altal magaéva tesz az em-
ber, szabaditast hoz biintdl, éntdl és a Sa-

tantol. A hust tiizon siissék meg, kidbra-
zolva, hogy Krisztus elhordozta Istennek
blineink miatti haragjat. Kovasztalan ke-
nyérrel és keserii fiivekkel kellett ennitik,
ami Krisztust szimbolizalja, mint népének
eledelét. Oszinte és igaz életet kell éIniink a
rosszindulat és gonoszsag kovasza nélkiil,
valamint igaz blnbanattal, mindig emlé-
kezve Krisztus szenvedésének keserii vol-
tara. A baranynak egy csontjat se torjek
meg (46. v.); ez olyan utasitas volt, amely
sz6 szerint teljesedett be Urunk esetében
(Jn 19,36).

12,11-20 Az els6é Paskat olyan népnek
kellett megtartania, amely tutra készen allt,
¢és ez emlékeztet benniinket, hogy hosszl
utra mend vandoroknak kevés teherrel kell
utazniuk. A Paskat azért igy nevezték el,
mert az Ur kihagyta azokat a hazakat, ahol a
veért hasznaltak. A ,,passover” (angol) kife-
jezés nem azt jelenti, hogy ,,pass by” (el-
megy mellette). Cole a kovetkezoképpen
magyarazza:

Akar helyes szoszarmaztatas, akar szojaték
volt, a pesah Izrael szamara azt jelenti, hogy
»kihagyas”, vagy ,atugras”, és Istennek erre
a torténelmi cselekedetére alkalmaztak, ami-
kor megkimélte Izraelt.!”

A Paska Izrael vallési naptar-évének (2.
v.) a tizennegyedik napjan volt. Szorosan
kapcsoldodott a Paskahoz a kovasztalan ke-
nyér ilinnepe. Az els6 Paska éjszakajan a
nép olyan sietésen hagyta el Egyiptomot,
hogy nem volt id6 ra, hogy a tészta a ko-
vasszal megkeljen (34-39. v.). Ezutan, hét
napon keresztiil iinnepeltek, hogy meg-
emlékezzenek kivonulasuk gyorsasagarol.
De mivel a kovasz a biinrdl besz¢l, arra is
emlékezzenek, hogy azoknak, akik vér altal
megvaltattak, a blint és a vilagot (Egyipto-
mot) maguk mogott kell hagyniuk. Aki ko-
vaszosat eszik, azt ki kell irtani — vagyis
kizarni a taborbdl és annak kivaltsagaibdl.
Bizonyos szovegekben a |, kiirtani” kifeje-
z¢s haldlos itéletet jelent.

-
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12,21-27 Ezt kdvetéen halljuk, hogy
Mozes tovabbadja az utasitasokat a nép vé-
neinek. Tovabbi részleteket olvasunk arrol,
hogyan hintsék a vért az ajtofélfara. Az
izsop a hitet abrazolhatja ki, amely a Krisz-
tus vérét személyessé teszi. A Paska kiin-
dulast jelent az eljovendd generaciok tani-
tasahoz a megvaltas torténetére vonatkozo-
an, amikor azok érdeklddni fognak a
szertartas jelentésérol.

12,28-30 Ejfélkor a csapas végiil is le-
sujtott a figyelmeztetésnek megfelelden.
Nagy jajveszékelés tamadt Egyiptom-
ban, hiszen nem volt haz, ahol ne lett vol-
na halott. Az izraelitakat végiil elengedték.

VII. A kivonulas Egyiptombdl
(12,31-15,21)

A) Menekiilés a tenger felé (12,31-13,22)

12,31-37 A 31. vers nem feltétleniil jelenti
azt, hogy Mézes a faradval szemtdl-szem-
be talalkozott (lasd: 10,29). Amit a szolga
mond, vagy tesz, gyakran uranak tudhato

be. Moézes elére megmondta, hogy a farad
szolgai kérni fogjak az izraelitakat, hogy
menjenek el (11,8).

Az izraelitak Szukkét felé mentek, ami
egy egyiptomi teriilet, és ne keverjiik 0ssze
a Palesztinaban 1év6 azonos nevil varossal
(1Moz 33,17). Az egyiptomiak boldogok
voltak, hogy az izraelitaknak adhatjak gaz-
dagsagukat, csakhogy megszabaduljanak
toliik. A hébereknek ez csupan jogos kar-
potlas volt mindazért a munkaért, amit a fa-
raonak végeztek. Ez ellatta ket az utazas-
hoz sziikséges felszereléssel, valamint az
Isten szolgalatahoz sziikséges anyagokkal.
Koriilbeliil hatszazezer férfi hagyta el
Egyiptomot az asszonyokon és gyermeke-
ken kiviil. A férfiak pontos szama 603550
volt (38,26). Az izraelitak teljes szama ko-
riilbeliil kétmillio volt.

12,38-39 A kijovetel idépontjaval kap-
csolatban hatalmas vita van. Altalanosan
elfogadott konzervativ idépont a kb. Kr. e.
1440. Mas tudésok Kr. e. 1290-re vagy még
késébbre teszik (lasd a Bevezetést). Egy

-
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keverék tomeg (vagyis idegenek is) kovet-
te az izraelitdkat, amikor elhagytak Egyip-
tomot. Rajuk a 4Médz 11,4 (NASB) ugy
utal, mint ,,gyiilevész népre”, ahol dket ugy
latjuk, hogy zugolddnak az Ur ellen, iran-
tuk valo josaga ellenére.

12,40-42 A 40. versben 1év6 kronologia-
val kapcsolatban lasd az 1Moz 15,13-14-
hez irt kommentart. Azt itt emlitett négy-
szazharminc év a teljes idot jelenti, amit az
izraelitak Egyiptomban toltottek. Ez napra
pontos szamadat. Azt fontos meglatni,
hogy az Ur nem felejtette el igéretét, ame-
lyet évszazadokkal korabban tett. Népét ki-
hozta, és szavat beteljesitette. Isten nem en-
ged a mi megvaltasunkkal kapcsolatos
igéretbdl sem (2Pt 3,9). Egy nap eljovetelé-
vel Mozes ,utodja” (gorog kifejezéssel:
antitipusa), az Ur Jézus ki fogja vezetni né-
pét ebbdl a vilagbol az drokkévalo {géret
Foldjére.

12,43-51 A Paska folyamatos megiin-
neplésének elrendelése leszogezte, hogy
csak koriilmetélt férfiak vehetnek részt, le-
gyenek azok idegenek, szomszédok, vagy
szolgdk. Az idegenek koziil senki sem
chet beldle... Zsellér és napszamos nem
chet beléle.

13,1-15 Isten megmentette az Izraelitdk
elsosziilottjeit Egyiptomban a halaltol,
ezért az emberek ¢s allatok elsdsziilottjeit
Istennek kell szentelni, mivel azok az
Ovéi. Az elsésziilétt fitik Isten papjaiva let-
tek, amig késobb Lévi torzsét kiilon nem
valasztottak erre a szolgalatra. A tiszta alla-
tok elso ellését egy éven beliil Istennek kel-
lett aldozni. A tisztatalan allatok, mint pl. a
szamir els6 ellését nem lehetett az Urnak
aldozni; ezért azt egy barany halalaval kel-
lett megvaltani; vagyis egy baranynak kel-
lett meghalnia helyette. Ha a szamarat nem
valtottdk meg, akkor nyakat kellett szegni.
Ez valasztas volt a megvaltas és pusztulas
kozott. Késébb gondoskodott rola, hogy a
szamarat pénzen megvalthassak (3Moz
27,27; 4Moz 18,15). Az elsosziilott gyer-
meket, aki blnben sziiletett, ugyancsak

meg kellett valtani, és a fizetség ot sekel
volt (4Moz 18,16). Ez komoly emlékeztetd
volt az ember tisztatalan erkdlcsi allapotara
az Isten elott.

Ahogyan az elsdsziilott megszentelése
Istennek vald felajanlasrol beszélt, ugyan-
ugy a kovasztalan kenyér tinnepe az erkol-
csi tisztasagrol beszéElt, amelyet a megval-
tott néptdl elvartak. A népnek hét napon
keresztiil kovasztalan kenyeret kellett en-
nie és hazaikban sem lehetett kovasz. Mind
az elsOsziilottek odaszentelése, mind a ko-
vasztalan kenyér innepe tanulsagként ada-
tott az eljovendd nemzedékeknek arrdl, ho-
gyan szabaditotta meg az Ur az O népét
Egyiptombdl.

13,16 A zsidok késébb a 9. és 16. verset
sz6 szerint kovették azzal, hogy imaszija-
kat vagy kis dobozokat készitettek, ame-
lyek Isten Igéjének részleteit tartalmaztak,
és azokat homlokukra és csukldjukra kotot-
ték. De szellemi jelentése az, hogy minden-
nek, amit tesziink (kéz), és mindennek,
amit kivanunk (szem), dsszhangban kell
lennie Isten Igéjével.

13,1720 A legegyenesebb utvonal
Egyiptombdl Kéanaanba a filiszteusok or-
szagan keresztiil vezetett volna, amely egy
koriilbeliil két hetes Ut a tengerparti utvona-
lon, amelyet ugy ismertek, hogy ,,a Horusz
utja”. De ez forgalmas fokozlekedési titvo-
nal volt, az egyiptomi hadsereg alland¢ fel-
iigyelete alatt. Isten, hogy megdvja népét a
tamadastol és az ezt kovetd elbatortalano-
dastol, egy délebbi utvonalon vezette oket,
a Sinai-félszigeten keresztiil. Az Izréel fiai
rendezetten vonultak el. Vitték vissza Jo-
zsef csontjait is sziil6foldjére, Kanaanba,
Oseik komoly eskiijének megfeleléen. C. F.
Pfeiffer errdl a kdvetkezdket irja:

A bibliai kifejezés a tengerre, amely szétnyilt
az izraelitak el6tt a ,,Yam Suph”, sz6 szerint
a ,,Nadak tengere” (2Moz 13,18). A tertilet,
amely most Ugy ismeretes, mint Keseri-ta-
vak, a régi idékben kapcsolatban lehetett a
Voros-tengerrel, igy magyarazhat6é a hagyo-
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manyos forditas: ,,Nadas-tenger” helyett ,,V6-
ros-tenger”. Szamos elmélet 1étezik a keresz-
tiillhaladas pontos helyére vonatkozodan, de
egyiket sem fogadtak el fenntartas nélkiil.!!

13,21-22 Az URnak népe melletti jelen-
1étét jelezte a felh6oszlop nappal és a tiiz-
oszlop éjszaka. ,,Ezek allandoan megmara-
d6 csodak voltak”, ahogyan Matthew
Henry!? ramutat. Ez a dicséség felhdje ugy
ismeretes, mint Sekina, a héber lakik szo6-
bol. Az oszlop (vagy pillér) arrol beszélt,
hogy Isten vezeti népét és megvédi ellensé-
geitél (2Moéz 14,19-20). Mindkét szem-
pontbél j6 eléképe az Ur Jézus Krisztusnak.

B) Atkelés a Voros-tengeren (14. fej.)

14,1-9 A 14. fejezet az egész Biblia egyik
legdramaibb részlete. Az Ur lzrael fiait
Pi-Hahiro6thoz, déli iranyba vezette, amely
valahol a Voros-tengert6l nyugatra volt. Ez
a menekiilést latszolag lehetetlenné, de az
ezt kovetd csodat még nagyobba tette. A fa-
rad ugy gondolta, hogy csapdaba keriiltek,
és utanuk vonult hadseregével. Maga mellé
vett hatszaz valogatott harci kocsit, az
osszes egyiptomi harci kocsit. Hirom em-
ber volt mindegyiken. A farad utolérte a
kétmillio, nyilvanvaldoan segitség nélkiil
maradt izraelitat, akik a tenger mellett ta-
boroztak és koriil voltak zarva a sereg és a
tenger kozott. Ez adhatta az eredetét annak
a népszerl szo6lasmondasnak, ami valami-
lyen rettenetes dilemmara vonatkozik: ,,Az
ordog (farao) és a mély kék (Voros!) tenger
kozott.”

14,10-14 Amikor Izrael fiai felemelték
tekintetiiket ¢s meglattdk az egyiptomi
hadsereget utanuk nyomulni, szinte halal-
ra valtak, de bolcsen segitségért kialtottak
az URhoz. Mégis hamarosan panaszkodni
kezdtek az Ur valasztott vezetdje, Mozes
ellen, mondvan, hogy jobb nekiink, ha az
egyiptomiakat szolgidljuk, mint ha a
pusztiban halunk meg! Ez résziikrdl tel-
jes hitetlenség volt, és semmiképpen sem
az utolsé eset. Mdzes - most mar nem bator-

talanul - ezt mondta nekik: ,,Alljatok helyt,
és meglatjatok, hogyan szabadit meg ma
az UR benneteket!”

14,15-18 Az egész torténelem legnagyobb
csodai egyikének kellett megtorténnie:

Akkor ezt mondta Mézesnek az Ur-... ,,S70lj
Izrael fiaihoz, hogy induljanak utnak. Te
pedig emeld fol a botodat, nyujtsd a keze-
det a tenger folé, és hasitsd ketté, hogy sza-
razon menjenek at Izrael fiai a tenger ko-
zepén.”

Azzal kapcsolatban, hogy Isten megke-
ményiti az egyiptomiak szivét, ¢s megmu-
tatja dicsoségét a faradn és egész hadere-
jén, Matthew Henry a kovetkezdket irja:

Igazsagos dolog Isten részérdl, hogy haragjat
tapasztaltatja meg azokkal, akik régota ellen-
allnak kegyelme befolydsanak. Ez kimondot-
tan a diadal egyik modja az onfeji és elbiza-
kodott 1azado felett.'?

14,19-28 Az Isten angyala (Krisztus,
lasd a Bir 6-hoz irt magyarazatot) helyet
valtoztatott, mint felhéoszlop és Izrael se-
regének hata mogé allt, védve Oket az
egyiptomiaktol. A felh6oszlop vilagossa-
got adott az izraelitdknak és sotétséget az
egyiptomiaknak. Mo6zes parancsara a Vo-
ros-tenger kettévalt, két vizfalat alkotva,
koztik egy szaraz utvonallal. Az izraelitak
biztonsagosan atmentek, de amikor a faraé
hadserege megprobalta kévetni 6ket, az UR
megzavarta Oket és meggyengitette harc-
kocsijaikat, ugy, hogy nehezen vonszoltak
azokat. Miel6tt visszafordulhattak volna, a
tenger Mozes parancsara 0sszezarult felet-
tik. Egy sem maradt meg koziilik.
Ugyanaz a hit, amely a Voros-tengert meg-
nyitotta, képessé tesz benniinket, hogy
megtegyiik a lehetetlent, amikor Isten aka-
rata szerint haladunk eldre.

14,29-31 A Voros-tengeren valod atkelés
ugy all eléttiink, mint Isten hatalmanak leg-
nagyobb megnyilvanulasa az OSZ-ben, de
minden idok legnagyobb hatalma az, amely
feltamasztotta Krisztust a halalbol.

-
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C) Mozes éneke (15,1-21)

Ugyanugy, ahogyan a Paska a ver altali
megvaltasrol besz¢l, a Vords-tenger a hata-
lom altali megvaltast mondja el. Mozes ez
utobbit Gnnepelte. Dr. H. C. Woodring a
kovetkezOképpen vézolta ezt fel:'4

Elgjaték (1. v.) — Jahveh diadala

1. versszak (2-3. v.) — Micsoda O: erésség,
ének, iidvosség.

2. versszak (4-13. v.) — Mit végzett el O: gy6-
zelmet a mutbéli ellenségtol, népe szabadula-
sat Egyiptombol.

3. versszak (14-18. v.) — Mit fog elvégezni:
gy6zelmet a jovobeli ellenség felett; beviszi
népét orokségébe.

Utojaték (19. v.) — Egyiptom vereségének és
Izrael szabadulasanak szembeallitasa
Mirjam és az 6sszes tobbi né antifonaszerti
(a zsoltarokat bevezetd és befejez6 kétszola-
mu ének) reagalasa (20-22. v.).

Kozel harom évszazaddal ezel6tt az angol
kommentator, Matthew Henry a kovetkezo
modon fejezte ki nagyrabecsiilését, vala-
mint a nagy szellemi 6da értelmét:

Megtigyelhetjiik ennek az éneknek a tanul-
manyozasaval, hogy ez (1.) Osi ének, a legré-
gibb, amit ismeriink. (2.) Nagyon csodélatra-
méltd kompozicid, a stilus magasztos és
fennkdlt, a képek elevenek és odailldk, és az
egész nagyon mozgalmas. (3.) Szent ének,
Isten tiszteletének szentelve, és arra szanva,
hogy magasztalja nevét és iinnepelje dicsdsé-
gét, és csak az Ovét, semmiképpen valami-
lyen ember dicséségét: szentség az Urnak, ez
van ravésve, és neki szantak a dalt, errdl éne-
kelve. (4.) El6képszert ének. Az Evangéliu-
mi Gylilekezet diadala, ellenségeinek elbu-
kasat fejezi ki Mozes éneke, és a Barany
énekével egyiitt, amelyrdl tudjuk, hogy az
ivegtengernél éneklik, ahogyan ezt a Vo-
ros-tengernél énekelték (Jel 15,2-3).1°

VIII. A Sinaihoz vezeto ut
(15,22-18,27)

A) A Sir pusztija (15,22-27)

A 22. vers kezdi meg az utazas feljegyzését
a Voros-tengertdl a Sinai-hegyig. Minden
1épés tele van szellemi tanulsdgokkal min-
den kor hive emberei szamara. Mara, ami
azt jelenti, hogy keserii, az élet keserti meg-
tapasztaldsairdl beszél. A fa a Golgota ke-
resztjét sugallja, amely az élet keserti dol-
gait édessé valtoztatja. Maranal az Ur Ggy
jelentette ki magat, mint ,,az UR, aki meg-
gvogyit téged” (JHVH Ropheka). Megigér-
te, hogy megszabaditja [zrdelt azoktdl a be-
tegségektol, amelyektl az egyiptomiak
szenvedtek. Elim, a maga tizenkét kiitja-
val és hetven palmafajaval a nyugalmat és
felfrissiilést sugallja, amely a miénk, miu-
tan a kereszthez mentiink.

B) A Szin-puszta (16. fej.)

16,1-19 Délkelet fel¢ haladva a nép elérke-
zett a Szin-pusztaba.!® Keservesen pa-
naszkodtak az ennivalé hidnya miatt és
Egyiptom ételei utan sohajtoztak; ugy ti-
nik elfelejtették a szornyl rabszolgasagot,
amely egyiitt jart az ételekkel. Isten kegyel-
mesen valaszolt, boven ellatta oket fiirjek-
kel ¢jszaka, reggel pedig mannaval. A fiir-
jeket csak kétszer biztositotta — itt és a
4M6z 11,31-ben —, mig mannat minden nap
kaptak. A manna azt jelenti, hogy ,,mi ez?”
Ez Isten altal csodalatosan biztositott étel
volt; a természeti alapon val6 megmagyara-
zasara tett kisérletek sikertelenek voltak. A
manna Kkicsi, kerek, fehér és édes volt (31.
v.), kidbrazolva Krisztusnak, az Isten Ke-
nyerének aldzatossagat, tokéletességét,
tisztasagat és édességét (Jn 6,48-51). Erke-
zése valamilyen modon kapcsolatban allt a
reggeli harmattal, ami arra emlékeztet
benniinket, hogy a Szent Szellem az, Aki
Krisztust szolgaltatja a mi lelkiinknek. Az
izraelitdknak meg kellett elégedniiik azzal,
hogy egy émert (koriilbeliil 3,7 litert)
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gytjtsenek személyenként. Nem szami-
tott, milyen sokat, vagy milyen keveset
gyujtottek, koriilbeliil egy omerre toreked-
ve, az mindig elég volt és sohasem volt sok.
Ez arra utal, hogy Krisztus elegendd, hogy
kielégitse népének minden sziikségét, és a
keresztyének ezt az eredményt akkor érik
el, ha kozosséget vallalnak azokkal, akik
sziikségben vannak (2Kor 8,15). A mannat
koran reggel kellett gytijteni, miel6tt a nap
megolvasztotta volna. fgy nekiink is
Krisztussal kell taplalkoznunk minden nap
indulasakor, miel6tt az élet terhe rank nehe-
zedik. Naponként gytiijteni kellett, ugyan-
ugy, ahogyan nekiink is minden nap taplal-
koznunk kell az Urral. A hét els6 hat napjan
kellett gytijteni; a hetediken nem volt.

16,20-30 Elrendelték a népnek, hogy a
hatodik napon kétszer annyit gytjtsenek,
mint a tobbi napokon, hogy legyen szom-
batra is. Ha barmely mas napon hagytak
beldle, a manna férges lett és megbiidoso-
dott. A manna olyan fehér volt, mint a
koriandermag, ize pedig olyan, mint a
mézeskalacsé. Lehetett siitni, vagy fozni.
Mobzes megfeddette azokat, akik szomba-
ton is kimentek gytjteni.

16,32-34 Valamennyi mannat arany ur-
naba tettek, és megtartottak emlékeztetd-
iil, kés6bb pedig elhelyezték a szovetség 1a-
dajaba (Zsid 9,4). Isten a hetedik napon
megnyugodott teremté munkajatol (1Moz
2,2), de akkor az embernek nem parancsol-
ta meg, hogy igy tegyen. Most azonban a
szombat torvényét adta Izrael nemzetének.
Késobb ez egyike lett a Tizparancsolatnak
(20,9-11). Annak a szdvetségnek a jele
volt, amelyet Izraellel kotott a Sinai-hegy-
nél (31,13), és hetenkénti emlékeztetd az
egyiptomi szolgasagbol vald szabadulasuk-
ra (5Moz 5,15). Poganyoknak sohasem pa-
rancsolta, hogy tartsak meg a szombatot. A
Tiz Parancsolatbdl kilenc meg van ismétel-
ve az USZ-ben, mint amelyek indokolt uta-
sitdsok a Gyiilekezet szdmara. Az egyetlen,
amely nincs megismételve, a szombat tor-
vénye. A hétbdl egy nyugalom-nap elve

mégis fennmaradt az egész emberiségre vo-
natkozodan. A keresztyének szamdra ez a
hét els6 napja, az Ur napja. Ez nem valami-
lyen torvényes feleldsséggel terhelt nap,
hanem a kegyelmes kivaltsag napja, ame-
lyen, szabadda valva a hétkoznapi tevé-
kenységtol, teljesebben atadhatjuk magun-
kat az Ur imadatanak és szolgalatdnak.

A ,,bizonysag”, amelynek jelentése a
szovetség ,,ladaja”, emlitésre kertil itt, még
miel6tt 1étezett volna. Ez kiabrazolja az
elézetes emlités torvényét. A ,,bizonysag”
jelentheti a Tizparancsolatot is a szoveg-
Osszefiiggéstdl fiiggden.

16,35-36 A manna negyven esztendeig
torténd fogyasztasa eldrejelzése annak az
idonek, ameddig az izraelitdk a pusztaban
fognak vandorolni. A manna akkor sziint
meg, amikor Gilgalba érkeztek, Kénaan
orszaganak hatarain beliilre (Jozs 5,12).

C) Refidim (17. fej.)

17,1-7 Refidimnél a viz hianya miatt vitat-
kozott a nép Mézessel. Az Ur utasitotta
Mobzest, hogy haladjanak tovabb arra a te-
riiletre, amelyet altalaban mint Horebet is-
mertek (jelentése: a kietlen teriilet) és bot-
javal iisse meg a sziklat. Amikor megtette,
viz aradt a sziklabol — ez a Szent Szellem
eloképe, Aki Piinkdsd napjan adatott, mint
Krisztus Golgotan bekovetkezett ,,megiité-
sének” gyiimolcse. Massza (megkisértés,
vagy proba), ahol 6k kisértették, vagy pro-
bara tették Istent. Meriba (dorgalas, vagy
viszaly) volt, ahol versengtek Modzessel.
17,8-16 Jozsué (Jahveh az iidvosség)
most szerepel elészor. Mint Mdzes szolgaja
harcolt Amalek ellen Refidimnél. Amed-
dig Mozes feltartotta kezét, kdzbenjarva
¢s Istentdl fiiggve, az izraelitik a gy6zelem
hataran alltak. De amikor Moézes keze le-
ereszkedett, Amalek kertilt folénybe. Ama-
lek, Ezsau egyik leszarmazottja a hus(test-
nek) — vagyis az ember gonosz megromlott
adami természetének az eloképe. Figyeljiik
meg a kovetkezd parhuzamokat a hus(test)
és Amalek kozott: (1) Azutan jelenik meg,

-
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miutan a Szent Szellem a megtéréskor ada-
tott, hogy hadakozzon a Szellem ellen; (2)
Az Ur haborit fog viselni a hustest ellen
nemzedékrdl nemzedékre; (3) Sohasem le-
het gydkerestdl kiirtani a hivé emberbdl ha-
lalig, vagy a Gylilekezet elragadtatdsaig;
(4) Két eszkoz ajanlhato a hustest feletti di-
adalhoz — az ima és az Ige.

Az dkori zsido torténész, Josephus sze-
rint Har Mirjamnak, Moézes névérének a
férje volt. Ezt a bizonyos Hurt hagyta ké-
s6bb Aronnal egyiitt a taborban, hogy fel-
igyeljenek a népre, amig Mdzes a Sinai-he-
gyen volt (24,14).

Az UR az én hadijelvényem (héberiil:
JHVH Nissi), Jahveh dsszetett neve.

D) Mozes és Jetré (18. fej.)

18,1-12 A 18. fejezet fordulopontot jelent a
Mozes 2. konyvében. Mostanaig talalkoz-
tunk a mannaval, a megiitott kdsziklaval, és
a bel6le 6mlo vizzel — ezek Krisztus testté
lételérdl, halalarol és a Szent Szellem ajan-
dékarol beszéltek. Most ugy tinik, hogy
Krisztus jovobeli dicsdségérdl kapunk eld-
képet. Mozes Krisztus el6képe, Aki uralko-
dik a fold felett. Latjuk a zsidokat is, akiket
fiai képviselnek; a poganyokat Jetro jelké-
pezi; a Gyiilekezet eloképe pedig Cippora,
Moézes pogany felesége. Mindezek élvezni
fogjak az Ezeréves Birodalom aldasait — a
zsidok és poganyok, mint annak részesei, a
Gyiilekezet pedig, mint aki Krisztussal
egyiitt uralkodik a fold felett.

Az események nincsenek idérendi sor-
rendben. Jetrordl azt olvassuk az 5. vers-
ben, hogy Mozeshez jon a Sinai-hegynél,
de az izraelitak a 19,2-ig nem érkeztek meg
a Sinai-hegyhez. Egy kommentator azt
mondja, hogy ez az elrendezés azért van,
hogy egyengesse az utat a Jahvehval valo
taladlkozasrol és a torvényadasrol szolo
megszakitatlan beszdmol6 szamara. Mozes
valdszintileg feleségét és két fiat Midjan-
ban hagyta, amikor visszament Egyiptom-
ba. Most Jetré hozza Cippérat, Gérsomot
¢és Eliézert (Istenem a segitség) Mozeshez

az Gromteli egyesiilés érdekében. Ugy tii-
nik, hogy Jetro6 itt tért meg az egyetlen igaz
Istenhez, bar bizonyos kutatok tgy vélik,
hogy 6 mar Jahveh imadoja volt.

18,13-27 Amikor Jetro latta azt a hatal-
mas feladatot, ami Mo6zesre nehezedett a
nép iigyeinek megitélésében, azt tanacsolta
vejének, hogy valasszon ki megbizhato
férfiakat akik istenfélok, hiiségesek és
gyilolik a megvesztegetést, hogy segits¢k
6t. Jetrd tanacsa abbol allt, hogy tegye eze-
ket eléljarokka ezer, szaz, 6tven vagy tiz
ember f616tt. Ez konnyiteni fogja a Mdzes-
re nehezedd terhet, és lehetévé teszi a
munka gyorsabb lebonyolitasat. Egyesek
ugy gondoljak, hogy Jetro tanacsa Istentdl
szarmazott, amely a tekintély masokra valo
indokolt atruhdzasat siirgette. Masok azon-
ban arra emlékeztetnek minket, hogy Isten
sohasem jeldl ki feladatra anélkiil, hogy a
kegyelmet meg ne adna hozza. Mindeddig
Isten ugy beszélt Mozessel, mint ahogyan
ember beszél a baratjaval, és nem volt sziik-
ség kozvetitore. Ezért Mozesnek ezt a gya-
korlatot kellett volna folytatnia addig, amig
maga Isten nem rendelkezik masként.

IX. A TORVENYADAS (19-24. fej.)

A) El6késziilet a kijelentéshez (19. fej.)

19,1-9 Az Izrael fiai most megérkeztek a
Sinai-hegyhez. A Moézes 2. konyvének hat-
ralévo része, az egész Modzes 3. kdnyve, va-
lamint a Mdzes 4. kdnyvének elso kilenc
fejezete az itt tortént eseményeket irja le.

Adamtol szamitva egészen idaig Isten
nem adott kozvetlen torvényt. Az Ur eddig
nagyrészt a kegyelem alapjan bant népével.
Most felajanlotta nekik a torvénynek egy
feltételes szovetségét: ha engedelmesen
hallgattok szavamra, és megtartjatok
szovetségemet, akkor ti lesztek az én tu-
lajdonom valamennyi nép koziil... Papok
kiralysaga és szent nép lesztek. Ha enge-
delmeskedni fognak, megaldja 6ket. A nép
nem ismerte fel sajat blinosségét és tehetet-
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lenséggét, és egyetértett ezzel. D. L. Moody
ezt a kdvetkezOképpen magyarazza:

,Megtessziik mindazt, amit az Ur mondott.”
Vakmer$ €s magabiztos beszéd. Az arany
borju, az Osszetort tablak, a semmibe vett
rendelkezések, a megkovezett kiildottek, az
clutasitott és keresztre feszitett Krisztus bo-
séges bizonyitéka az ember megszegett eskii-
inek.?

AZ UDVTORTENETI
KORSZAKOK (HAZTARTASOK)

Itt igen nagy torés van Istennek az emberi-
séggel valo banasmodja torténetében, kiilo-
nosen valasztott nemzetével, Izraellel kap-
csolatban. A valtozas az emberi ligyekkel
kapcsolatos isteni rendelkezésben itt €s
mashol is azt jelzi, hogy valtozas torténik
az iidvtorténeti korszakokban (haztartasok-
ban), vagy kormanyzasban.

Augustinus egyszer ezt mondta: ,,Kii-
l6nboztesd meg a korszakokat és a Szent-
iras 0sszhangba keriil”. Isten az emberi tor-
ténelmet korszakokra osztotta: ,,...aki altal
a korszakokat is teremtette” (Zsid 1,2, an-
gol RV, széljegyzet). Ezek a korszakok le-
hetnek hosszuak, vagy rovidek. Ami meg-
kiilonbozteti 6ket, az nem a hosszusaguk,
hanem az a mod, ahogyan Isten az emberi-
séggel banik azokban.

Mikozben Isten maga sohasem valtozik,
modszerei azonban igen. Kiillonbdz6 idok-
ben kiilonbozéképpen cselekszik. Azt a
modot, ahogyan Isten egy adott id6szak fo-
lyaman az emberrel val6 kapcsolatait inté-
zi, tidvtorténeti korszaknak nevezzik. Gya-
korlatilag egy tdvtorténeti korszak nem
egy kort jelent, hanem inkabb egy kor-
manyzasi modot, egy gondnoksagot, egy
rendszert, vagy egy Udvrendet (economy)
(,,0konomia” szavunk az oikonomia gorog
sz6bdl ered, amely az USZ-ben ,,intézést”,
vagy ,.kormanyzast” jelent). De nehéz egy
idvtorténeti korszakrol gy gondolkod-
nunk, hogy az id6r6l ne gondolkodnank.

Példaul az Egyesiilt Allamok korméanyanak
torténetét tobb kormanyzasi idészakra osz-
tottak. Besz¢liink a Kennedy kormanyrol,
vagy a Bush kormanyrol. Természetesen ez
alatt a kormany miikodését értjiikk az emli-
tett elnokok hivatali ideje alatt. A fontos
szempont a politika, amelyet kdvettek, mi
azonban azokat a politikakat sziikségszeri-
en egy kiilon idészakhoz kotjiik.

Tehat ugy gondolkodunk valamilyen
tidvtorténeti korszakrol, mint Istennek em-
berekkel valo bandasmodja modszerérdl a
torténelem valamilyen iddszaka alatt. Isten
tidvtorténeti modszerei ahhoz hasonlithato-
ak, ahogyan egy otthon miikodik (ezért be-
sz€liink Gdvtorténeti hdztartasrol). Amikor
csak férj és feleség €l az otthonban, kovet-
nek egy bizonyos programot. De amikor
van kisgyermek is, teljesen 0 iranyelvek
Iépnek életbe. Ahogyan a gyermekek né-
nek, az otthon {igyeit ismét masképpen in-
tézik. Ugyanezt a képet latjuk Istennek az
emberekkel vald banasmoddjaban is (Gal
4,1-5).

Példaul amikor Kain megdlte Abelt, a
testvérét, Isten jelet tett ra, hogy ha barki ra-
talal, meg ne 6lje (1M06z 4,15). Az 6zdnviz
utan azonban Isten bevezette a halalbiinte-
tést, kihirdetve, hogy: ,,Aki ember vérét
ontja, annak vérét ember ontja” (1M6z9,6).
A kilonbség az tidvtorténeti korszakokban
beallt valtozasnak tulajdonithato.

Egy masik példa van a Zsolt 137,8-
9-ben, ahol az iré sulyos itéletet kér Babi-
lonra: ,,Babilon pusztulasra méltdé népe!
Boldog lesz, aki megfizet neked azért, amit
veliink elkovettél. Boldog lesz, aki megra-
gadja, és a sziklahoz csapja csecsemdidet!”

Még kés6bb az Ur igy tanitotta népét:
»Szeressétek ellenségeiteket, és imadkozza-
tok azokért, akik {ildoznek titeket, aldjatok
azokat, akik atkoznak titeket, tegyetek jot
azokkal, akik gytilolnek titeket” (Mt 5,44).

Vildgosan lathato, hogy az a sz6haszna-
lat, amely megfeleld volt a torvény alatt €16
zsoltarird szamara, mar nem megfeleld a
kegyelem alatt €16 keresztyén szamara.

-
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A 3Moéz 11-ben bizonyos ételek tisztata-
lannak vannak min6sitve. De a Mk 7,19b-
ben Jézus minden ételt tisztanak nyilvanitott.

Az Ezsdras 10,3-ban a zsidoknak azt
mondtadk, hogy bocsdssdk el idegen felesé-
giiket és gyermekeiket. Az USZ arra tanitja
a hivoket, hogy ne bocsassak el oket (1Kor
7,12-16).

A torvény alatt csak a fépap 1éphetett be
Isten jelenlétébe (Zsid 9,7). A kegyelem
alatt minden hivé bemehet a szentek szent-
jébe (Zsid 10,19-22).

Ezek a példak vilagosan mutatjak, hogy az
iidvtorténeti korszakokban valtozas tortént.

Nem minden keresztyén ért egyet az
iidvtorténeti korszakok szamaban, vagy
azokban az elnevezésekben, amelyeket ad-
tak nekik. Valdjaban nem minden keresz-
tyén fogadja el egyaltalan az tidvtorténeti
korszakokat.

Mi azonban a kovetkezékben be tudjuk
mutatni az Gdvtorténeti korszakok létezé-
sét. Mindenekel6tt létezik legalabb keét
idvtorténeti korszak — a torvényé és a ke-
gyelemé. , Mert a torvény Mozes altal ada-
tott, a kegyelem és az igazsag Jézus Krisz-
tus altal jelent meg” (Jn 1,17). Az a tény,
hogy Bibliank O- ¢és Ujszovetségre oszlik,
jelzi, hogy valtozas tortént az tidvtorténeti
korszakokban. Tovabbi bizonyitékot szol-
galtat az a tény, hogy ebben a korszakban a
hivéknek nem kell allataldozatokat bemu-
tatni. Ez is azt mutatja, hogy Isten 0j rendet
vezetett be. Nehezen keriilheti el barmely
keresztyén ember, hogy ezt a nagyobb to-
rést meglassa a két Testamentum kozott.

De ha abban egyetértiink, hogy van két
idvtorténeti korszak, kénytelenek vagyunk
elhinni, hogy van hdrom, mert a térvény
idvtorténeti korszaka nem kezd6dott meg,
csak itt, a 2Mdz 19-ben, évszazadokkal a
teremtés utan. Igy kellett legaldbb egy iidv-
torténeti korszaknak lennie a torvény eldtt
(lasd: Rom 5,14). Ez mar harom.

Aztan egyet kell érteniink egy negyedik
udvtorténeti korszakot illetden, mert a
Szentiras beszél ,,a jovendo vilagrol” (Zsid

6,5). Ez az az id6, amikor az Ur Jézus
Krisztus visszatér majd, hogy uralkodjon a
fold felett, amelyet egyébként Ezeréves Ki-
ralysagként ismeriink.

Pal is kiilonbséget tesz a jelenlegi kor-
szak és egy eljovendd korszak kozott. E16-
szOr beszél egy udvtorténeti korszakrol,
amely ra bizatott az evangélium és a Gyiile-
kezet igazsagaval kapcsolatban (1Kor 9,17;
Ef 3,2; Kol 1,25). Ez a jelenlegi korszak.
De aztan eldre is mutat egy eljovendd kor-
szakra, amelyre (Ef 1,10) ugy hivatkozik,
mint ,,az id6k teljességének Udvtorténeti
korszakara”. Erre vonatkozd leirasabol
nyilvanvalo, hogy ez még nem érkezett el.

Tudjuk tehat, hogy nem a vilagtorténe-
lem végsé korszakaban éliink.

Dr. C. 1. Scofield hét tidvtorténeti kor-
szakot sorol fel a kovetkezoképpen:

1. Artatlansag (1Moz 1,28) Adam teremtésé-
t6l az elbukasaig.

2. Lelkiismeret vagy erkolesi felelosség
(1M6z3,7). Az elbukastol az 6zonviz végéig.
3. Emberi uralom (1Moéz 8,15). Az 6zonviz
végétél Abraham elhivasaig.

4. fgéret (1IM6z 12,1). Abraham elhivésatol a
torvényadasig.

5. Torvény (2Moz 19,1). A torvényadastol
Piinkdsd napjaig.

6. Gyiilekezet (Csel 2,1) Piinkdsd napjatol az
elragadtatasig.

7. Kiralysag (Jel 24,4) Krisztus ezeréves
uralkodasa.'®

Nem fontos az, hogy a pontos részletek-
ben egyetértsiink, mégis nagyon nagy se-
gitséget jelent latni, hogy vannak kiilonbo-
z0 udvtorténeti korszakok. A torvény és
kegyelem kozti kiilonbségtétel rendkiviil
fontos. Kiilénben a Szentiras bizonyos sza-
kaszait mas korokra fogjuk alkalmazni, és
azokat magunkra alkalmazzuk. Mikozben
az egész Szentirds hasznos szamunkra
(2Tim 3,16), nem az egészet irtak kozvetle-
niil nekiink. Mas korszakokkal foglalkozo
igerészeknek is van mondanival6juk sza-
munkra, de elsddleges értelmezésiik arra a

-
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korszakra érvényes, amely szdmara irod-
tak. Megjegyeztiik mar a 3Mdz 11 étrendi
korlatozasait. Mikozben ezek tiltdsai ma
mar nem kotelezdek a keresztyénekre (Mk
7,18), az alapelv megmarad — hogy keriil-
jiik az erkdlcesi és szellemi tisztatalansagot.

Isten megigérte Izrael népének, hogy ha
engedelmeskednek Neki, anyagilag jomo-
duva teszi 6ket (SMoz 28,1-6). A hangsuly
akkor az anyagi aldasokon volt, foldi kor-
nyezetben. De ez ma mar nem igaz. Isten
nem igéri azt, hogy engedelmességiinket
pénziigyi joléttel jutalmazza. Ehelyett en-
nek az tidvtorténeti korszaknak az aldasai
szellemi aldasok, mennyei kornyezetben.

Mig kiilonbségek vannak a kiilonb6z6
korszakok kozott, van egy dolog, ami soha-
sem valtozik, és ez az evangélium. Az {id-
vosség mindig az Urba vetett hit alapjan
volt, van és lesz. Az iidvosség alapja min-
den egyes korszakban Krisztusnak a ke-
reszten elvégzett milve volt.!® Az emberek
az OSZ-ben azaltal iidvéziiltek, hogy elhit-
ték a kijelentést, amelyet az Ur adott nekik.
Abraham példaul gy iidvozilt, hogy hitt
Istennek, amikor azt mondta neki, hogy a
patriarka magva olyan sok lesz, mint a csil-
lagok (1Méz 15,5-6). Abraham valoszinii-
leg nem tudott sokat, ha tudott egyaltalan ar-
rol, hogy mi fog torténni évszazadokkal
késSbb a Golgotan. De az Ur tudta. Amikor
pedig Abraham hitt Istennek, O Abraham-
nak tulajdonitotta Krisztus Golgotan végre-
hajtand6 jovobeli mivének teljes érdemét.

Ahogyan valaki mondta, az OSZ-i szen-
tek ,,hitelben” tidvoziiltek. Vagyis annak az
arnak az alapjan iidvoziiltek, amelyet az Ur
Jézus fog fizetni sok évvel késobb (ez az ér-
telme a Rom 3,25-nek). Mi annak a miinek
az alapjan dvoziltink, amelyet Krisztus
kétezer évvel ezel6tt vitt véghez. De mind-
két esetben az {idvosség az Urban valo hit
altal van.

Ovakodnunk kell barmilyen olyan el-
képzeléstol, hogy az emberek a tdrvény
idvtorténeti korszakaban a torvény megtar-
tasa, vagy éppen allatdldozatok bemutatasa

altal iidvoziltek. A tdrvény csak elitélhet;
nem tud iidvoziteni (Rom 3,20). Bikak és
bakok vére egyetlen biint sem tud eltérdlni
(Zsid 10,4). Nem, Isten ttja az idvosséghez
hit altal vezet, éspedig egyediil hit altal!
(Lasd: Roém 5,1).

Egy masik dolog, amire jé ha emlékeziink,
a kovetkezd: amikor ugy besz€liink a jelenle-
gi Gylilekezet korszakarol, mint a kegyelem
korszakardl, ezt nem ugy értjiik, hogy Isten
az elmult tdvtorténeti korszakokban nem
volt kegyelmes. Egyszertien tigy gondoljuk,
hogy Isten most inkabb kegyelem alatt vizs-
géalja az embert, mint torvény alatt.

Azt is fontos megérteni, hogy a korsza-
kok nem masodpercnyi pontossaggal zarul-
nak le. Gyakran van atfedés, vagy atmeneti
periodus. Ezt latjuk példaul az Apostolok
Cselekedeteiben. Idot vett igénybe az 1j
Gytilekezet szdmara, amig levetette az eld-
z6 udvtorténeti korszak ,,ruhazatanak™ bi-
zonyos darabjait. Az is lehet, hogy lesz egy
atmenet az Elragadtatas és a Nagy Nyomo-
rusag kozott, amely alatt a Bin Embere
meg fog jelenni, és a templom fel fog épiilni
Jeruzsalemben.

Végiil egy utolsdé gondolat. Minden jo
dologhoz hasonléan az idvtorténeti kor-
szakok tanulmanyozasaval vissza is lehet
¢lni. Vannak bizonyos keresztyének, akik
az iidvtorténet alkalmazasat olyan szélsdsé-
ges modon végzik, hogy csak Palnak a bor-
tonbdl irt leveleit fogadjak el, mint amelyek
ma alkalmazhatoak a Gyiilekezetre! Ennek
eredményeképpen nem fogadjak el a beme-
ritést, vagy az urvacsorat,?? mivel ezek nem
talalhatok meg a borton-levelekben. Azt is
tanitjak, hogy Péter evangéliumi iizenete
nem ugyanaz volt, mint Palé (Lasd a Gal
1,8-9-¢t ennek cafolataul). Ezeket az embe-
reket néha ultradiszpenzacionalistaknak,
vagy Bullingeritaknak (egy tanitojuk utan,
akit E. W. Bullinger-nek hivtak) nevezték.
Az tUdvtorténeti korszakokra vonatkozo
sz¢lsOséges nézetlik elvetendd.

-
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19,10-20 A népnek megmondtak, hogy
késziiljenek Isten megjelenésére ruhajuk
kimosasaval és a nemi érintkezéstdl valo
tartézkodassal. Ez arra szolgalt, hogy tanit-
sa Oket az Isten jelenlétében valo tisztasag
sziikségességére. A Sinai-hegy félelmes
hely volt. Sem ember, sem allat nem érint-
hette halalbiintetés terhe mellett. A tila-
lom megszegdjét ne kovessék a hegyre, ha-
nem tavolrol, nyillal 16jék le, vagy
kovezzék meg. Csak Mozes és Aron mehe-
tett fel (24. v.), és csak akkor, amikor a kiirt
hosszan zeng. A hegyet stirii felhé boritot-
ta; mennydorgések és villamlasok vol-
tak, tiiz és fiist latszott; az egész hegy na-
gyon rengett. Mindez az Istennel valo
talalkozas félelmeirol beszélt, kiilondsen a
torvény megtartasanak alapjan.

19,21-25 Az Ur megismételte Mézes-
hez intézett figyelmeztetését, hogy a nép ne
érintse a hegyet. Mozes eldszor sziikségte-
lennek gondolta, hogy emlékeztesse a né-
pet, de aztdn engedelmeskedett. A 22. és
24. versben emlitett papok feltehetéen az
elsosziilott fiuk voltak.

A) A Tizparancsolat (20. fej.)

A Tizparancsolatot az Ur Jézus két sza-
kaszra osztotta. Az egyik vonatkozik az Is-
ten iranti szeretetre, a masik az embernek a
felebaratja iranti szeretetére (Mt 22,37-40)
Néhanyan azt mondjak, hogy az elsé négy
parancsolat tanit Isten szeretetére, mig ma-
sok hozzaveszik az 6tddiket is. Az a kifeje-
z¢s, hogy ,,az UR, a te Istened”, az elsé 6t
parancsolatban taldlhatdo meg.

L
20,1-3 Ne legyenek mas isteneid. Ez tiltja
a tobbistenhitet (politeizmust), vagy barmi-
lyen mas isten imadasat Jahveh-n kiviil.

1.
20,4-6 Ne csindlj faragott képet. A balva-
nyoknak nemcsak az imadata, hanem a ké-
szitése is tiltott. Ez magaban foglalja a fest-
ményeket, képeket és szobrokat, amelyeket

az imadatban hasznaltak. Nem foglal azon-
ban magéban minden képet, vagy szobrot,
mivel a szent sator faragott kerubokat tar-
talmazott. Isten azt is mondta Modzesnek,
hogy készitsen egy rézkigyot (4Moz 21,8).
A parancsolat kétségteleniil valamilyen isten-
ség festményeire, vagy képeire vonatkozik.

Isten féltékeny Isten — vagyis féltékeny
népe imadatara és szeretetére. Megbiinteti
az atyak biinéért a fiakat is harmad- és
negyedizig, orokletes gyengeséggel, sze-
génységgel, betegségekkel és rovid élettel.
De irgalmasan cselekszik ezerizig azok-
kal, akik szeretik Ot és megtartjak pa-
rancsolatait.

II.

20,7 Tiltas ala esik Isten nevének hiabava-
16 felvétele. Ez azt jelenti, hogy valaki Isten
nevével eskiit tesz arra, hogy egy hamis
megallapitdas igaz. Magaban foglalhat
szentségtorést, atkozodast, hamis eskiit
vagy eskiivést egy igéretre, é¢s annak meg
nem tartdsat.

Iv.

20,8-11 Emlékezz meg a szombat naprol.
A szombatrol elészor az 1Moz 2,1-3 be-
sz¢l, majd parancsként jelenik meg a man-
na gytjtésével kapcsolatban (2Moz 16), s
most ,hivatalosan” is megkapja Izrael a
szombat torvényét. Ez annak a nyugalom-
nak volt az el6képe, amelyet most élveznek
a hivék Krisztusban, és amelyet a megval-
tott teremtés fog €lvezni az Ezeréves Ki-
ralysagban. A szombat a hét hetedik napja,
péntek naplementétdl szombat naplementé-
ig. Az USZ-ben sehol sem olvasunk arrol,
hogy a keresztyéneknek meg kellene tartani
a szombatot.

V.
20,12 Tiszteld apadat és anyadat. A tisz-
telet itt engedelmességet jelent. A versek
azt tanitjak, hogy a sziil6knek vald engedel-
messég eloképe egy olyan élet, amely alta-
laban napok hosszat biztositja. Az engedet-
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len, biinds élet gyakran vezet id6 el6tti
halalhoz. Ez az els6 parancsolat, amelyhez
igéret flizédik (Ef 6,2) és amely tekintély-
tiszteletre tanit.

VL
20,13 Ne 6lj. Ez specialisan a gyilkossagra
vonatkozik, nem pedig a halalbiintetésre,
vagy a gondatlansagbodl elkovetett ember-
Olésre. A parancsolat az emberi élet tiszte-
letét tanitja.

VIIL
20,14 Ne paraznalkodj. Ez a tiltas a hazas-
sag tiszteletét tanitja, és 6v egy masik sze-
mély testének kizsakmanyolasatol. Vonat-
kozhat a torvénytelen szexudlis viselkedés-
nek minden forméjara.

VIIL
20,15 Ne lopj. Ez minden olyan cseleke-
detre vonatkozik, amellyel egy személy
jogtalanul megfoszt egy masik személyt a
tulajdonatol. Ez a magantulajdon tiszteletét
tanitja.

IX.

20,16 Ne tégy hamis tanuibizonysagot. Ez
a parancsolat tiltja a karokozast egy masik
személynek olyan kijelentés tételével,
amely nem igaz, és igy esetleg azt okozza,
hogy megbiintetik, vagy akar kivégzik. Ez
a parancsolat az emberek jo hirének tiszte-
letét tanitja.

X.

20,17 Ne kivand. A tizedik parancsolat at-
tér a cselekedetekrdl a gondolatokra, és
megmutatja, hogy blin az, ha az ember
szenvedélyesen vagyakozik valami utan,
ami Isten akarata szerint, sohasem kellett
volna, hogy az 6vé legyen. Pal kijelenti,
hogy ez a parancsolat az 6 ¢letében mélysé-
ges bilintudatot eredményezett (Rom 7,7).

20,18-21 Miutan adatott a Tizparancso-
lat, a nép megrettent az isteni jelenlét meg-
nyilvanulasaitol. Megijedtek, hogy meg

fognak halni, ha Isten kozvetlentil szdl hoz-
zajuk, ezért Mozes lett a kozbenjardjuk.

20,22-26 A mozesi torvény célja az volt,
hogy megmutassa a népnek sajat biinds
voltat. Ezt kovetden Isten kegyelmesen uta-
sitast ad egy oltar felépitésére, emlékeztet-
ve a népet, hogy blindsok csak a kiontott
vér alapjan kozeledhetnek Istenhez. Az ol-
tar Krisztusrol beszél, mint az Istenhez valo
kozeledés utjarol. Az ember nem tudott
hozzatenni semmit Krisztus tokéletességé-
hez, sem személyes erdfeszitésének eszko-
zeivel, sem emberi teljesitményével. A pa-
pok, ha lépesékon kozelednének az
oltarhoz, oltdzetiik véletleniil oly modon
leplezhetné le d6ket, amely illetlen lenne
ilyen linnepélyes alkalomhoz.

O) Kiilonféle torvények (21-24. fej.)

1. Rabszolgakra vonatkozo torvények
(21,1-11)

21,1-6 Isten, a Tizparancsolatot kovetéen
sok mas torvényt is adott Izrael fiainak.

Egy héber ember rabszolgava valhatott
adossaganak kifizetésére, lopasért valo kar-
téritésiil, vagy mert héber rabszolganak
sziiletett. A héber szolganak hat évig kel-
lett dolgoznia, de a hetedik évben legyen
szabad. Ha hazas volt, amikor rabszolga
lett, akkor felesége vele egyiitt szabad lesz.
De ha rabszolgasaga alatt hazasodott meg,
akkor felesége és gyermekei uranak tulaj-
donai voltak. Ilyen esetben valaszthatott,
hogy marad-e rabszolga, mégpedig ugy,
hogy 6nkéntesen azonosul gazdajanak ha-
zaval. Ett6] fogva ,,0rokos rabszolga” lett.
Ez szép eloképe Krisztusnak, a tokéletes
Szolganak, aki Ggy szeretett minket, hogy
nem lett szabadda, hanem inkabb a Golgota
keresztjére ment. Annak lattdn, amit az Ud-
vOzité értiink tett, legyiink mi is az O 6n-
kéntes rabszolgai, ahogy Moule piispdk
mondta:

Mesterem, vezess a fahoz
arad jarja at megnyilt fiillem

-
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Veled ha kell a szolgasagot
a terhet engedelmesen veszem?!

21,7-11 Nénemii rabszolga esetében 6
nem mehet el szabadon a hetedik évben, ha
ura feleségiil, vagy agyasul vette, és hajlan-
do teljesiteni felé iranyuld kotelességeit.
Ha nem hajlando, meg kell valtani, de nem
szabad eladni a poganyoknak. Ha fidhoz
akarja feleségiil adni, akkor ugy kell kezel-
nie, mint tobbi menyét. Ha az ura mas fele-
séget vesz, tovabbra is feleldsséggel tarto-
zik arabszolga lany irant, és meg kell adnia
neki minden hazastarsi jogot. Az utobbi
valdszinlileg semmi mast nem jelent, mint
egyiittélést. Kiilonben fel kell szabaditani
valtsagpénz fizetése nélkiil. Az a tény,
hogy Isten torvényt adott a rabszolgasaggal
kapcsolatban, nem jelenti azt, hogy jova-
hagyta. Csupan védelmezte a rabszolgava
tett ember jogait.

2. Személyes sérelmekkel kapcsolatos
torvenyek (21,12-36)

21,12-14 A 12. vers altalanos szabalyként
allapitja meg, hogy egy masik személy
mego6lése halélos itéletet von maga utdn a
tamadora nézve. Egy kivétel van biztositva
nem szandékos emberdlés esetére; ha a ha-
14l akaratlanul tortént, az emberdl6 Isten ol-
tarahoz menekiilhet, késobb pedig kijelolt
menedékvarosokba. De ha akaratlagos
gyilkossagrol van szo, Isten oltara sem biz-
tosit biztonsagot a tamadonak.

21,15-17 A sziilok védelme fokozott
volt, mert az apa, vagy anya megverését
halallal biintették. Emberrablas, vagy az
ember sziileinek atkozasa is fébenjard bin
volt.

21,18-19 Ha egy ember megsebesit egy
masikat verekedés kozben, koteles megfi-
zetni a munkabdl vald idokiesést, valamint
a gyogyitasi koltségeket.

21,20-21 Az ura megbiintethet egy rab-
szolgat, de ahhoz nincs joga, hogy megolje.
Ha egy szolga kozvetleniil a verés utan
meghal, az ura vétkezett; de ha a rabszolga
egy, vagy két napig ¢letben maradt, az ura

nem biintethetd, mert nyilvan nem volt
szandékaban megolni egy rabszolgat, aki
pénzt jelentett a szamara.

21,22 Ha egy terhes asszonyt két férfi
verekedése kozben megiitnek, és neki ko-
rasziilése lesz, bar nem tortént sulyos jog-
sértés, a férje nevezze meg a kartalanitas
Osszegét, és birak itéljenck az tigyben.

21,23-25 Az altalanos szabaly a szemé-
lyi jogsértések esetében a kdovetkezd volt:
életet életért, szemet szemért, fogat fo-
gért stb. A biintetésnek alkalmazkodnia
kellett a biintetthez, elkeriilve mind a kii-
16nleges engedékenységet, mint a sz€lsdsé-
ges szigorusagot. Gyakorlatilag a gyilkos-
sadgot kivéve minden esetben el lehetett
intézni az iigyet karpotlas fizetésével (1asd:
4Moz 35,31).

21,26-36 Ha egy ember kiveri rabszol-
gajanak szemét, vagy fogat, a rabszolgat
szabadon kellett engedni. Ha egy 6kor va-
ratlanul megdl egy embert, az 6krot agyon
kell kovezni, és husat nem szabad megen-
ni. Ha a tulajdonos tudta, hogy az 6kor ok-
lel6s és tajékoztattak rola, akkor 6t is halal-
ra kell adni. De Isten gondoskodott arrol,
hogy a tulajdonos karpoétlast fizethessen sa-
jat élete helyett. A karpdtlas ugyanolyan
legyen fiu, vagy lany haléala estén. Szolga
halalakor a karp6tlas harminc eziist sekel,
és az okrot meg kell kdvezni. Jegyezziik
meg: Judas Jézust ugyanazért az arért arulta
el, amelyet egy rabszolgaért kértek, ha
megolte egy 6kor, igy egy halott rabszolga
arara értékelték Ot. Ha egy ember fedetle-
niil hagy egy kutat, felelds barmilyen vesz-
teségért, ha allat esik bele. Ha egy ember
okre egy masik ember okrét 6li meg, mind-
két allat arat egyenlden kell elosztani. Ha a
tamado allat tulajdonosa tudott annak ve-
szedelmes természetérol, akkor neki kell fi-
zetnie az elpusztult allatért, de az elpusz-
tult allat az 6vé lehet.

-
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3. Lopasra és tulajdonban valo karoko-
zdsra vonatkozo térvéenyek (22,1-6)

A tolvajnak teljes kartéritést kell adnia
azért, amit ellopott, 6sszege a lopott holmi
természetétdl fligg. Ha egy tolvajt éjszakai
betorésnél megdlnek, a gyilkos nem von-
hato feleldsségre; nem tudhatta, hogy az in-
diték lopas, vagy gyilkossag volt-e. De ha a
tolvajt napvilagnal 6lik meg, az vérontas-
nak szamit. Ha az 1. versben szerepld tolvaj
nem tud karpotlast fizetni, akkor adjak el
rabszolganak. Ha egy lopott allatot élve
megtalalnak, a tolvaj fizesse meg a két-
szeresét. Ha egy gazdalkodo engedi, hogy
egy allata elkoboroljon szomszédja gabo-
naféldjére, karpotlasul a lelegelttel azonos
mennyiséget kell adnia mezeje vagy sz616-
je legjavabol. Barki, aki gondatlanul tiizet
okozott, amely terményeket pusztitott el,
adjon karpétlast.

4. Csalassal kapcsolatos torvények
(22,7-15)

22,7-13 A 7-9. vers pénznek, vagy tulaj-
donnak ellopasaval foglalkozik, amelyet
egyik személy egy masikra bizott ra. Az,
aki ellopta, a duplajat fizesse meg. Ha a
tolvajt nem lehet megtalalni, akkor an-
nak, akire rabiztak a pénzt, birak elott kell
megjelennie, hogy kideriiljon, nem 6 maga
volt-e a vétkes. Minden htitlen kezelés dol-
gaban birdk dontsenek, hogy vajon a vad-
lott, vagy a vadlo-e a vétkes, aztan kétsze-
res fizetést kell elrendelni. Ha egy allat
elpusztult, megsériilt, vagy elhajtottak,
mialatt megoOrzésen volt, és ha a megbizott
személy eskiit tesz az UR el6tt, hogy ami
tortént, azt nem tudta megakadalyozni,
nincs sziikség karpotlasra. Ha az allatot el-
loptak a megbizott vigyazatlansaga miatt,
akkor kartéritést kell fizetnie. Nem kell
kartéritést fizetni széttépett allatért, ha
megvan a tetem bizonyitékul.

22,14-15 Ha kolcsonadott allat megsé-
riilt, vagy megolték, a kdlcsonvevonek jo-
vatételt kell fizetnie. De ha a tulajdonos
jelen volt, amikor az eset tortént, és igy ké-

pes lett volna azt megvédenti, nincs sziikség
karpétlasra. Nincs sziikség karpotlasra bé-
relt allat esetén sem, mivel az arban benne
foglaltatik a veszteség kockazata.

5. Elcsabitasra vonatkozo térvények
(22,16-17)

Ha egy férfi elcsabitott egy nem eljegyzett
sziizet, hogy blnt kovessen el vele, koteles
feleségiil venni és megfizetni a szokasos
hozomanyt. Ha az apja megtagadja, hogy
férjhez adja lanyat, a férfinek meg kell fi-
zetni még a ,jegyajandékot” az apanak,
mivel annak esélye, hogy a lany még valaha
férjhez megy, nagymértékben csokkent.

6. Polgari és vallasi kételességekkel
kapcsolatos torvények (22,18-23,19)

22,18-20 A gyilkossagon kiviil harom f{6-
benjard buntett volt: a boszorkanysag, vagy
varazslas, az allattal valo szexualis érint-
kezés, valamint a balvanyimadas.

22,21-24 A zsidoknak konyoriiletesnek
kellett lenniiik az orszagukban laké idege-
nekkel szemben, mert 6k is jovevények
voltak idegen orszagban. Emberies banas-
moddot kell tanusitaniuk az 6zvegyek és
arva gyermekek irant. Az Ur magara val-
lalja, hogy kikényszeritse ezt a parancsola-
tot. Az egyéb erdszakossagok megbiinteté-
sére Isten embereket jeldlt ki, de ebben az
esetben O maga fog biintetni. Nem valto-
zott a banasmoddja a védtelenekkel szem-
ben. Gondja van még az 6zvegyekre ¢s ar-
vakra 1is, és nekiink mint hivoknek,
ugyanigy kell cselekedniink.

22,25-27 Ne kérjenek kamatot izraelita-
nak koleson adott pénz utan, bar poganytol
kérhetnek kamatot (5Mo6z 23,20). A zalog-
ba vett felsd ruhat az ¢ leszallta elétt
vissza kell adni, mert a ruhat takaroként is
hasznaltak.

22,28-31 Tilos Istent szidalmazni vagy
egy fejedelmet atkozni (v6. Csel 23,5). Az
Urnak meg kell kapnia a részét mind a ter-
ményekbdl, mind az allatok szaporulata-
bol. Az allatok elsé ellését a nyolcadik na-

-
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pon fel kellett ajanlani. Tilos olyan hust
megenni amely vadallat altal széttépett
tetembdl szarmazik. Ilyen esetben a vért
nem folyattak ki azonnal, és vért enni Isten
torvényének megszegése volt (3Moz 17).
Fennallt kiillonb6zo betegségektdl vald
megfert6zodés veszélye is, amelyeket alla-
tok terjesztettek (példaul veszettség), ame-
lyektdl Isten meg akarta védeni népét.

23,1-12 Birdsagi igyekben tilos volt ha-
zug hirt terjeszteni, a biindssel 6sszefog-
ni, hogy az ember az erészak mellett tanus-
kodjon, a rosszat akaro tobbség mellé allni,
vagy részrehajlast mutatni a nincstelen
javara. Ne mutassanak rosszindulatot az el-
lenség allataval szemben se. Ha eltévedt,
hajtsak vissza a tulajdonosanak; és ha ne-
héz teher alatt 6sszeroskad, segitsék labra
allni. Igazsagot gyakoroljanak a sze-
génnyel, az artatlant és igazat el ne itéljék
hamis jogi praktikakkal. Tilos a vesztege-
tés és az idegen sanyargatasa. A hetedik
év szombatév, amely alatt a foldet hagyjak
parlagon (bevetetleniil). A szegényeknek
engedjék meg, hogy ebben az évben gyijt-
senek rola. A hetedik napon biztositsanak
nyugalmat Urnak, szolganak és allatnak.
Figyeljiik meg, hogy az OSZ Istene irgal-
mas ¢s igazsagos, azoknak a vadaknak elle-
nére, amelyeket a hitetlen modern kritiku-
sok felhoznak ellene.

23,13-17 A zsidoknak tilos volt mas is-
tenek emlitése (balvanyoke) is, kivéve ta-
lan, ha elitélden szoltak roluk, ahogyan a
profétak tették. Harom nagy tinnepet tartsa-
nak Jahvehnak: (1) A kovasztalan kenye-
rek iinnepe. Ezt az év elején tinnepeljék,
kozvetleniil a Paska tinnepe utan. Ez annak
fontossagarol beszél, hogy életiinket meg-
tisztitsuk a rosszindulattol €s gonoszsagtol.
(2) Az aratas iinnepe, amelyet neveztek
Piinkdsdnek, és hetek {innepének is. Ez a
Szent Szellem pilinkdsdi eljovetelérdl, és az
Eklézsia megalakuldsarol beszél. (3) A be-
takaritas iinnepe, amit neveztek a satoros
iinnepnek is. Ez el6képe annak, hogy Izrael
az orszagban biztonsagban fog lakni az

Ezeréves Kiralysag alatt. A felnd6tt férfiak-
nak kotelezé volt megjelenni ezeken az
iinnepeken; a tobbiek vdlaszthattak. Az
USZ-ben nemesak Jozsefet, hanem Mariat
¢és a gyermek Jézust is latjuk évenként fel-
menni Jeruzsalembe a Paska tinnepre (Lk
2,41).

23,18-19 Kovaszos kenyeret (a kovasz
a blint szimbolizalta) ne hasznaljanak Isten
aldozatanak vérével, vagyis a Paskaval
kapcsolatban. Barmely felajanlasnak a ko-
vérje az Uré, mert az szimbolizélta a leg-
jobb részt; ne hagyjdk meg reggelig, ha-
nem valoszintileg el kellett égetni. Az elsé
termés legjavat el kellett vinni az Ur haza-
ba. Allatot ne fézzenek meg az anyja tejé-
ben. Ez feltehetden a termékenységi ritu-
sok ellen szolt, amelyet a balvanyimadok
gyakoroltak. Az ortodox zsidok ma is tar-
tozkodnak attol, hogy hust és tejet tegyenek
ugyanabba a labasba. Attol is tartdzkodnak,
hogy hust tejszines és hasonld martasokkal
egyenek.??

7. Hoditasra vonatkozo torvények
(23,20-33)

Itt Isten megigérte, hogy kiild egy angyalt
(magat az Urat) az izraelitak elétt, hogy el-
vezesse Oket az {géret foldjére és kitizze a
pogany lakosokat. Ha a zsidok tartozkodnak
a balvanyimadastol és engedelmeskednek
az Urnak, nagy dolgokat fog tenni értiik. Az
engedetlenséggel szembeni figyelmezte-
téssel kapcsolatban Henry a kovetkezdket
irja:
Jol tessziik, ha drizkediink attol, hogy harag-
ra ingereljik védelmezonket és jotevonket,
mert ha védelmiink eltavozik tdliink, és josa-
ga aradatanak vége szakad, akkor el vagyunk
veszve.?

Orszaguk a Voros-tengertol a filiszteu-
sok tengeréig (a Foldkozi-tenger) terjed
majd, valamint a pusztasagtél (a Negev,
Kanaantol délre) a folyamig (Eufratesz).

Figyeljiik meg a parancsot, hogy kitizéd
az orszag lakosait. Ne legyenek szovetsé-

-
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gek, ne legyen balvanyimadas, ne legyen
keveredés. Isten mar megigérte, hogy el-
pusztitja a gonosz kanaanitakat, de kellett
Izrael egyiittmiikodése is. Ez egy fontos
szellemi alapelvet tartalmaz: Isten gydzel-
met fog adni nekiink ellenségeink felett (a
vilag, a hus(test) és a gonosz felett), de elvar-
ja, hogy megharcoljuk a hit nemes harcat.

A 33. vers megfeleldje a 2Kor 6,14-18-
ban van. A vilagtol valo elkiiloniilés mindig
Isten akarata volt népe szamara. Izrael el-
mulasztotta, hogy engedelmeskedjen en-
nek a parancsnak, ¢és ez bukasahoz vezetett.
Még mindig igaz, hogy ,,jo erkdlcsot meg-
rontanak gonosz tarsasagok”.

8. A szovetseg megerdsitése (24,1-8)

24,1-2 Mozes a Sinai-hegyen volt, amikor
Isten elmondta neki a torvényeket és ren-
delkezéseket, amelyeket a 2Modz 20-23.
tartalmaz. Miel6tt Mozes elhagyta a hegy-
tet6t, Isten azt mondta neki, hogy térjen
vissza Aronnal és két fidval, Nadabbal és
Abihtval, valamint hetven vénnel egyiitt.
Azonban csak Mézes kozeledhetett az Ur-
hoz; a tobbieknek tavol kellett maradniuk.
A torvény alatt tavolsagot kellett tartani a
blings és Isten kozott. A kegyelem alatt ,,bi-
zalmunk van a szentélybe valdé bemenetel-
hez Jézus Krisztus vére altal” (Zsid 10,19).
A torvény azt mondja: ,,Ne jojjenek kozel”.
A kegyelem ezt mondja: ,,jaruljunk azért
oda” (Zsid 10,22).

24,3-8 Mozes czutan lement a néphez ¢és
elmondta nekik a torvényt. Ok azonnal be-
leegyeztek, hogy megtartjak, alig értve meg
azt, hogy erdtlenek ahhoz, hogy igy tegye-
nek. Moézes, hogy megerdsitse a feltételhez
kotott szovetséget Isten és Izrael kdzott, ol-
tart épitett tizenkét oszloppal (Izrael ti-
zenkét torzse szamara). Aztan vett az aldo-
zatok vérébol, és felét az oltarra hintette
(ami Isten részét jelentette a szovetségben),
felét pedig a népre (jelezve azt az elhataro-
zasukat, hogy az egyezmény rajuk vonat-
kozo részét megtartjak).

9. Isten dicsoségének megjelenése
(24,9-18)

24,9-11 Ezt kdvetéen Mozes és a tobbiek
visszamentek a Sinai-hegyre, az 1. és 2.
vers utasitasa szerint. Lattak Istent dicso-
ségben. Altaldban Istent latni elegendd lett
volna, hogy az ember meghaljon, de most
nem igy volt. Ok nem pusztultak el; lattak
Istent és ettek és ittak. Mas szoval, lattak
Istent és életben maradtak, hogy megegyék
a békealdozatot.

Van egy latszolagos paradoxon a Biblia-
ban az Isten meglatasanak dolgaban. Egy-
részt vannak versek, amelyek azt mondjak,
hogy lehetetlen Istent 1atni (2Mo6z 33,20; Jn
1,18; 1Jn 4,12). Masrészt viszont vannak
igehelyek, amelyek arrol beszélnek, hogy
emberek lattak Istent, mint pl. az 1Moz
32,30; 2Mo6z 24,10; 33,23. A magyarazat
az, hogy mikozben Isten a maga leplezetlen
dicséségében megemésztd tiiz, amely sem-
mivé tenne barkit, aki meglatja, mégis kije-
lentheti magat egy ember, egy angyal, vagy
egy dicséséges felhd formdjaban (5SMoz
5,24), amelyet lathat az ember, és mégis
¢letben marad.

24,12-18 Itt nyilvanvaloan a Sinai-hegy-
re valo felkapaszkodéasnak egy masik esete
van leirva. Ez alkalommal Jozsué kisérte
Mobzest bizonyos tavolsdgbol. Tavollété-
ben Aront és Hurt bizta meg Mozes, hogy
birdként szolgaljanak a népnek. Hat napig
vart Moézes a hegyoldalban, amig a dicsd-
ség felhdje boritotta a hegycsucsot. Akkor
Isten hivasara felkapaszkodott a cstcsra és
belépett a felh6be, ahol maradnia kellett a
kovetkezé negyven nap és negyven éjjel.
A negyven a vizsgalat, vagy probatétel sza-
ma. Itt a vizsgalat inkabb a népre vonatko-
zott, mint Moézesre. Elbuktak a probaban,
biinbe siillyedve. igy mutatta meg az Ur a
torvényen keresztiil, hogy mi volt az ember
szivében.

Az ez id6 alatt kapott rendelkezések a
31,18-ig vannak feljegyezve.

-
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X. A SZENT SATOR ES
A PAPSAG (25-40. fej.)

A kovetkezo hét fejezet a szent sator felépi-
tésére, a papsag felallitasara, és az ezekkel
kapcsolatos torvényhozasi programra vo-
natkozé rendelkezésekkel foglalkozik. A
Biblia 6tven teljes fejezetet szan a szent sa-
torra, ami arra mutat, hogy mennyire fontos
Isten szemében.

A szentély egy satorszerii szerkezet volt,
amely arra szolgalt, hogy Isten lakohelye
legyen a népe kdzott. A szent sator minden
részlete szellemi tanulsagokkal szolgal sza-
munkra Krisztus személyérdl és munka;ja-
rol, valamint az Istenhez vald koézeledés
moédjarol. A papsag emlékeztette a népet,
hogy tavolsag alakult ki Isten és kozottiik,
¢és hogy csak azokon a képviseldkon ke-
resztiil kozeledhetnek Ohozza, akiket O je-
161t ki és tett erre alkalmassa.

A) Rendelkezések a szent sator
felépitéséhez (25-27. fej.)

1. Az anyagok dsszegytijtése (25,1-9)

Mozesnek azt mondta Isten, hogy kérjen a
néptél egy bizonyos felajanlast olyan
anyagokbol, amelyek sziikségesek lesznek
a szent sator (szentély) felallitdsdhoz. A
nemesfémek, finom szdvetek, borok, olaj,
fiszerek ¢és dragakovek kétségteleniil az
izraelitak fizetségébdl szarmaztak, amelye-
ket az egyiptomiaktol kaptak, amikor el-
hagytak Egyiptomot. Ok megdolgoztak —
igen, rabszolgaként — ezekért a dolgokért.
Most 6k adtak azokat oda aldozatként. Isten
hangsulyozta, hogy a szent satrat szigoru-
an az isteni terv szerint kell elkésziteni. Ha
ez igaz egy fizikai épiiletnél, mennyivel in-
kabb fontos Krisztus gyiilekezetét (a népet)
az USZ-iisteni elképzelés szerint felépiteni!

2. A szévetség ladaja (25,10-16)

A lada egy fabol késziilt szekrény volt,
amely be volt vonva beliil és kiviil tiszta
arannyal. Mindkét oldalan arany gytirik
voltak, amelyekbe rudakat helyeztek, hogy

hordozni lehessen. A ladanak kellett tartal-
maznia a bizonysagot — vagyis a torvény
két tablajat (16. v.), és késébb Aron vessze-
jét, valamint egy kors6 mannat (Zsid 9,4).

3. A kegyelem széke (25,17-22)

A lada fedelét a kegyelem székének nevez-
ték. Ez tomor arany lemez volt, és alapjaul
szolgalt két angyal-szer(i alaknak. Ezek a
kerubok?* egymas felé néztek, szarnyaik
voltak, amelyek kiterjesztve egymashoz ér-
tek. Isten a dicsGség-felhdben jelent meg a
két kerub kozott ¢s a kegyelem széke fo-
lott. Kerubokat legalabb tizenharom konyv
emlit a Biblidban. Ok elssorban Jahveh
szentségével és igazsagaval voltak kapcso-
latban, és gyakran emlitik 6ket Isten tronja-
val Osszefliggésben. Ezékiel proféta kony-
ve 1. és 10. fejezetében vannak leirva.

4. A szent kenyerek asztala (25,23-30)

A szent kenyerek asztala fa asztal volt,
tiszta arannyal bevonva. A teteje koriil
volt egy diszité szegély (egy koszort), és
egy tenyérnyi keret, egy masodik diszit6
arany szegéllyel. A ladahoz hasonldan az
asztalt rudakkal szallitottak, amelyeket
gytiriikon htztak keresztiil az asztal also
sarkainal, amelyek a négy labnal voltak.
Az asztalra tizenkét kenyeret tettek (30. v.)
Izrael tizenkét torzséért. Készitettek kiilon-
bozé talakat, serpenyoket, korsokat és
kelyheket, italaldozathoz.

5. Az arany lampatarto és tartozékai
(25,31-40)

25,31-39 A lampatartét tomor aranybol
készitették. Volt hét aga, vagy karja a felsé
részénél, mindegyik egy kis lampat tartott
egy forgorészen, amelyen volt egy lampa-
bél az €go olaj szamara. A lampatartéval
kapcsolatban voltak gyertyakoppantok és
hamutartok azoknak a daraboknak a tarta-
sara, amelyeket levagdaltak (38-39. v.)
25,40 Az egyetlen nagy kovetelmény
ezeknek a targyaknak az elkészitésénél az
volt, hogy kdvessék azt a mintat, amelyet
Isten magadott a hegyen. Nem volt tere az

-
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A szent sator terve

A szent sétor arra szolgalt, hogy helyet biz-
tositson, ahol Isten a népe kézétt lakhatott.
A szent sator kifejezés néha a sétorra vonat-
kozik, amely magaban foglalja a szentélyt és
a szentek szentjét, amely himzett kérpitokkal
volt elfedve. Mas helyeken azonban a egész
épitményre vonatkozik, beleértve az elke-
ritett udvart is, amelyben a sétor allt.

Aszovetség lllatéldozati  Szent kenyerek
ladaja OIt?r asztala
\ | [ee]
Ny l__—l A D A szentély
szentek
szentje ososoos
1
Arany lampatart6

O K

Bronz
medence

Egéaldozati oltar

D

Ez az illusztraci6 a szent sator berendezésének viszonylagos elhelyezkedését mutatja, amelyeket az izraelita
istentiszteletben hasznaltak. A szent sétor fel van nagyitva az attekinthet6ség érdekében.

emberi rogtonzésnek. igy van minden szel-
lemi dologgal: kovetniink kell az isteni ut-
mutatasokat és nem térhetlink el attol a
mintatél, amelyet az Ur adott a maga bdl-
csességében.

A szent sator minden berendezése a di-
csOséges Krisztusrol beszél: a lada szimbo-
lizalja istenségét (arany) és ember voltat
(fa). A kegyelem széke Krisztust abrazolja
ki, mint Aki a kegyelem itéldszéke, vagy
megbékités szamunkra (Rém 3,25). A
szent kenyerek asztala Krisztust, mint az
¢let kenyerét képviseli. A lampatart6 Krisz-
tust abrazolja ki, mint a vilag Vilagossagat.
A bronz oltar (17. fej.) Krisztust, mint ég6-
aldozatot jelképezi, Aki teljesen elégett Is-
tenért. Az illatadldozati oltér, vagy aranyol-

tar (30. fej.) Krisztus jo illatat jelképezi Is-
ten szamara. A medence (30. fej.) Krisztust
szimbolizalja, Aki megtisztitja népét az Ige
vizének fiird6jével (vo. Tit 3,5; Jn 13,10; Ef
5,26).

6. A szent sator maga (26. fej.)

26,1-6 A 26. fejezet magat a szent satort irja
le. Mérete hozzavetdleg 13,5 m hosszu, 4,5 m
széles és 4,5 m magas (ha 45 cm-s konyok-
kel szdmolunk — masok az 52,5 cm-s Un.
hosszu konyokbol indulnak ki). A két olda-
la és egyik vége fliggbleges, vastag, talpak-
ra allitott és Osszekapcsolt deszkalapokbol
allt. A masik végén (a bejaratnal) oszlopai
voltak.

-



i

106

2Mozes 27-28

Az els6 boritas, amelyet itt a szent sa-
tornak neveznek, sodrott lenfonalbol,
kék és piros biborbdl és karmazsin fonal-
b6l miivészi modon beleszott kerubokkal
késziilt. Ot egybekapesolt satorlap két so-
rabol allt. Ez a két sor aranykapcsokkal
volt osszekapcsolva, amelyek ugy latszik,
hogy 6tven kék hurokkal voltak 6sszefiiz-
ve. A teljes burkolat mérete 13,5 x 20 méter
volt. Ez képezte a mennyezetet és fedte be
az oldalakat 45 cm-re a talajtol.

26,7-13 A kovetkezd boritas, amelyet a
satornak neveztek, kecskeszorbol késziilt.
Egy 6t satorlapbol all6 sorozat volt 6ssze-
kapcsolva egy hat satorlapbol allo soro-
zattal, amelyek rézkapesokkal kapcsolod-
tak egymashoz, amelyek 6tven hurokba
voltak akasztva. A teljes boritas, amelynek
mérete 13,5 m x 22 m volt, befedte a szent
sator minden oldalat, az elejét kivéve. Ott
egy rész vissza volt hajtva.

26,14 A harmadik boritas kosborbol a
negyedik pedig delfinbérbél késziilt (ezt
forditottdk mar borzbdOrnek, fokaboOrnek,
vagy barna delfin bdrének is).>> Méret
nincs megadva; ezek a boritok feltehetden
ugyanolyan méretiiek voltak, mint a kecs-
keszor borito.

26,15-30 A fiiggéleges deszkak, ame-
lyek a szent sator harom oldalat alkottak, a
15-25. versben vannak leirva. Mindegyik
deszka 4,5 m x 67,5 cm volt. Akacfabol
készitették, befedték arannyal, és az alju-
kon volt két csap, amelyekkel beleillesz-
kedtek a talpba. Hisz deszka volt mind-
egyik oldalon és hat deszka hatul. Két
kiilonleges deszkat készitettek a hatso sar-
kokhoz. A deszkakat két fa csap tartotta a
helyiikon, amelyek be voltak vonva
arannyal, ¢és ezek a deszkakon 1év6 arany
gylrikon mentek keresztil. A Kkozépsé
csap egyetlen darabbol volt. Két kiilonb6z6
hosszusagu rovidebb csap kapcsolodhatott
egymashoz, hogy egy csapot képezzen a te-
tején, és két masik kapcsolodhatott dssze,
hogy egy csapot képezzen az aljan. Van-

nak, akik ugy gondoljak, hogy a deszkak
racsos szerkezetliek voltak.

26,31-37 Maga a szent sator két teremre
volt osztva — az els volt a szentély, mérete
9 m x 4,5 m, aztan pedig a szentek szentje,
amelynek mérete 4,5 m x 4,5 m volt. Ez a
két terem egy karpittal volt elvalasztva,
amely sodrott lenfonalbol, mivészi mo-
don beleszott kerubokkal volt elkészitve.
A Kkarpit négy oszlopon fiiggott. A ladat
¢s a kegyelem székét vigyck be a szentek
szentjébe, mig a szent kenyerek asztala és
az arany lampatarté a szentélyben legyen
elhelyezve. Az illataldozati oltar (30. fej.)
volt az egyetlen egyéb felszerelés a szen-
télyben; ezt a karpittal szemben helyezték
el. A lampatarté a szentély déli oldalan az
asztal pedig az északi oldalan volt elhe-
lyezve. A szent sator ajtaja egy szott fiig-
gony volt, hasonlo a karpithoz, de 6t akac-
fa oszlopon fiiggott, amelyek arannyal
voltak bevonva, és bronz alapokon alltak.

7. A réz égoaldozati oltar (27,1-8)

Az égbaldozati oltar, amely bronz oltar-
ként is ismert, bronzzal bevont akacfabél
készilt. Mérete 2,25 x 2,25 m volt, vala-
mint 1,35 m magas. Négy sarkanak mind-
egyikébdl szarvak nyultak ki. Rudakkal
szallitottdk, amelyek az als6 oldalakhoz
voltak erésitve.

8. A kiilsé udvar, oszlopok és fiiggony
(27,9-19)

Volt egy nagy tertilet, amely kortilvette ma-
gat a szent satrat, amely udvarként volt is-
meretes. Sodrott lenfonalbol volt a sz6-
nyegfala, amely bronz oszlopok kozt volt
kifeszitve. A koriilzart teriilet 45 m hosszu,
22,5 m széles, és 2,25 m magas volt. A ke-
leti végén 1évo kapu 9 m széles volt. Volt
egy fliggdny sodrott lenfonalbol, hasonld a
szent sator fiiggdnyeihez. Hacsak maskép-
pen nincs jelezve, a szent sator minden
eszkoze bronzbdl késziilt.

-
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9. Az olaj a lampatartohoz (27,20-21)

A lampatartohoz valo olajnak tiszta, pré-
selt olivaolajnak kellett lennie, amely a
Szent Szellem szimbéluma. Allandéan ég-
nie kellett — vagyis minden este, ,,estétol
reggelig”. Azt a kifejezést, hogy ,,a kije-
lentés satra” vagy ,a talalkozas satra”
(NASB), itt arra a satorra hasznaltak, amely
majd Isten lakoéhelye lesz, de a 33,7-ben
egy Mozes altal felallitott ideiglenes sator-
ra alkalmaztak.

B) A papsag (28-29. fej.)

1. A papok oltozete (28. fej.)

28,1-2 A 28. fejezet a fopapnak és fiainak
oltozékével foglalkozik. Ezek az 6ltozetek,
a szineik, az ékszereik, stb. mind Krisztus-
nak, nagy Fépapunknak kiilonféle dicsésé-
gér6l beszélnek. Az Aron csaladja volt a
papi csalad.

28,3-29 A fopapnak két rend dltozete
volt: (1) dicsdség és szépség oltdzékei, gaz-
dagon szinezve €s bonyolult modon kihi-
mezve; (2) egyszerd, fehér lenvaszon 61to-
z¢ékek. Az elébbi itt van leirva (2-4. v.). Az
efod (6-7. v.) egy kotényhez hasonlitott,
két része a vallakon kapcesolédott dssze, és
az oldalain nyitott volt. A rajta 1évo szott 6v
(8. v.), egy olyan derékszij volt, amely kor-
befogta a derekat, pontosan az efod szegé-
lye felett. Az aranyfoglalatok finom fém-
munka voltak (13. v.), hogy a dragakdveket
tartsak. Mindegyik oldalon el volt helyezve
egy 6nixké, amelyeken Izrael hat torzsé-
nek neve volt felvésve (9-12. v.) Az efod
elsd részén nyugodott a hésen, amely tizen-
két dragakovet tartalmazott, mindegyik
egy torzs nevét hordozta. A hésen arany
lancokkal volt az efodhoz erdsitve (13-28.
v.). Igy a fépap Izrael torzseit hordozta Is-
ten eldtt a vallain (12 v. — a vall az er6 he-
lye), és a szive felett (amely a szeretet he-
lye; 29. v.)

28,30 A hosent az itélet hosenének ne-
vezték (15., 29-30. v.), feltehetéen azért,
mert az darim és tummim ebben volt, és

ezeket arra hasznaltik, hogy az Ur itéletét
megallapitsak (4Moz 27,21)

Az ,arim és tummim” kifejezés azt je-
lenti, hogy vilagossdgok és tékéletességek.
Nem tudjuk pontosan, mik voltak ezek, de
azt tudjuk (mint fent megmagyaraztuk),
hogy a hosenhez csatlakoztak, és arra hasz-
naltdk éket, hogy vezetést kapjanak az Ur-
tol (1Sam 28,6).

28,31-35 Az efod palastja kék biborbol
volt, amelyet az efod alatt viseltek. Egészen
térd ala ért. A szegélyen kis csengettyiik ¢s
granatalmak voltak, a bizonysagtételrdl és
gylimolcsozésrdl beszélve. A csengettylik
hangjat hallani kellett, amikor Aron belé-
pett a szentélybe, vagy azt elhagyta.

28,36-38 A fejfedén vagy turbanon a
fopap egy arany lemezt, vagy plispoksiive-
get viselt, amelyen a kdvetkez6 szavak vol-
tak: ,,AZ URNAK SZENTELT” (vagy
~SZENTSEG AZ URNAK”), amelynek
mindig a homlokan kellett lennie. Ez a
szent dolgokban elkdvetett blinok miatt
volt, emlékeztetdiil arra, hogy még a leg-
szentebb tetteink is blinnel szennyezettek.
Ahogyan Beveridge piispok mondta egy-
szer: ,,Nem tudok imadkozni, csak vétkez-
ni... Biinbanatomat is meg kell, hogy ban-
jam, és konnyeimet meg kell mosnom
Megvaltom vérében,”20

28,39-43 A kiilonboz6 munkak szott
kontose lenbol volt, amelyet a fopap a kék
palast alatt viselt. Ennek volt egy szott szé-
les selyemove. Aron fiai tiszta fehér konto-
soket, oveket és ékes és diszes papi siive-
geket viseltek (40. v.). Alséruhaként
gyolcsnadragot viseltek. Fel kell 61tozni-
iik fejt6l bokaig, de labukon ne legyen bori-
tas. Ez azért van, mert szent helyen vannak,
amikor szolgalnak az Urnak (3,5). Az a ki-
fejezés, amelyet ugy forditottak, hogy ,,fol-
szentelni”’, szo6 szerint azt jelenti, hogy
megtolteni a kezet (felajanlasokkal).

2. A papok felszentelése (29. fej.)

28,1-9 Isten Aront és fiait rendelte elsd pa-
poknak. Ezutan az egyetlen mod, hogy va-

-
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laki pap legyen, az volt, hogy belesziilessen
a papi torzsbe és csaladba. A Gyiilekezet-
ben az egyetlen mod, hogy valaki pap le-
gyen, az, hogy ujjasziilessen (Jel 1,5-6).
Az, hogy ember nevezzen ki papokat, pusz-
tan emberi elbizakodottsag.

Az itt leirt szertartas végrehajtasarol a
3Moz 8-ban olvasunk. A papok felszentelé-
se némileg hasonlit a leprasok megtisztula-
sahoz (3Mo6z 14). Mindkét esetben magara
a személyre alkalmaztdk az aldozati vért,
azt tanitva ezzel, hogy engesztel6 aldozatra
van sziikség, mieldtt a biinds ember Isten-
hez kozeledhet.

A felajanlasokhoz sziikséges anyagokat
az 1-3. versek mutatjak be; amelyet kés6bb
részletes utasitasok kovetnek azok felhasz-
nalasara. A papok felszenteléséhez az elsd
1épés Aronnak és fiainak vizzel valo meg-
mosasa volt a szent sator bejaratanal (4.
v.). A mésodik volt Aron feldltoztetése
azokba az oltozetekbe, amelyeket az ¢l6z6
fejezet (5-6. v.) ir le. Aztan felkenték olaj-
jal (7. v.) Ezt kovetoen fiait oltoztették
papi kontosiikbe (8-9. v.).

29,10-21 Harom aldozat kovetkezett:
egy bika vétekaldozatul (10-14. v.); egy
kos égéaldozatul (15-18. v.); egy masik
pedig a felavatasi kos volt (19-21). A ke-
zeknek az aldozati allat fejére valo helye-
zése az azzal vald azonosulast jelentette, és
jelezte, hogy az allatnak kell meghalnia az
aldozo helyett (10. v.). A vér természetesen
Krisztus vérét jelképezi, amely kiontatott a
blindk bocsanatara. A kovérjét tekintették
az allat legjavanak, és ezért az Urnak ajan-
lottak fel (13. v.). Az elsé kost teljesen el-
égették az oltaron (15-18. v.). Ez Krisztus
Isten iranti teljes odaadasardl beszél, és
hogy teljesen felajanlotta magat Istennek.
A masodik kos vérével (a felavatasi kosé-
val) meg Kellett kenni Aron jobb fiilcim-
pajat, valamint fiaiét, tovabba jobb ke-
ziik hiivelykujjat, valamint jobb labuk
nagyujjat (20. v.). Ezenkiviil meg kellett
vele hinteniiik 6ltézetiiket is (21.v.). Ez je-
lentette a btintél valdé megtisztulas sziiksé-

gességét az emberi ¢élet minden teriiletén —
a fiil az Isten Igéjének val6 engedelmessé-
get, a kéz a tevékenységet, vagy szolgala-
tot, a 1ab pedig a jarast, vagy magatartast
jelképezte. Kiilondsnek tiinhet, hogy a pa-
pok gyonyori oltozeteit vérrel kellett
Osszefrocskolni; az engeszteld vér, talan
nem latszik vonzonak az ember szemében,
de rendkiviil sziikséges Isten szemében.

29,22-34 Ezt kovetden Mozesnek kellett
megtolteni, hogy toltsék meg a papok keze-
it azokkal az anyagokkal, amelyek sziiksé-
gesek az aldozathoz, igy jogositotta fel 6ket
az aldozasra (22-28. v.). Az els6 aldozatot
(22-25. v.) fel kellett mutatni az Ur elétt,
aztan pedig elégetni égoaldozatként az ol-
taron. A kosnak a szegyét fel kellett mu-
tatni az Ur elétt, talan vizszintesen, és a la-
pockat, vagy combot is fel kellett mutatni
az Ur elétt, kétségteleniil fiiggSlegesen. Ezt
a két testrészt aztan a papoknak adtak ételiil
(26-28. v.) A felmutatott szegy Isten iran-
tunk vald szeretetérol beszél, a felmutatott
comb pedig hatalmat szimbolizalja, ame-
lyet kiterjeszt értiink. Aron oltozetei utina
fiaié lesznek, mivel a papsag aparol fitra
szall (29-30. v.). A papok ételét, és annak
elkészitését a 31-34. versek irjak le.

29,35-46 A felszentelési szertartas hét
napig tartott, mikozben minden nap meg-
ismételték az dldozatokat és az oltart meg-
tisztitottak vérrel és felszentelték olajjal
(35-37.v.). Attol az id6tol kezdve a papok-
tol megkivantak, hogy aldozzanak az olta-
ron égdaldozatul két baranyt, amelyek
egy esztenddsek voltak — egyik baranyt
reggel készitsék el, a masikat pedig este,
minden nap alkonyatkor (38-42). Isten ek-
kor megigérte, hogy eljon népéhez a szent
satorba, hogy kozottiik lakjon és Isteniik
legyen (43-46. v.).

-
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C) Tovabbi utasitasok a szent satorral
kapcsolatban (30-31. fej.)

1. Az illataldozati oltar (30,1-10)

Az illataldozati oltar arannyal bevont fa
oltar volt, amely a szentélyben allt. Koriil-
beliil 45 cm x 45 cm volt hosszusaga és szé-
lessége és 90 cm magas volt. Ugy is ismere-
tes volt, mint arany oltar. Ezen az oltaron
illatszereket égettek mind reggel, mind
este, ami Krisztus értiink végzett kozben;ja-
r6 munkajat abrazolja ki. Noha ez az oltar a
szentélyben volt, olyan benséségesen kap-
csolodott a szentek szentjéhez, hogy a Zsi-
dokhoz irt levél irdja valdsziniileg ugy em-
liti, mintha a masodik karpit mogott lenne
(Zsid 9,4, KJV), bar a Zsidokhoz irt levél-
ben 1év6 szot Ggy is lehet forditani, hogy
fiistold (NKJV).27 Az oltart rudakkal hor-
doztak, amelyeket gyiiriikon huztak at.
Ezek a szemben 1év6 oldalakon a szegély
alatt voltak.

2. A véltsagdij (30,11-16)

Isten Ggy rendelkezett, hogy minden izrae-
lita férfi, hisz évesek és idésebbek, fizes-
senek fél sekelt, valtsagdijként 6nmaguk-
ért. Ezt a fizetséget, amely azonos
gazdagnak ¢s szegénynek, akkor szedték
be, amikor népszamlalas volt, és arra hasz-
naltak, hogy a szent sator szolgalatat fi-
nanszirozzak. Ez csapas ellen nyujtott vé-
delmet (12. v.). Kezdetben arra hasznaltak
fel, hogy eziist talpakat készitettek, ame-
lyek a szent sator deszkait tartottak. Az
eziist a megvaltasrol beszél, amely hitiink
alapja. Megvaltasra mindenkinek sziiksége
van, ¢s mindenkinek elérhet6 ugyanazon az
aron.

3. A rézmedence (30,17-21)

A rézmedence a kijelentés satranak beja-
rata és az oltar kozott allt. Ez egy medence
volt, ahol a papok megmoshattak keziiket
és labukat. Bronz tiikrokbol készitették,
amelyeket az asszonyok adomanyoztak.
(38,8). Méretei nincsenck megadva. Bar-
mely papot, aki mosakodas nélkiil szent

dolgokhoz nytlt, halallal biintettek. Ez su-
lyos emlékeztetd arra, hogy szellemileg és
erkdlesileg tisztanak kell lenniink, miel6tt
barmilyen szolgalathoz kezdenénk az Ur
szamara (lasd: Zsid 10,22).

4. A felkenésre valo szent olaj
(30,22-33)

A felkenésre valé szent olajat arra hasz-
naltak, hogy felkenjék a szent satrat, fel-
szereléseit €s magukat a papokat. Mas
egyéb célra nem volt szabad hasznalni. Az
olaj a Szentirasban gyakran a Szent Szellem
eloképe. A papok felkenése jelzi, hogy
minden isteni szolgalatban sziikség van a
Szellem aldasara.

5. A fiistoloszer (30,34-38)

A flstolészer valamilyen illatszer volt,
amelyet kiilonféle filiszerekbol allitottak
Ossze, hogy az illatadldozati arany oltaron
elfiistologtessék reggel és este. A felkenési
olajhoz hasonl6an nem volt szabad 6sszeté-
telét utdnozni, vagy mashol felhasznalni.

6. Az ajandékkal ellatott miivészek
(31,1-11)

Isten megfelelé képességekkel megaldott
miivészeket, Becalélt’® és Oholiabot je-
161te ki arra, hogy készitsék el a szent sat-
rat és minden felszerelését. Ok feliigyel-
ték a tobbi munkast ebben a szent
feladatban (6b. v.). Az ebben a paragrafus-
ban ismétlodé egyes szam elsé személy
mutatja, hogy az isteni paranccsal isteni al-
das is egyiitt jar. Az Ur jeldli ki a munkéso-
kat, ellatja oket képességgel és munkat ad
nekik, hogy végezzék az O dicséségére (6.
v.). A munka teljesen az Uré, de emberi
eszkozokon keresztiil valositja meg, aztan
megjutalmazza szolgait.

7. A szombat jele (31,12-18)

31,12-17 A szombat megtartasa Isten és
Izréel kozti jel volt. Nem volt szabad mun-
kat végezni a hetedik napon, még a szent
sator épitésére sem. Az engedetlenséget
haléllal biintették.

-
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31,18 Ekkor az Ur atadott Mézesnek
két kotablat, amelyek tele voltak irva Is-

ten torvényével — vagyis a Tizparancsolat-
tal (v6. SMoz 10,4).

A SZENT SATOR:
ISTEN KEPE KRISZTUSROL

A szent sator alapvetden Krisztusrol beszél,
az Igérdl, Aki hus(testté) lett és kozottiink
,.satorozott” (Jn 1,14, gordgiil).2®

Ugy is fel lehetett fogni, mint Isten iid-
vozitd utjanak leirasat, és a hivé ember ezt
kovetd életét és szolgalatat.

Annak ellenére azonban, hogy az tidvos-
ség utjat irja le, olyan népnek adatott,
amely mar Istennel szovetségi viszonyban
volt. Az idvoziilés utjanak biztositasa he-
lyett a szent sator inkabb eszkdzoket ajan-
lott, amelyek altal a nép megtisztulhatott a
kiilso, ritualis tisztatalansagtol, és igy ima-
dattal kozeledhetett Istenhez.

A szent sator ¢s a vele kapcsolatos szol-
galat mennyei dolgok masolata volt (Zsid
8,5;9,23-24). Ez nem azt jelenti, hogy kell
lennie egy szerkezetileg, vagy épitészetileg
hasonlé dolognak a mennyben, hanem azt,
hogy a szent sator a mennyben 1évo szelle-
mi valosagokat abrazolja ki. Figyeljiikk meg
ezeket a parhuzamokat:

A foldi szentély
(Zsid 9,1-5)

A mennyei szentély
(Zsid 8,2; 9,11-15)

A szentek szentje A szentek szentje, Isten

(Zsid 9,3b) jelenléte (Zsid 10,9)
A karpit A Kkarpit, Krisztus teste
(Zsid 9,3a) (Zsid 10,20)

A Krisztus vére
(Zsid 9,14)

Az allatok vére
(Zsid 9,13)

Az oltar (Zsid Krisztus, a mi oltarunk
7,13; Moz 27,1-8) (Zsid 13,10)

A fopap
(Zsid 5,1-4)

Krisztus, a mi nagy
Fépapunk (Zsid 4,14-15;
5,5-10; 7,20-28; 8,1;
10,21)

Az aldozatok
(Zsid 10,1-4.11)

Krisztus, a mi aldozatunk
(Zsid 9,23-28; 10,12)

A lada
(Zsid 9,4)

A kegyelem tronja
(Zsid 4,16)

Az illataldozati
oltar a mennyben (Jel 8,3)

Az illataldozati
oltar
(Zsid 9,4, KJV)

A Kkiils6 udvart kialakité lenvaszon
fiiggony (150 x 75 1ab)

A fiiggdnyok fehér, finoman szétt lenva-
szonbdl voltak, Isten tokéletes igazsagat
szimbolizalva. 2,25 m magasak voltak, ke-
ritést alkotva, amely megakadalyozta, hogy
az emberek belassanak. Ez azt sugallja,
hogy az embernek nem sikertil elérnie Isten
igazsagra vonatkoz6 kivanalmait (Rom
3,23), és hogy a blinds képtelen arra, hogy
meglassa, vagy megértse Isten dolgait
(1Kor 2,14). A fiiggonyoket 56 oszlop tar-
totta, amelyek bronz talpakon alltak, és
eziist kampoik és karikaik voltak.

A kapu

Az embernek ahhoz, hogy belépjen az ud-
varba, at kellett mennie az ajton, vagy ka-
pun. Csak egyetlen ut volt a belépéshez,
ugyanugy, ahogyan Krisztus az egyetlen ut
Istenhez (Jn 14,6; Csel 4,12). A kapu 9 m
sz¢éles volt, kidbrazolva, hogy Krisztus ele-
gendd az egész emberi nem szdmara (Jn
6,37; Zsid 7,25).

A fiiggdnydk, amelyek a kaput képez-
ték, fehér lenvaszonbol késziiltek, kihimez-
ve kékkel, biborvorossel és skarlatvorossel.
Ez Krisztust dbrazolja ki, ahogyan a négy
evangélium bemutatta.

Biborvoros Maté
Skarlatvoros Mark

A Kirdly (Mt 2,2)

Az alazatos szolga,
szenvedve a blinokért,
amelyeket az Ezsl,18
skarlatvoroshoz hasonlit

Feher Lukacs A tokéletes Ember
(Lk 3,22)

Keék Janos A mennybdl jott
(Jn 3,13)
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A bronz égoaldozati oltar
(2,25 m x 2,25 m, 1,35 m magas)

Beliil az udvaron az elsé targy az oltar volt.
Ez volt az aldozat helye. Ez Krisztusnak a
keresztjérél besz¢él a Golgotan (Zsid
9,14.22). Ez az, ahol a bindsnek kezdenie
kell az Istenhez valo kozeledést. Az oltar
bronzbdl és akacfabol, a puszta romolhatat-
lan fajabol késziilt. A bronz az itéletrdl be-
sz¢l, a fa pedig Krisztus biintelen, romlat-
lan ember voltardl. O, Aki biint nem ismert,
elhordozta Isten itéletét a mi buniinkért
(2Kor 5,21).

Az oltar tireges volt, lefelé félmagassag-
ban egy racsozattal, amelyre az allatot he-
lyezték. Volt négy bronzzal bevont szarva,
mindegyik sarkan egy (2Modz 27,2). Nyil-
van az aldozatot kotottek ezekhez a szar-
vakhoz (Zsolt 118,27b). Udvéziténket nem
kotelek vagy akar szegek tartottak ott a ke-
reszten, hanem irantunk vald 6rok szeretete.

Amikor egy izraelita égdaldozatot vitt,
kezét az aldozat fejére helyezte, azonositva
vele magat, azt mondva ezen a modon,
hogy az allat 6helyette fog meghalni. Ez a
helyettes aldozat. Az allatot megdlték és
vérét kiontottak, el6re mutatva ezzel Krisz-
tus vérére, amely nélkiil nincs blinbocsanat
(Zsid 9,22).

A bor kivételével mindent elégettek az
oltaron. Itt, mint oly gyakran, az elékép
nem teljes, mert Krisztus teljesen odaszanta
magat Isten akaratanak a Golgotan.

Az kedves illataldozat volt, emlékeztet-
ve benniinket, hogy Isten teljesen meg volt
elégedve Krisztus munkéjaval. Engeszte-
lést végzett az aldozoért.

A medence

A medence bronzbol késziilt, az asszonyok
titkreibol (2Moz 38,8). J. H. Brown jegyzi
meg a kovetkezoket: ,,Atadtak azokat a dol-
gokat, amelyeket Ontetszelgésre hasznal-
tak, azokat a dolgokat, amelyek bizonyos
mértékig a hus(test) kielégitésére szolgal-

tak.” Az imadatot dnmagunk megitélésé-
nek kell megeléznie (1Kor 11,31).

A medence a papok szdmara volt. Ez a
megtisztulas sziikségességérdl beszél a
szolgalathoz (Ezs 52,11). A papok egyszer
megmosakodtak  hivatalba  1épésiikkor
(3Moz 8,6), majd rendszeresen meg kellett
mosniuk keziiket és labukat. Egy fiirdé —
sok megtisztulas. Ma minden hivé pap (1Pt
2,5.9). A megujulés fiird6jére csak egyszer
van sziikségiink (Jn 3,5; 13,10; Tit 3,5), de
allanddan sziikségiink van ra, hogy meg-
mossuk keziinket (a szolgalathoz), és la-
bunkat (az istenféld jarashoz) (Jn 13,10).
Ezt az Ige vizével tesszik meg (Zsolt
119,9-11; Jn 15,3; Ef 5,26).

A medencének lehetett egy felso lavorja
a kézmosashoz, és egy also a labmosashoz.
A Biblia nem irja le a medence pontos for-
majat, vagy méretét.

A szent sator maga
4,5mx 13,5 m)

Maga a szerkezet kiils6leg egyszerii volt,
de beliilrél gyonyori. Beliil minden be volt
vonva arannyal, vagy himzett munka volt.
Ez Krisztusrdl szol, aki kozottiink lakozott
(Jn 1,14). Nem volt szép kiils6leg, hogy ki-
vantuk volna Ot (Ezs 53,2b), belséleg
azonban tokéletesen szeretetre mélto.

Négy boritas volt a kdvetkezd sorrend-
ben, beliilrol kifelé:

Finom himzett vaszon
A Krisztus igazsaga ¢s szépsége
Kecskeszor

A Krisztus engesztel6 aldozata, Aki

értiink btinbak lett (v6. 3Moz 16).
Kosborok, vérvoros

A Krisztus felszentelése (vO. a felszente-

1ési kossal (2Moéz 29,19-22).
Delfinborok

Ezt mar forditottak barna delfinbérnek,

tengeri tehenek irhajanak, borzbdrnek is.

Ezek védték meg a szent satrat az idja-

rastol, utalva arra, hogy Krisztus védi

meg népét a kiilsé gonosztol.

-
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A vastag deszkalapok

Egyesek tigy gondoljak, hogy ezek inkabb
rugalmas keretek voltak, mint merev desz-
kak. Mindenesetre a hivé embereket abra-
zoljak ki, akik Isten egyesitett lakohelyét
képezik a Szellemben (Ef 2,22). Akacfabol
késziiltek, bevonva arannyal, képviselve
ember voltunkat és helyzetiinket Krisztus-
ban. Isten Obenne lat benniinket. A desz-
kak 4,5 m magasak voltak, és 6ssze voltak
kapcsolva 6t vizszintes rtddal, amelyek
arannyal voltak bevonva (2Mo6z 26,26-28).
A kozéps6 ment keresztiil a deszkakon,
amely talan a Szent Szellem eldképe. Min-
den deszkat csapok tartottak a helyén, ame-
lyek két eziist talpba keriiltek. Az eziist a
megvaltasrol beszEl (vo.: 2Moz 30,15, ahol
az eziist volt a megvaltasi pénz). A hivd
ember alapja Krisztus megvaltdo miive (1Pt
1,18-19).

A szentély

A szentélybe vezetd karpit Krisztusrol be-
sz¢l, mint az Istennel valo kdzosség itjarol
(Ef 2,18; 3,12). A szentélyben nem volt
sz¢k, mert a papok munkdja sohasem volt
befejezve - ellentétben a Krisztus egyszer s
mindenkorra elvégzett mivével (Zsid
10,12).

A szent kenyerek asztala
(90 cm hosszu, 45 cm széles, 67,5 cm
magas; az északi oldalon)

Az asztal akacfabol késziilt, arannyal be-
vonva, kiabrazolva Urunk ember voltat és
istenségét. Tizenkét kovasztalan kenyér
volt az asztalon, Isten népét szimbolizalva,
ahogyan Krisztussal kozosségben megje-
lennek Isten eldtt. A kenyér kdrbe volt véve
két arany koronaval, ugyantigy, ahogy min-
ket biztonsadgban tart a megkoronazott,
megdics6iilt Krisztus.

A lampatarto
(kb. 30 kg sulyi, méretek nincsenek
megadva; a déli oldalon)

Vert aranybodl késziilt, volt egy alapja és
egy torzse, amely abbol emelkedett ki, eb-
bl pedig hét kar agazott ki, mindegyiknek
a tetején egy olajlampaval. Ez volt az
egyetlen fényforrds a szent satorban. A
Szent Szellemet abrazolhatja ki a dicsésé-
ges Krisztus szolgélataban (Jn 16,14), vagy
beszélhet Krisztusrél, mint Aki a menny vi-
lagossaga (Jel 21,23) és minden szellemi
vilagossag forrasa (Jn 8,12). A tiszta arany
istenségérdl beszéEl.

A lampak estétol reggelig égtek (2Moz
27,21; 1Sam 3,3).

Az illataldozati oltar
(45 x 45 cm és 90 cm magas; a karpit
elott kozépen)

Akacfabol és aranybol késziilt, Krisztus
ember voltat és istenségét abrazolja. Mutat-
jaamegdicsdiilt Krisztust is, Aki kozbenjar
népéért (Zsid 7,24-26; Jel 8,3-4). Az illatal-
dozat Személyének és munkajanak jo illa-
tarol beszel. A tiizet az égdaldozati oltarrol
kellett venni. Krisztus aldozatanak jo illata
volt, hogy O6nmagat szepldteleniil aldozta
fel Istennek.

Az illatszer a kdvetkezOkbol késziilt: il-
latos gyanta, szagos borostyan, erds illat
mézga és tiszta tomjén — mind Osszeele-
gyitve, hogy egyetlen illatot adjon — Krisz-
tus kedves illatat (Ef 5,2).

A szentek szentje

A szentek szentjébe vezetd fliggony Krisz-
tus hus(testérdl) beszél (Zsid 10,19-22),
amely megszakadt a halalban a Golgotan
(Lk 23,45). Amig a papok csak a szentélybe
Iéphettek be, és a fopap is csak az évnek
egyetlen napjan léphetett be a szentek
szentjébe, addig a szentek most barmilyen
dologban és minden idében kozeledhetnek
Istenhez (Zsid 10,19-22).
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A lada (112,5 cm hosszu, 67,5 cm széles
és magas)

Ez egy akacfa szekrény volt, arannyal be-
vonva. Isten tronjardl beszél. Kétféle gon-
dolat kapcsoldodik a tartalmahoz, az egyik
emberkdzpontu és némileg negativ, a ma-
sik Krisztus-kdzpontu, és nagyon pozitiv.

El6szor harom lazadasrdl is tartalmazott
emlékeztetot (a manna, 2Mo6z 16,2-3; a tor-
vény, 2Moz 32,19; Aron vesszeje, 4Moz
17,1-13), és igy annak lehet az eldképe,
hogy Krisztus hordozta el az atkot lazada-
sunk miatt.

Vagy kidbrazolhatja a manna Krisztust,
mint Isten Kenyerét; a térvény lehet Isten
szentségének kifejezése, amelyet az Ur fel-
magasztalt ¢és dicsGségessé tett; Aron
vesszeje pedig Krisztus feltdmadasa, mint
Aki Isten altal valasztott pap.

A kegyelem széke

A kegyelem széke egy fedél volt a 1ada sza-
mara. A tetején volt két kerub vert arany-
bol, akik Isten tronjat 6rzik, €s igazsagat
védik. Lefelé néztek a vérre, amelyet a lada
elé ¢és a kegyelem székére hintettek. A
Krisztus vére kielégiti Isten igazsagat, és
elrejti torvényszegéseinket Oeléle. Igy az
itél6 szék az irgalom székévé valik. Krisz-
tus a mi kegyelmi székiink (ugyanaz a szo,
mint az engeszteld daldozat, 1Jn 2,2). Isten
Krisztusban talalkozik a biinossel.

A dicséség felhdje

Amikor a szent satort befejezték, az Ur
megjelent a kegyelem sz¢kén dicsdség fel-
héjében, amelyet Sekina-ként is ismeriink;
a héber lakik sz6bol szarmazik. Ez volt di-
csOségének lathatd szimbdluma.

D) A balvianyimadas
kirobbanasa (32-33. fej.)
1. Az arany aranyborju (32,1-10)

A nép, amely tiirelmetlen volt, mert Mézes
késlekedett visszatérni hozzajuk, azt kérte

Arontol, hogy készitsen szamukra egy bél-
vanyt. O engedett nekik, és arany
ékszereikbdl arany ontott borjut készitett.
Olyan tettet vitt végbe, amely kiilondskép-
pen tiltva volt (2Moz 20,4). Ezutan dorbé-
zolashoz kezdtek: imadtak a balvanyt, et-
tek, ittak, és erkdlcstelen jatékokat tiztek.
Azt vallottak, hogy az Urat imadjak (5. v.),
de a borju képében. Isten megaldotta népét
arannyal, amikor elhagytdk Egyiptomot
(12,35-36), de az aldas atokka lett a nép bii-
nos szive miatt. Isten elmondta Mozesnek,
hogy mi tortént a hegy labanal (7-8. v.), és
azt mondta, hogy elpusztitja ezt a népet
(9-10. v.).

2. Mozes kozbenjarasa és haragja
(32,11-35)

32,11-13 Mozes valaszaban a Biblia egyik
nagy kozbenjarojanak mutatkozik. Figyel-
jik meg a sulyos érveket, amelyeket felhoz:
anép az Ur népe volt (11-12. v.). Isten gon-
doskodott réluk, hogy kiszabaditsa Oket
Egyiptombdl (11. v.). Az egyiptomiak
karorvendo tekintettel szemlélnék, ha Isten
azt tenné népével, amit az egyiptomiak
képtelenek voltak megtenni (12. v.). Isten-
nek hiinek kell maradnia a szdvetséghez,
amelyet a patriarkakkal kotott (13. v.).
32,14 Az Ur szanalomra indult...”
(14. v., az angol eredetiben: ,,megbanta a
bajt”). Az a szd, hogy baj ebben a szoveg-
osszefliggésben biintetést jelent. Az Ur
Mozes kdzbenjarasara valaszul elallt a biin-
tetéstol, amellyel népére le akart stjtani.
32,25-20 Mozes leereszkedett a hegyrdl
a bizonysag két tablajaval, utkozben ta-
lalkozott Jézsuéval, és akkor érkezett a
néphez, amikor érzéki, balvanyimado iin-
nepiiket iilték. Jogos haragjaban 6sszetor-
te a torvénytablakat, tanuskodva arrdl, amit
a nép mar elkovetett. Aztan az arany borjit
porra zhzatta, vizbe szoratta és megitat-
ta anéppel (20. v.) —talan ez arra utal, hogy
biineink keser( italként visszaharulnak rank.
32,21-24 Amikor Mézes megkérdezte
Arontol, hogy mit tett a nép, hogy ilyen ba-

-
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nasmodot érdemelt, Aron megmagyaréazta
neki, hogy mi tortént, arra utalva, hogy az
arany borju szinte misztikus médon jott ki
a tlizbdl (24. v.) Csak Mozes kozbenjarasa
miatt nem Slte meg az Ur Aront (5Moéz
9,19-20).

32,25-29 A népb6l némelyek még min-
dig megbanas nélkiil folytattak. Amikor
Mozes szdlitotta a hiiséges kovetoket, Lévi
torzse felkelt, és ledlték karddal azokat,
akik ,,elvadultak”. Még a kozeli rokonokat
sem kimélték (25-29. v.) Itt a megszegett
torvény haromezer ember halalat okozta.
Piinkdsdkor a kegyelem evangéliuma 3000
embernek hozott megvaltast. Talan emiatt a
rendkiviili hiiség miatt valasztotta papi
torzzsé az Ur a lévitakat.

32,30-35 Mozes visszament a hegyre,
hogy taldlkozzon az Urral, azt gondolta,
hogy engesztelést végezhet a nép biinéért
(30-32. v.) Az Ur valasza kettés volt: E16-
szor, megbiinteti a népet, amely arany bor-
jut készitett (ezt egy csapassal meg is tette —
35.v.); masodszor, el fogja kiildeni angya-
l1at, hogy menjen Mozes elétt, amig bevi-
szi a népet az igéret foldjére. Mozes jelle-
me felragyog a 32. versben — hajlando lett
volna meghalni népéért. ,, Torolj ki engem
konyvedbol”, ez képi kifejezése annak,
hogy ,,vedd el az életemet”.3° Isten megki-
mélte Mozest, de nem kimélte szeretett
Fiat. Mennyire hasonl6é ez Urunkhoz, aki
meghalt, mint Igaz a nem igazakért!

3. A nép biinbanata (33,1-6)

Az Ur azt mondta, hogy nem megy az izrae-
litdkkal a Kanaanba tart6 itjukon, nehogy
arra kényszeriiljon, hogy elpusztitsa dket
utkozben. Maga helyett angyalt fog kiilde-
ni. Amikor meghallotta a nép ezt a ke-
mény beszédet, gyaszolni kezdett, és sen-
ki sem rakta magara ékszereit. Mivel arra
hasznaltak, hogy aranyborjut készitsenek
bel6liikk, sohasem viselték Oket a
Héreb-hegytél fogva.

4. Mozes kijelentés satra (33,7-11)

A 7. versben emlitett sator nem a szent sa-
tor volt, hiszen azt még nem épitettek fel,
hanem egy ideiglenes sator, amelyet M6zes
allittatott fel ¢és ,,a kijelentés satranak”
nevezte el. Aki az Urat kivanta keresni, oda
kellett mennie, a taboron kiviilre. Magat a
tabort beszennyezte a nép biine, ezért kel-
lett a satrat kiviil elhelyezni. Amikor M6-
zes belépett a satorba, a felhdoszlop le-
ereszkedett, ez jelezte Isten jelenlétét. A 11.
vers nem jelenti azt, hogy Mozes latta Istent
a maga valdjaban. Egyszertien azt jelenti,
hogy kozvetlen kozosségben volt Istennel,
szemtdl szembe, nyiltan beszélt Vele. Is-
tennel. Erdemes megfigyelni, hogy Jézsué
akkor még fiatal emberként nem tavozott
el a satorbdl. Talan ez volt kés6bbi szelle-
mi fejlédésének titka.

5. Mozes imaja (33,12-23)

33,12-17 Mozes konyorgott Isten jelenlété-
ért, hogy vezesse népét Kanaanba. Akkor
az Ur kegyelmesen megigérte, hogy jelen-
1éte (Karoli: orcaja) veliikk megy majd. Mo-
zes megerdsitette, hogy ennél kevesebb
nem lenne elég. Mo6zes Noéhoz hasonloan
kegyelmet talalt az Ur el6tt, és megkapta,
amit kért. ,,A biztonsag nem a veszedelem
hianyaban van, hanem Isten jelenlétében.”

33,18-23 Ezutan Mozes azt kérte, hogy
lathassa Isten dicsdségét. Isten igérettel va-
laszolt, hogy megmutatja dnmagat, mint
kegyelmes és irgalmas Isten (ldsd 2Mo6z
34,6-7). Mozes nem lathatta Isten arcat,
hogy életben maradhasson, de Isten meg-
engedte neki, hogy a késziklara alljon,
amig Isten dicsésége elvonul mellette, és
meg fogja latni hatulrél. Ez természetesen
képes beszéd, mivel Istennek nincs teste (Jn
4,24). Ahogyan Hywel Jones ramutat:
»Mozes meglathatta a ragyogés nyomait,
amely eleget mondott az O teljes tiindokl6
nagysagrol™!,

Senki sem lathatja Isten arcat élve (20.
v.). Ez azt jelenti, hogy senki sem lathatja
meg Isten leplezetlen dicséségét; O ,,meg-

-
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kozelithetetlen vilagossagban lakik, akit az
emberek koziil senki sem latott, és nem is
lathat” (1Tim 6,16). Ebben az értelemben
Istent soha senki nem latta (1Jn 4,12). Hogy
lehet akkor, hogy taldlunk olyan igehelye-
ket a Bibliaban, ahol emberek lattak Istent
¢és nem haltak meg? Példaul Hagar (1Moz
16,13); Jakéb (1M6z 32,30); Mozes, Aron,
Nadab, Abihu és hetven vén Izraelbdl
(2Moéz 24,9-11); Gedeon (Bir 6,22-23);
Manoah és felesége (Bir 13,22); Ezsaias
(Ezs 6,1); Ezékiel (Ez 1,26, vo. 10,20); Ja-
nos (Jel 1,17).

A valasz az, hogy ezek az emberek ugy
lattak Istent, mint Akit az Ur Jézus Krisztus
képviselt. Néha ugy jelent meg, mint az Ur
angyala (lasd a Bir 6-nal a magyarazatot),
néha, mint egy Férfi, és egyszer ugy jelen-
tette ki magdt, mint egy Hang (2Moz
24.9-11; v6. 5SMoéz 4,12). Az egyszilott
Fiu, Aki az Atya kebelén van, teljesen kije-
lentette Istent (Jn 1,18). Krisztus az Isten
dicséségének ragyogasa, és Személyének
képmasa (Zsid 1,3). Ezért mondhatta: ,,Aki
Engem latott, latta az Atyat” (Jn 14,9)

E) A megujitott szovetség (34,1-35,3)

34,1-9 Moézes egyediil ujra felment a Si-
nai-hegyre, ekkor két kétablaval, amelye-
ket maga készitett. Ott az Ur ugy jelentette
ki magat, mint irgalmas és kegyelmes Is-
ten. Tiirelme hosszi, szeretete és hiisége
nagy! (6-7. v.)

A 7. versben harom kiilonb6zé szot
hasznalnak a rossz cselekedetre. A biin az
Ur Gtjainak meghamisitsa. A hitszegés 1a-
zadast jelent az Ur ellen. A vétek sz6 sze-
rint ,,sertés”, elsésorban az altal, hogy elhi-
bazzuk a célt, amelyet Isten kitlizott.
Mindegyikre igaz, hogy ,,hijaval van Isten
dicséségének” (Rom 3,23). Az izraelitak-
nak mind meg kellett volna halniuk, mert
megszegték Isten torvényét, de Isten irgal-
masan megkimélte 6ket. Mozes imadta az
Urat, esedezett jelenlétéért és kegyelméért,
népe méltatlansagara hivatkozva (8-9.v.).

34,10-17 Isten ekkor megujitotta a szo-
vetséget, igéretet tett, hogy csodakat tesz
Izraelért, kitizi Kanaan lakoit. Intette Oket a
poganyokkal val6 keveredéstdl, vagy bal-
vanyimadas atvételétol. Az Aserak obszcén
képek, vagy himvesszé alaku balvanyok
voltak, termékenységi szimbolumok. Mi-
vel Isten szévetséget kotott népével, 6k ne
kossenek szovetséget az orszag lakosai-
val. Lehetetlen egyszerre Istenhez és a bal-
vanyokhoz is kotédni (lasd: 1Kor 10,21).

34,18-27 Isten akkor megismételte a ko-
vetkez6 rendeléseket a kovasztalan kenye-
rek iinnepére (18. v.); az elsésziilott oda-
szentelésére (19. v.); a szombatra (21.v.); a
hetek iinnepére ¢s a betakaritas iinnepé-
re (22. v.) vonatkozoan. Minden férfi
évente a 23,14-17-ben emlitett harom {in-
nepen (23-24. v.) jelenjen meg az Ur elétt.
Figyeljiik meg, hogy a 24. versben Isten
megigérte, hogy iranyitja majd a kanaani-
tak szandékait, hogy ne probaljak elragadni
a zsido férfiak javait, amikor azok Jeruzsa-
lembe mennek haromszor egy évben.
Egyéb szabalyok megismétlése utan (25-
26. v.) az UR elrendelte, hogy Mozes irja
le azokat az igéket, amelyeket a 11-26.
versben elmondott (27. v.). Azutan maga az
Ur felirta a tiz parancsolatot a kétablak-
ra (28. v.; vo.: 1. v. és 5Moz 10,1-4).

34,28-35 Miutan negyven nap és negy-
ven éjjel telt el a hegyen, lejott Mozes, kezé-
ben a két tablaval (28-29a v.). Nem tudta,
hogy arca sugarzik annak eredményekép-
pen, hogy az Ur jelenlétében volt. (29b-30.
v.) Az emberek féltek kozeledni hozza.
Miutan elmondta az Ur parancsolatait
Izraelnek, fatylat boritott arcara (31-33.
v.). A 33. versben (NKJV) ezt olvassuk:
,Es amikor Moézes befejezte a beszé-
det...” Pal a 2Kor 3,13-ban megmagyaraz-
za, hogy Mozes azért takarta el arcat, hogy
a nép ne lassa a torvénynek, a torvény tidv-
torténeti korszakanak elmulo dics6ségét.

Ezutdn Mozes Osszegylijtotte az egész
kozosséget és megismételte neki a szombat
torvényét.

-
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F) A szent sator felszerelésének
elkészitése (35,4-38,31)

1. A nép ajandékai és a tehetséggel
megajandékozott emberek (35,4-36,7)

35,4-20 Mozes utasitasokat adott onkéntes
felajanlasra az Urnak, amelyek a szent
sator felépitéséhez sziikséges anyagokbol
alltak (4-9. v.). Hivta a tehetséggel meg-
ajandékozott miivészeket is, hogy készit-
sék el a kiilonbozo részeket (10-19. v.) Is-
tennek két épitménye volt az imadatra, a
szent sator és a templom. Mindkettd eldre
ki volt fizetve. Isten felinditotta népének
szivét, hogy elhozzak, ami sziikséges
(5.21-22.26.29.). A mi ajandékunknak és
szolgalatunknak hasonloképpen Onkéntes-
nek és szivbdl jovonek kell lennie.

35,21-36,1 Sok ember valaszolt ¢szin-
tén azoknak a kincseknek a felajanlasaval,
amelyeket Egyiptombdl elhoztak (21-29.
v.). Azok, akik a borjihoz adtak aranyat,
azt mind elveszitették. Azok, akik a szent
satorba ruhaztak be, 6rvendezve szemlél-
hették, hogy gazdagsagukat Jahve dicsdsé-
gére hasznaltak fel.

Mozes nyilvanosan megnevezte Beca-
1élt és Oholidbot, akiket Isten jeldlt ki,
hogy dolgozzanak minden miivészi mun-
kan. Azt a képességet is megkaptak, hogy
tanitsanak masokat (35,30-36,1).

36,2-7 A szakképzett munkasok hozza-
kezdtek, hogy elkészitsék a szentélyt, de
az emberek olyan sok anyagot hordtak
Ossze minden reggel, hogy Mozesnek
vissza kellet tartania 6ket attol, hogy még
tobbet hozzanak.

A 36. fejezet 8. versétdl a 39. fejezet vé-
géig részletes beszamoldt talalunk a szent
sator felépitésérol és felszerelésérdl. A sok
részlet megismétlése arra emlékeztet ben-
niinket, hogy Isten sohasem unja meg azo-
kat a dolgokat, amelyek Neki szeretett Fia-
ol beszélnek.

2. A szent satrat alkoto satorlapok
(36,8-19)

A Dbelsé satorlapok finom lenvaszonbol
késziiltek, és ezt nevezték ,,a szent sator-
nak” (8. v.). Kovetkeztek a kecskeszor sa-
torlapok, ez volt ,,a sator” (14. v.). A
kosbér és delfin bor (vagy esetleg borz,
foka, vagy barna delfin bdr) satorlapokat
nevezték ,,a boritasnak” (19. v.).

3. A deszkak a harom oldalhoz
(36,20-30)

Ezek a deszkak akacfabol késziiltek, az
egyetlen olyan fabdl, amelyet a szent sator-
ban felhasznaltak. Akacfak szaraz helye-
ken ndvekedtek, nagyon szépek voltak, fa-
juk pedig szinte soha sem korhadt el.
Hasonloképpen az Ur Jézus gyokér volt a
szaraz foldbél (Ezs 53,2), erkolcsileg szép
volt, és 6rokkévalo.

4. A reteszek, amelyek a deszkdkat
osszetartjak (36,31-34)

Négy retesz volt lathato, egy pedig latha-
tatlan, mert az a deszkak kozepén haladt
keresztiil. A lathatatlan retesz jo elékép a
Szent Szellemrdl, Aki felépiti a hivoket
,.szent templommé az Urban” (Ef 2,21). A
négy masik retesz utalhat az életre, szere-
tetre, helyzetre és hitvallasra, amely kozos
Isten egész népénél.

5. A karpit, amely a szentek szentjébe
vezet (36,35-36)

Ez a karpit az Ur Jézus hus(testét) képvise-
li (Zsid 10,20), amely megtoretett a Golgo-
tan azért, hogy megnyissa az utat szamunkra,
hogy kozeledhessiink Istenhez. A karpiton
1év6 kerubokrdl azt tartjak, hogy ok Isten
igazsagos tronjanak 6rzoi.

6. A szentélybe vezetd fiiggony
(36,37-38)

Ez a fiiggony ugyanabbdl az anyagbol ké-
sziilt, mint az udvar kapujaé és a fentebb
emlitett karpité, és Krisztust abrazolja ki,
mint az Istenhez vezetd utat.



i

2Mo6zes 37

117

A szdvetség ldddja (2Mdz 25,10-22).
Alada volt a legszentebb a szent
sétor berendezései kdzil. It tartottak

A szent sator berendezése

Bronz medence (2Méz 30,17-
21). Ehhez a bronz

Az illatéldozati olta’ (2Moz 30,1-
10). Az illatdldozati oltdr, amely

a zsidok egy masolatot a Tizparan-
csolatbél, amely 6sszefoglalta az
egész szdvetséget.

Az arany lampatartd (2M6z 25,
31-40). Az arany lampatart6 a
szentélyben allt, szemben a szent
kenyerek asztalaval. Hét 1ampat
tartott, lapos edényeket, amelyek-
ben egy lampabél volt elhelyezve,

medencéhez j6ttek a papok,
hogy megmossak magukat.
Tisztanak kellett lennitk, hogy
beléphessenek Isten szine elé.

A szent kenyerek asztala (2Moz
25,23-30). A szent kenyerek
asztala egy allvany volt, amelyen
a felajanléasok voltak elhelyezve.
Az asztalon Isten eldtt mindig

12 kenyéreipd volt, amelyek

a szent satoron belil volt,
sokkal kisebb volt, mint a kivil
lévd égdaldozati oltar.

Az oltéron elégetett illatszer jo
illatot drasztott.

Az égbaldozati oltar (2Mdz 30,1-
10). Allatéldozatokat &ldoztak fel
ezen az oltdron, amely a szent
satorral szemben, az udvaron
volt elhelyezve. Az aldozat vérét
az oltdr négy szarvdra kenték.

egyik végével az edény olajaban,
a vilagité vége pedig kilogott.

a 12 tbrzset képviselték.

7. A szévetség ladaja (37,1-5)

A lada egyfajta szekrény volt akacfabél,
tiszta arannyal bevonva. Ez Urunk ember
voltara és istenségére mutat. Tartalmazta a
torvénytablakat, a mannds aranykorsot, és
Aron vesszejét, amely kivirdgzott. Ha
Krisztusra alkalmazzuk ezeket a dolgokat,
Gigy beszélnek Orola, mint Aki ezt mondta:
»lorvényed szivemben van” (Zsolt 40,
8b).; mint Isten kenyerérél, amely menny-
bol szallt ala (Jn 6,33); €és, mint Isten va-

lasztott papjarol, Aki feltamadt a halalbol
(Zsid 7,24-26). Ha Izrael népére alkalmaz-
zuk, ezek bukasukra és lazadasukra emlé-
keztetnek.

8. A kegyelem széke (37,6-9)

A kegyelem széke volt Isten tronja, lakohe-
lye a f61don. Amint az arany kerubok le-
néztek ra, nem lattak a térvényt, (amelyet
Izrdel megszegett), vagy a mannas korsot
és Aron vesszejét, amelyek mindegyike

-
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Izrael lazadasarol beszélt. Inkabb az oda-
hintett vért lattak, amely lehetdvé tette Isten
szamadra, hogy irgalmas legyen a lazado bi-
ndsokhoz. A kegyelem széke Krisztust ab-
razolja ki, mint ,,akit Isten ugy jelentett ki,
mint egy kegyelmi széket” (Rom 3,25, sz6
szerinti ford.)’2... A kegyelmi szék volt a
lada fedele.

9. A szent kenyerek asztala (37,10-16)

A szent kenyerek asztala tizenkét cipot tar-
tott, ,,amelyek Izrael Isten el6tti helyzetére
utalnak Krisztus elfogadhato voltaban, Aki,
mint az igazi Aron, még most is fenntartja
Oket Isten el6tt.”33 A cipok arrodl is beszél-
hetnek, hogy Isten gondot visel mind a ti-
zenkét torzsre.

10. Az arany lampatarto és tartozékai
(37,17-24)

Némelyek ugy tekintik a tiszta arany lam-
patartét, mint Krisztusnak, a vilag igazi
vilagossaganak eloképét (Jn 8,12). Masok
elényben részesitik azt a nézetet, hogy a
Szent Szellem el6képe, akinek kiildetése
Krisztus dicsditése, mivel az vilagit meg
mindent, ami Krisztusrol besz¢l a szentély-
ben. Megint masok ugy latjak, hogy Krisz-
tust abrazolja a hivokkel valo egységben. A
kozEépso szar egyedi, mivel a tobbi hat ag
beldle né ki, mindegyik oldalon harom ag;
de az egész egyetlen darab aranybdl van.

11. Az illataldozati oltar (37,25-28)

Az illataldozati oltar Krisztusrol beszél,
mint Aki Isten 6rokké kedves illata. Utal az
Ur Jézusnak jelenlegi szolgalatara is, Aki
kozbenjar értiink a mennyben.

12. A felkenési olaj és az illatszer
(37,29)

Az olaj a Szent Szellemet abrazolja ki, és
az illatszer Urunk orok-illata tokéletessé-
gérdl beszél, amely gyonyorkodteti Atyjat.
13. Az égdaldozati oltar (38,1-7)

Az égbaldozati oltar a keresztet jelképezi,
ahol az Ur Jézus dnmagat aldozta fel Isten-

nek tokéletes aldozatként. Nem lehet Isten-
hez kdzeledni az O 4ldozati halala nélkiil.

14. A medence (38,8)

A medence Krisztus jelenlegi szolgalatarol
beszel, Aki megtisztitja népét az Ige vizé-
nek flirddjével (Ef 5,26). A papoknak meg
kellett mosni keziiket és labukat, mielGtt
szolgalatot végeznek. fgy a mi cselekedete-
inknek és jarasunknak is tisztanak kell len-
nie, mielott hatasosan szolgalhatnank az
Urnak. A medence a szolgald ndk bronz
tiikreibol késziilt. Az Ontetszelgés helyet
adott Isten szolgalatanak.

15. A kiilsé udvar, oszlopok és
szonyegfal (38,9-13)

38,9-20 A szent sator koriil 1év6 kiilsé ud-
var fehér lenvaszon fiiggonyokbdl és ot-
venhat oszlopbdl allt, amelyeknek bronz
foglalatai ¢s eziist horgai voltak, tovabba
a kapunal egy kihimezett fiiggony tarto-
zott hozza. A fehér lenvaszon arrol az igaz-
sagrol beszel, amely visszatartja a hitetlen
bilindst attol, hogy Istenhez kozeledjen, de
amely a beliil 1év6 hivé embert elkiiloniti és
megvédi. Az udvarba az egyetlen belépési
lehetdséget a kapu jelentette, amely finom
sz6tt lenvaszonbol késziilt és ki volt hi-
mezve kék, biborvoros és skarlatvoros
fonallal. Ez Krisztusra utal (,,En vagyok az
ajt6”, Jn 10,9) itt, mint az Istenhez kozele-
dés egyetlen utjara. A finom lenvaszon
képe az O szeplétlen tisztasdganak; a kék
mennyei eredetérdl; a biborvords kirdlyi di-
csOségérdl; a skarlatvords a blinért végzett
szenvedésérdl beszel.

38,21-23 A munkasok neve megismétlo-
dik. Amikor Istennek van valamilyen el-
végzendd feladata, embereket tamaszt an-
nak elvégzésére. A szent satorhoz elhivta és
felkészitette Becalélt és Oholiabot. A
templom felépitéséhez Hiramot hasznalta
fel, hogy elkészitse az anyagokat. A Gyiile-
kezet épitéséhez valasztott munkasait, Pé-
tert és Palt hasznalta fel.

-
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38,24-31 Az anyagokat, amelyeket a
szent sator felépitéséhez felhasznaltak,
gondosan szamba vették. Mai arfolyamon
dollarmilliokkal lehetne csak kifejezni érté-
kiiket. Mi is felajanlhatjuk Istennek javain-
kat, hogy az Urnak szolgéljanak, ezt mond-
va:,,A Tiéd minden kincsem; egy fillér sem
kell nekem.”34

G) A papi oltozetek elkészitése (39. fej.)

39,1-7 Most eljutunk a papi dltozetek elkeé-
szitéséhez. Mar az elején szembetalalko-
zunk a négy szin megismétlésével. Néme-
lyek ugy latjak ezeket, mint a krisztusi
dicséség sokféleségének abrazolasat, aho-
gyan a négy evangéliumban lathato: bibor-
voros — Maté — a Kiraly; skarlatvoros —
Mark — a szenved6 szolga; fehér — Lukacs
—ablintelen ember; kék — Janos —a menny-
bol jott Isten Fia. Az efédban az arany sza-
lak Krisztus istenségérdl beszélnek (3. v.).
Az efod mindegyik vall-pantjan volt egy
onix ko, ragravirozva Izrael hat-hat torzsé-
nek neve.

39,8-21 A hosen (mellvért) tizenkét
dragakovet tartott, a tizenkét torzs mind-
egyikéért egyet (10-14. v.). gy van nagy
Fépapunkkal is. Peter Pell, az evangélium-
hirdetd gyonyoriien fejezte ezt ki. ,,Az O
vallainak ereje €s szivének szeretete igy
hordozza Isten népének neveit Isten szine
elott.”

39,22-26 Az eféd palastja kék ruha
volt, amelyet az efod alatt viseltek. Pere-
mén tiszta arany csengettyiik voltak, va-
lamint kék, bibor és skarlat granatal-
mak. Ezek szellemi gylimolesrdl és bi-
zonysagtételrél beszélnek, ahogyan nagy
Fépapunknal is talaljuk, és ahogyan ben-
niink is meg kell jelenniiik.

39,27-29 A lenvaszon kontosok voltak
az els6 ruhadarabok, amelyeket a papok
felvettek (3M06z 8,7). Ezutan jottek a dicso-
séges Oltozékek. Isten eldszor a biinband
blindst sajat igazsagaba oOltdzteti (2Kor
5,21). Amikor az Ur Jézus visszatér, sajat
népét dicsdségbe oltdzteti majd (Fil 3,20-

21). Igazsagnak kell megeléznie a megdi-
csoiilést.

39,30-31 A fOpap turbanjan lévé arany-
lemezre pecséthez hasonloan voltak ravés-
ve a kovetkezd szavak: ,,SZENTSEG AZ
URNAK?”, gy, hogy hordoznia kellett a
szent dolgokban elkdvetett méltanytalansa-
got. (2Moz 28,33). Minden, amit tesziink,
blinnel szennyezett, de imadatunk és szol-
galatunk megtisztul minden tokéletlenség-
t6] nagy Fopapunk altal, mieldtt az Atya elé
kerdl.

39,32-43 Amikor az emberek befejez-
ték a munkat és a szent sator alkoto részeit
Mozeshez vitték, 6 megszemlélte azokat,
¢és gy talalta, hogy az egész miivet ponto-
san Isten utmutatasai szerint készitették el.
Aztan Mozes megaldotta a népet.

H) A szent sator felallitasa (40. fej.)

40,1-8 Isten megparancsolta, hogy allitsak
fel a szent satrat az év elsé napjan (1-2.
v.); ez kortilbeliil egy évvel volt a kivonulas
utan, és nyolc és fél honappal azutan, hogy
Izrael megérkezett a Sinaihoz. Elbirta azt
is, hogy hova kell a berendezés egyes da-
rabjait helyezni (lasd a 4. abrat a 2Moz
26-nal).

40,9-17 A 9-15. versben meg vannak is-
mételve a szent sator felszentelésére, be-
rendezésére, valamint a fopapra és fiaira
vonatkozo rendelkezések. A rendelkezése-
ket az elsé honap elsé napjan hajtottak vég-
re, majdnem egy évvel azutan, hogy az izra-
elitak elhagytak Egyiptomot (16-17. v.).

40,18-33 gy Mézes felépitette a szent
satrat... Ez az igeszakasz elmondja, hogy a
nagy torvényad6 hogyan hajtotta végre az
Osszes részletes utasitast, ahogyan az UR
megparancsolta Moézesnek, maganak a
szerkezetnek minden egyes részére, vala-
mint minden egyes berendezésre vonatko-
zban.

Mozes végiil felallittatta az udvart az
egész szent sator koriil. Ezutan jottek a be-
fejezd szavak egy jol elvégzett fontos fel-

-
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adattal kapcsolatban: igy Moézes befejezte
a munkat.

40,34-38 A dicséség felhdje leereszke-
dett és betoltotte a szent satrat ugy, hogy
Moézes nem tudott belépni. Ez a felhd ké-
sziilt elkisérni a népet utjukon. Nekik csak
akkor kellett mozdulniuk, amikor a felho
megmozdult. Amikor megallt, 6k is meg-
alltak (34-38. v.). Mdzes, mint Lévi torzsé-
nek a tagja, nyilvanvaldéan jogosult volt,
hogy papi szolgalatokat végezzen, amig

JEGYZETEK

1 (2,9-10). A héber mashah, ,kihizas” valoja-
ban lehet egy kétnyelvi szojaték is. A hébe-
rek szojatékokat hasznaltak még ilyen ko-
moly helyzetekben is, mint a gyermek
elnevezése. (Lasd példaul Jakob fiainak elne-
vezését az 1Moz 29-30-ban).

2 (2,9-10) C. H. Mackintosh, A Mozes 1.
konyvétol a Mozes 5. konyvéig, GBV-EK.

(3,1-4) A skot presbiterianusok szovetségé-
nek tagjai elfogadtak az égd csipkebokrot
emblémajukul az alabbi latin mottoval: ,,Nec
consummaretur” (,,Mégsem emésztetett el”).

4 (3,6) R. Alan Cole, Exodus: An Introduction
and Commentary (Mozes 2. kdnyve: Beveze-
tés és kommentar) 66. old.

> (3,7-12) J. Oswald Sanders, On to Maturity
(Egészen az érettségig), 56. o.

6 (3,13-14) Bizonyos Biblidk, mint pl. a
Moffatt valtozat, tigy forditjak a nevet, hogy
,az Orokkévalo” (vo. Louis Segond francia
valtozataval is: ,,I’éternel”).

7 (5,2-14) Cole, Exodus (Mébzes 2. kényve),

82. old. A szerzd megkisérli reprodukalni a

munkafeliigyel6k semmibe vevd banasmod-

jat ezzel az angol forditassal: ,,gyomlaljatok

magatoknak gabonaszarat” (12. v.).

(8,20-24) A Szeptuaginta, amelyet Egyiptom-

ban alkottak meg, ¢és tiikrozheti a helyi ismere-

teket és a zsidd hagyomanyokat, ezt dog-fly-
nak (kynomuia) (doglégy) forditja, amely egy
fajdalmas csipésti bogoly. Részletekért lasd

Cole, Exodus (Mozes 2. konyve), 93-94. old.

9 (10,29) Matthew Henry, ,,Exodus” (Mézes 2.
konyve) a Matthew Henry’s Commentary on
the Whole Bible (Henry, Matthew kommen-
tarja az egész Bibliardl), [:314

Aronra és fiaira r4 nem ruhaztak ezt a fele-
16sséget (3Moz 8).

A Mozes 2. konyve tehat Isten népének
torténete az alatt az egy év alatt, amely el-
telt Egyiptombdl valé kiszabaduldsuk és a
szent sator felallitdsa kozott a Sinai-hegy-
nél. A konyv tele van Krisztusnak és erkol-
csi tokéletességének gyonyort eloképeivel.
A mi dolgunk, hogy imadjuk ezt a dicsdsé-
ges Krisztust és éljiink az O szentségének
vilagossagaban.

10°(12,11-20) Exodus Cole (Mozes 2. konyve),
108. old.

11" (13,17-20) C. F. Pfeiffer, Baker’s Bible Atlas
(Baker bibliai atlasza), 73-74. old.

12 (13,21-22) Henry, ,Exodus” (Mébzes 2.
konyve) 1:328

13 (14,15-18) Henry, ,Exodus” (Mbzes 2.
konyve) 1.:332

14 (15,1-21) Dr. H. C. Woodring, nem publikalt
jegyzetek, Emmaus Bibliaiskola.

15 (15,1-21) Henry ,,Exodus” (Mézes 2. kony-

ve) 1:335-336).

(16,1-19) A név nincsen kapcsolatban az an-

gol ,,sin” (biin) szoval.

17°(19,1-9) D. L. Moody, Notes From My Bible

(Jegyzetek az én Bibliambol), 33-34. old.

(Disszertacio) Magyarazo jegyzetek a Bibli-

ahoz (Scofield Biblia jegyzetei), EK.

(Esszé) Az a régi vad, hogy a diszpenzacio-

nalistak (az tidvtorténeti korszakokat megkii-

16nbozteték) abban hisznek, hogy ,.hét kii-
16nb6z0 ut vezet az iidvosség elnyeréséhez”,
teljesen hamis.

(Esszé) Némelyek elfogadnak egyet e rende-

lések koziil.

21 (21,1-6) Ez a masodik versszaka C. G.
Handley Moule piispok koévetkez6 himnu-
szanak: ,,DicsGséges gydztesem, isteni Feje-
delem,” Hymns of Truth and Praise (Az igaz-
sag és dicsoités énekei), No. 535.

22 (23,18-19) Az orthodox zsidoknak két teljes
talalokészlete van: az egyik husételekhez, a
masik pedig tejtermékekhez. Hogy a zsido-
kat eltéritsék attol, hogy hus- és tejterméke-
ket fogyasszanak ugyanabban az ételben,
Izrdelben bizonyos Onkiszolgald éttermek-
ben mindkett6t csak kiilon sorban kaphatjak

20

-



i

2Mdzes

121

meg. Ennek a kotetnek a szerkesztdje egy je-
ruzsalemi Onkiszolgald étterembe latogatva
valdban azt tapasztalta, hogy a hus és tej ki-
szolgalasa kiilon emeleten folyt!

23 (23,20-33) Henry, ,Exodus” (Mdzes 2.
konyve) 1.:376.

24 (25,17-22) A kerub szénak sémita gyokere
lehet, ami azt jelenti, hogy ,,ald”, ,,dics6it”
vagy ,,imad”, de altalaban azt tartjak, hogy a
héber kdrav, , kozeledik” kifejezésbol szar-
mazik. fgy a kerubok ,.elfeds lények”, vagy
olyanok, akik védelmezdkként kozel allnak.

25 (26,14) A forditasok sokféleségének oka az,
hogy nem tudjuk biztosan, hogy a héber sz6-
nak milyen allat bore felel meg.

26 (28,36-38) Beveridge érsek, tovabbi doku-

mentacié nem elérhetd.

(30,1-10) A thiimiaterion gordg sz0, sz6 sze-

rint ezt jelenti: ,,hely (vagy dolog) az illatosi-

tashoz”. Ez vonatkozhatott az illataldozati
oltarra vagy a fiistolore, amely a karpit mogé
helyeztek az engesztelés napjan, és az oltar-

ol vett illatszerrel toltotték meg.

(31,1-11) Figyelemre mélto, hogy a nemzeti

mivészeti akadémidt a modern Izraelben

Becalélrol nevezték el.

27

28

IRODALOMJEGYZEK

Borland, James A. ,,Exodus” In Liberty Bible
Commentary (,,Mozes 2. konyve”. A Liberty
Biblia kommentarban). Lynchburg, VA: The
Old-Time Gospel Hour, 1982.

Cole, R. Alan. Exodus: An Introduction and
Commentary (Modzes 2. konyve: Bevezetés
¢és kommentar.) The Tyndale Old Testament
Commentaries. Downers Grove, IL:
InterVarsity Press, 1973

Dennett, Edward. Typical Teachings of Exodus.
(Mbzes 2. konyvének eléképi tanitasai.)
Reprint. Denver: Wilson Foundation, n. d.

Henry, Matthew. ,Exodus”. In Matthew
Henry’s Coimmentary on the Whole Bible
(,,Mozes 2. konyve” Matthew Henry kom-
mentarja az egész Bibliarol.) 1. kot. Genesis
to Deuteronomy (Modzes 1. konyvétél Mozes
5. konyvéig). McLean, VA: MacDonald
Publishing Company, n. d.

Keil, C. F. and Delitzsch, F. ,Exodus” In
Biblical Commentary on the Old Testament

AJANLOTT IRODALOM
Lasd: 76. oldal
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ben elfogadjak az evangéliumi keresztyének
kozott, bar nyilvanvald, hogy nincsen teljes
egyetértés minden részletben. Némely ke-
resztyének csak azokat az eléképeket fogad-
jak el, amelyek az USZ-ben kiilén emlitve
vannak, f0leg a Zsidokhoz irt levélben. Lasd
az 1Moz 42-t atipoldgia rovid targyaldsahoz.

(32,30-35) Egyesek ugy hiszik, hogy ugyan-

ugy, ahogyan Pal tizenot évszazaddal ké-

sObb, Modzes hajland6 lett volna atkozotta
lenni és elveszni, ha megmentette volna izra-
elita tarsait.

(33,18-23) Hywel R. Jones tovabbi doku-

mentacioé nem all rendelkezésre.

(37,6-9) Ugyanaz a gordg szo, a hilasterion,
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754. old.
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Tied”, mint a gyakorlatban megtenni!
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MOZES 3. KONYVE
Lévitak Konyve

A Szent Szellem dltal nekiink ajandékozott Kotet egészében sincs még egy olyan konyv,

amely tobbet tartalmazna maganak Istennek a szavaibol, mint a Mozes 3. konyve. Maga

Isten az, aki szinte minden oldalon beszél; draga szavait abban a formdaban jegyezték

fel, ahogyan elhangzottak. Ennek a szempontnak a figyelembevétele arra 6sztonoz ben-
niinket, hogy rendkiviili érdeklodéssel és figyelemmel tanulmanyozzuk.”

BEVEZETES

I. Egyediilall6 helyzete
a kanonban

J. N. Darby egyszer figyelmeztetett annak
rettenetes kovetkezményeire, ha hivé em-
berek fokozatosan raunnak a szentségre. A
Moézes 3. konyvének f6 témaja a szentség,
¢és ez akonyv bizonyara sok keresztyén sza-
mara a legkeményebb olvasnivalot jelenti.
Természetesen csak akkor, ha a rendelke-
zéseket pusztan ugy vesszilk, mint Osi,
hosszasan taglalt zsidd szertartasokat és
torvényeket arra vonatkozoan, hogy miként
tartsak fenn a szentséget a mindennapi élet-
ben és hogy kiiloniiljenek el a pogany né-
pektdl annak érdekében, hogy el ne vesszen
az aldas teljessége. Ha azonban egyszer
meglatjuk, hogy az aldozatok minden rész-
lete Krisztus személyének és munkajanak
eléképe, akkor lesz min elgondolkodni. To-
vabbi aldasok szarmaznak abbol, ha §ssze-
vetjilk a Mozes 3. konyvét annak USZ-i
megfeleldjével, a Zsidokhoz irt levéllel.

I1. Szerzéség

A Mozes 3. konyve huszonhét fejezetébdl
huisz, valamint korilbeliil harmincot tovab-
bi vers igy kezdddik: ,,Es szolt az Ur Mo-
zeshez, ezt mondva...”, vagy egyéb, ehhez
hasonlé megjegyzéssel. Egészen a legmo-
dernebb idékig a legtobb ember, aki a
judaizmust, vagy a keresztyénséget vallot-
ta, ezeket a szavakat ugy fogadta el, aho-
gyan vannak. Maga Urunk is hivatkozik a

Andrew Bonar

3Mobz 13,39-re — egy lepras mutassa meg
magat a papnak, és mutasson be aldozatot —
ahogyan ,Mozes megparancsolta” (Mk
1,44). Manapsag azonban bizonyos korok-
ben divatos tagadni, vagy legalabbis meg-
kérddjelezni a mozesi szerzdséget, nem-
csak a M6z 3. kdnyvénél, hanem Mozesnek
mind az 6t kdnyvénél.

Mivel mi Ggy hissziik, hogy a hagyoma-
nyos nézet nemcsak igaz, hanem fontos is,
a kérdést részletesen targyaltuk a Mozes 6t
konyvéhez irt bevezetésben, amelyet cél-
szerli gondosan elolvasni.

II1. Keletkezési ido

Ha elfogadjuk Mdzes 3. konyvének mozesi
szerz6ségét, valamint azt, hogy ennek bizo-
nyitéka benne van Mozes 6t konyvében,
akkor tigy gondoljuk, hogy a konyv tartal-
ma Mozes elétt egy 6tven-napos periddus
alatt tarult fel, miutan a szent satort felalli-
tottak (2M6z 40,17), és miel6tt az izraelitak
elhagytdk a Sinai-hegyet (4Mo6z 10,11). A
keltezés pontos éve ismeretlen, de valami-
kor Kr. e. 1450. és 1410. koz¢ esik.

IV. A konyv hattere és témaja

A Mobzes 3. konyvének tartalma kdnnyen
eszlinkbe juthat a , lévitdkrol” (Leviticus),
vagy a ,,papokrol”, aztan arra is rajoviink,
hogy ez a kdnyv valdjaban utmutatd a pa-
pok szamara. A Moézes 2. konyve azzal fe-
jez6dott be, hogy a pusztaban felallitottak a
szent satort. Most mar a papoknak és 1évi-
taknak vezetésre volt sziikségiik, hogy ho-

-
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gyan hajtsak végre azokat az aldozatokat,
amelyek ehhez az épitményhez, valamint
néhany mas szertartashoz kapcsoldodtak (pl.
a ,,poklos” hazak megtisztitdsahoz).

A Mozes 2. konyvében lattuk, hogy Is-
ten kiszabaditotta Izraelt Egyiptombol, és
elkiilonitette, mint sajat népét. A Mozes 3.
konyvében azt 1atjuk, hogyan kell elkiilo-
niilnitik a bintdl és tisztatalansagtol azért,
hogy Istenhez kozeledhessenek a szentély-

VAZLAT

I. AZ ALDOZATOK TiPUSA (1,1-6,7)
A) Az égéaldozat (1. fej.)
B) Az ételaldozat (2. fej.)
C) A békealdozat (3. fej.)
D) A biinaldozat (4,1-5,13)
E) A vétekaldozat (5,14-6,7)
II. AZ ALDOZATOK TORVENYEI
(6,8-7,38)
III. A PAPOK FELSZENTELESE (8-10.
fej.)
A) A papok felavatdsa Mozes altal
(8. fej.)
B) Az Aron altal bemutatott aldoza-
tok (9. fej.)
C) Nadab és Abihu szentségtorése
(10. fej.)
IV. A TISZTA ES A TISZTATALAN
(11-15. fej.)
A) Tiszta és tisztatalan ételek (11. fej.)
B) Gyermeksziilés utani tisztulas
(12. fej.)
C) A lepra megallapitasa (13. fej.)
D) Megtisztulés a leprabdl (14. fej.)
E) Megtisztulds testi valadékképzo-
dések utan (15. fej.)
V. AZ ENGESZTELES NAPJA (16. fej.)
VI. ALDOZATBEMUTATASSAL KAP-
CSOLATOS TORVENYEK (17. fej.)
VII. SZEMELYES MAGATARTASRA
VONATKOZO TORVENYEK
(18-22. fej.)

ben. A szentség a tabor szabalyava valik.
Isten mind az OSZ-ben, mind az USZ-ben
azt kivanja, hogy népe szent legyen, mert O
szent. Ez sulyos problémat jelent, mivel az
ember természetét tekintve, és gyakorlati-
lag is szentségtelen. A megoldas az aldozati
vérben van (3Moéz 17,11). Az OSZ-ben az
allatdldozatok eldretekintettek Isten Bara-
nyanak egyszer s mindenkori aldozatara,
ahogy ki van jelentve az USZ-ben, kiilono-
sen pedig a Zsidokhoz irt levélben.

A) A szexudlis tisztasag torvényei
(18. fej.)
B) A mindennapi élet torvényei
(19. fej.)
C) Biintetés rendkiviili blinokért
(20. fej.)
D) A papok magatartasa (21-22. fej.)
VIII. AZ UR UNNEPEI (23. fej.)
A) A szombat (23,1-3)
B) A Paska (23,4-5)
C) A kovésztalan kenyér iinnepe
(23,6-8)
D) Az els6 zsengék tinnepe (23,9-14)
E) A hetek iinnepe (23,15-22)
F) A kiirtdlés tinnepe (23,23-25)
G) Az engesztelés napja (23,26-32)
H) A sétoros tinnep (23,33-44)
IX. SZERTARTASI ES ERKOLCSI
TORVENYHOZAS (24. fej.)
X. A SZOMBAT EV ES A JUBILEUMI
EV (25. fej.)
XI. ALDASOK ES ATKOK (26. fej.)
A) Az Istennek valé engedelmesség
aldasai (26,1-13)
B) Az Istennel szembeni engedetlen-
ség atkai (26,14-38)
C) Bunvallas és blinbanat altali hely-
reallitas (26,40-46)
XII. UNNEPELYES FOGADALOMTE-
TELEK ES TIZEDEK (27. fej.)
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KOMMENTAR

I. AZ ALDOZATOK TiPUSAI
(1,1-6,7)

A) Az égobaldozat (1. fej.)

A Mobzes 3. konyve azzal kezdddik, hogy
az UR sz0l Mozesnek, és beszél hozza a
kijelentés satrabél. Ahogyan Bonar mond-
ta korabbi idézetiinkben, nincs mas konyv,
amely ,,tobbet tartalmazna maganak Isten-
nek szavaibol, mint a Mozes 3. konyve”,
ami arra 6sztonoz, hogy , kiilonleges érdek-
16déssel és figyelemmel” tanulmanyozzuk.
Az elején az Ur elirja az 6t aldozatot — az
égdaldozatot, ételaldozatot, békeadldozatot,
btinaldozatot és vétekaldozatot. Az elsd ha-
rom ugy volt ismeretes, mint jo illata aldo-
zat, az utolso kettd pedig, mint biindldozat.
Az elsé harom onkéntes volt, az utolso ket-
té pedig kotelezd.

Az elso tlizenete Istennek Izrael fiaihoz
az, hogy vigyenek aldozatot az Urnak al-
latallomanyukbol — mind a gulyabdl,
mind pedig a juhnyajbol.

Az 1. fejezet az égéaldozattal foglalko-
zik (héberben: *61ah"). Harom fokozat volt,
attol fiiggden, hogy az aldozo mit engedhe-
tett meg maganak: marhat a csordabol (3.
v.; vO. 5. v.), amely him és hibatlan le-
gyen; juhot, vagy kecskét a nyajbol (10. v.),
amely himnemii és hibatlan; gerlicéket,
vagy fiatal galambokat (14. v.). Ezek
mind békés teremtmények; semmilyen va-
dat nem aldoztak az Ur oltaran.

Peter Pell szerint a szarvasmarha ugy be-
szél Urunkrél, mint Aki tiirelmesen, farad-
hatatlanul dolgozik, Aki mindig Atyja aka-
ratat cselekszi, legyen szo6 akar tokéletesen
szolgald életrdl, akar tokéletes aldozati ha-
lalrél. A juh gy mutatja be az Urat, mint
Aki alazatos és szeretetre mélto, alarendeli
magat Isten akaratanak, ellenallds nélkiil
lemondva sajat akaratarol. A kecske ugy
besz¢él Krisztusrol, mint a mi helyettesiink-
r6l. A gerlice ugy mutat Ora, mint mennyei

Emberre, és ugy is, mint fajdalmak Férfiara
(buslakodo galamb).?

Szeplotleniil haltal Te meg
helyettem fenn a fan
Isten Baranya életed
az éltemért az ar
Ismeretlen szerzotol

Az aldozo kételessége: Hozza az aldoza-
tot a szent sator ajtajahoz, a bronz oltar
kozelébe (3. v.); tegye a kezét az dldozat fe-
jére (4. v.) (vagy, ,tdmassza neki a kezét,
mint amiben bizik”); vagja le a marhat (5.
v.), vagy a juhot, vagy kecskét (11. v.);
nylzza meg az allatot és vagja darabokra
(6., 12. v.); mossa meg a belso részeket és
labszarakat vizzel (9,13). A 3. versben azt
a kifejezést, hogy ,,sajat szabad akarata-
bol”, kiilonbdzé valtozatokban igy fordi-
tottak: ,,hogy elfogadhato legyen”. Figyel-
jik meg a 4. verset.

A papok kotelessége: Hintsék az allat vé-
rét korben az oltaron (5., 11.v.), tegyék a
tiizet és fat az oltarra (7. v.), azutan tegyék
az allat részeit a fara (8., 12. v.) Mindent
elégettek az oltaron, a bor kivételével (13.
v.; 7,8); madarak esetében a pap tekerje ki
a nyakat, nyomja ki a vérét az oltar olda-
lanal. A begyét tartalmaval egyiitt tavo-
litsa el, és dobja az oltar keleti oldalara,
nyissa meg a madar testét anélkiil, hogy da-
rabokra vagna, ¢és égesse el az oltaron. Az
elégetésre hasznalt sz6 az, amelyet az illat-
aldozatnal hasznaltak; kiilonbozik attol a
szot6l, amelyet a binaldozatoknal hasz-
naltak.

Az dldozatok elosztdasa: Minden, ami el-
égett az oltaron, Istené volt; a bort a papok-
nak adtak (7,8); az aldoz6 nem kapott részt
ebbdl az aldozatbol.

A személy, aki ég6 aldozatot vitt, ezzel
teljes atadasat és odaadasat fejezte ki az Ur
irant. Mas igékbdl tudjuk, hogy ezt az aldo-
zatot sokszor, kiilonféle alkalmakon mutat-
tak be az Urnak. (A részleteket illetéen lasd
a Bibliai szotart.)

-
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Az égdaldozat jellegzetes mdodon abra-
zolja ki Krisztus Istennek bemutatott szep-
16telen aldozatat. A Golgota oltaran az Is-
ten Bdaranya teljesen elégett az isteni
igazsag langjaiban. Amélia M. Hull himnu-
sza ragadja meg ennek 1ényegét:

Az oltarndl ott alltam én
lattam Baranyodat -

az értem égett hamvakat.
Ereztem édes illatot;
magasba, égbe szallt

Hozzad Atyam, hogy elfogadd.

B) Az ételaldozat (2. fej.)

Az ételaldozat (héberll minhah) étkezési
lisztbdl vagy gabonabol késziilt.3

Maga az dldozat: Az ételaldozatnak
kiilonféle tipusai voltak: finomliszt, olajjal
¢és feny6tomjénnel leontve (1. v.). Ezt nem
stitotték meg, hanem egy maroknyit el-
égettek bel6le az oltaron (2. v.). Harom kii-
16nb6z6 tipusu lepény vagy langos volt; (a)
kemencében siilt (4. v.); (b) siitélapon
siilt (5. v.); (c) fedett edényben késziilt (7.
v.; a KJV és RSV azt mondja, hogy ,,siit6la-
pon”, de némelyek gy gondoljak, hogy ezt
az aldozatot vizben f6zték, hasonldan vala-
milyen galuskdhoz). Volt gabonadara is,
amely az aratas elsé zsengéjét képviselte,
tlizon porkolve (14.v.). A 12. vers egy kii-
l6nleges ételaldozatra utal (23,15-21), ame-
lyet nem Kellett elégetni az oltaron, mert
kovaszt tartalmazott.

Se kovaszt, se mézet ne hasznaljanak
ezeknek az ételaldozatoknak egyikénél sem
(11.v.), az erjedés és a természetes édes iz
miatt. De sét adjanak hozza, amely az Isten
és Izrael kozti szovetsége jele. Ezt a szovet-
ség sojanak nevezték (13. v.), azt jelentet-
te, hogy a szdvetség megszeghetetlen volt.
Lasd: 4Moz 18,19; 2Krén 13,5; Ez 43,24,
és egyéb utalasok a ,,s0 szdvetségére”.

Az aldozo feladata: El6késziti otthon az
aldozatot és elviszi a papokhoz (2., 8.v.).

A pap feladata: A pap bemutatja az al-
dozatot az oltarnal (6,14); aztan vesz egy

marékkal az dldozatbol, és elégeti emlé-
keztetoiil az oltaron (2., 9. v.).

Az dldozat elosztdasa: Az ,,emlékeztetd
maroknyi étel”, amelyet elégettek az olta-
ron az Gsszes illatszerrel egyiitt, az Uré volt;
a papok elvehették étel gyanant az aldozat
tobbi részét (3., 10. v.). A szolgalatot végzo
pap jogosult volt barmire, ami a kemencé-
ben siilt, vagy edényben, illetve siitdlapon
késziilt el (7,9). Minden, ami olajjal volt ke-
verve, valamint minden szaraz étel a tobbi
papot illette (7,10); ebbdl az aldozatbol az
aldoz6 nem részesiilt.

Az a személy, aki ételaldozatot vitt, elis-
merte, hogy Isten boségesen gondoskodott
az €élet javairol, amelyeket a liszt, az illat-
szer, az olaj (valamint italaldozat esetén a
bor) képviselt.

Szimbolikus értelemben ez az aldozat
Megvaltonk életének erkolesi tokéletessé-
gér6l beszél (finomliszt), valamint arrol,
hogy a gonosz nem érintette (nem volt ko-
vasz), kedves illat volt Istennek (illatszer),
és Szent Szellemmel teljes volt (olaj). Az
ének iroja gyonyorien fejezi ezt ki:

Az élet kiomlétt, jo illatu és szent!
Uti tovis lehet barmily durva!
Isten dicsé arca ragyog elé ott fent
Labad elé borulunk hodolva!
F. Allaben

C) A békealdozat (3. fej.)

3,1-25 A béke- vagy szovetségi aldozat
(héberiil shelem*) azt a békét iinnepelte,
amely az engeszteld vér alapjan jott 1étre Is-
tennel. Ez az 6rom, szeretet és kdzosség tin-
nepe volt.

Maga az aldozat: Ennek az dldozatnak is
harom fokozata volt: egy allat a gulyabol
(6kor, vagyis szarvasmarha), him vagy
noéstény (1-5. v.); egy him vagy néstény
barany a nyajbél (6-11. v.); egy him vagy
néstény kecske a nyajbol (12-17. v.).

Az aldozo tennivaloi: Bemutatja az alla-
tot az UR elétt az udvar kapujaban (1-2., 7.,
12. v.); az aldozat fejére teszi a kezét (2.,
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8., 13. v.); megdli a szent sator ajtajanal
(2., 8., 13. v.); eltavolitja az allat bizonyos
részeit — a kovérjét, a veséket, az egész
zsiros farkat, valamint a kovérjét, amely
a beleket takarja — hogy elégjenek az olta-
ron (3-4., 9-10., 14-15. v.).

A papok tennivaloi: Elhintik a vért ko-
ros-koriil az oltarra (2., 8., 13. v.); elfiis-
tologtetik az Ur részét (a kovérjét stb.) az
égbaldozaton (5. v.).

Az dldozat elosztdsa: Az Ur része, ame-
lyet ugy neveztek, hogy az UR tiizaldoza-
tanak eledele, (11. v.), a kdvetkezo volt: a
kovérje, a vesék, a vékonyanal és majnal
1év6 hartyak; a 3Moz 7,32-33-ban megtud-
juk, hogy az aldozatot végzd pap kapta a
jobb combot, miutdn elészor bemutatta,
mint felajanlast; a tobbi pap kapta meg az
allat szegyét (7,31). Ezt el6szor bemutat-
tak, mint felmutatott aldozatot az Ur elétt; a
tobbit az aldozo6 kapta meg (7,15-21). Ezaz
egyetlen aldozat, amelybdl az aldozo is ré-
szeslilt. Valdszini, hogy egyfajta kozos la-
komat rendezett belle csalddjanak és bara-
tainak. Igy az aldozat fenntartotta a békét a
szovetségen beliil, az izraelitdk kdzott is.

Az, aki ezt az aldozatot vitte, kifejezte
oromteli halajat a békességért, amelyben
része volt a Jahvehval vald kozosségben.
Az ember bemutathatta a békealdozatot va-
lamilyen eskiivel kapcsolatban is, amelyet
az Urnak tett, vagy haldbol valamilyen kii-
lonleges kegyelemért.

Ami eléképi (szimbolikus) jelentését il-
leti, Peter Pell ezt a kdvetkezdképpen ma-
gyarazza:

A békealdozatban Krisztus bevégzett mun-
kaja lathaté a hivé emberrel kapcsolatban.
Az Ur Jézus a mi békességiink (Ef2,14), Aki
békességet hozott keresztjének vére altal
(Kol 1,20). Ezt a békességet hirdette a tavol
levéknek és a kozel levoknek (Ef 2,17), le-
dontve ezzel a valasztofalat zsidok és poga-
nyok kozott. Krisztusban Isten €s a biinos bé-
kességben taldlkozik; az ellenségeskedés,
amely volt, megszlint. Isten megengesztels-

dott, a binds megbékélt, és mindketten elég-
tételt nyertek Krisztussal és azzal, amit tett.’

Lord Adalbert Cecil éneke ujjong azon,
amit Krisztus tett értiink:

Béke arad ott orékre
Isten a Fiara néz.
Egyszeriien a keresztre:
Békességiink ott lett kész.
Béke a vérben Istennel!
Biinbocsanat az nekem.
Béke a feltamadt Urral!
Orok, ingyen kegyelem!

3,16-17 Izrael népének tiltva volt, hogy
megegyck a kovérjét vagy a vért, mivel
mindkettd az Uré volt. Szimbolikus jelenté-
sén kiviil a zsiradékkal kapcsolatos szabaly
az egészségiigyi megeldzés egyik korai for-
maja volt. Az orvosok manapsag is a zsirfo-
gyasztas csokkentését javasoljak, hogy
csokkentsék a magas vérnyomas, szivbe-
tegségek, agyvérzés, cukorbaj és tiidobe-
tegségek eléfordulasi gyakorisagat.

Ennek az els6 harom aldozatnak — ég6al-
dozat, ételaldozat és békealdozat — helye
volt a nép kozos istenimadataban, de vihe-
tett ilyeneket az URnak barki, barmikor,
onkéntes alapon is. A kdvetkez6 két aldo-
zatot viszont vinni kellett, ha valaki vétke-
zett. Latjuk tehat az nkéntes imddat, vala-
mint a kdtelezd engesztelés  KettOs
gondolatat az aldozatokban.

D) A biinaldozat (4,1-5,13)

4. fej. A biinaldozat (héberiil: hattd’th®)
egy megvaltott népnek szolt. Nem arrol
sz0l, hogy egy blinds az iidvosségért jon az
Urhoz, hanem olyan izraelitarol, aki szo-
vetségi kozosségben van az Urral, és biin-
bocsanatot kér. Ennek olyan biinokhoz van
koze, amelyeket tudatlanul, vagy akaratla-
nul kovettek el.

Az dldozat maga: Harom fokozata volt
az aldozatoknak, attél fiiggden, hogy ki
volt a vétkes: A felkent pap — vagyis a {o-
pap, ha a nép vétkessé valt miatta (3. v.) —
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egy hibatlan bikaborjut vigyen; az egész
gyiilekezet (13. v.) ugyancsak egy bika-
borjut vigyen; egy vezeté ember (22. v.)
vigyen egy hibatlan kecskebakot; a koz-
népbdl szarmazd ember (27. v.) vigyen egy
hibatlan néstény kecskét (27. v.), vagy hi-
batlan ndstény juhot (32. v.) (A héber szo6-
hasznalat itt teljesen kifejlett allatokra
utal.)

Az dldozo(k) tennivaléi: Altalaban az al-
dozé odaviszi az allatot a szent sator udva-
rdnak kapujahoz, bemutatja az Urnak, rate-
szi kezét annak fejére, levagja, majd
eltavolitja a kovérjét, a veséket, és a beleket
borito kovérjét. A vének a gyiilekezetért
cselekedtek (15). Az aldozat halala szimbo-
likusan a biings halalanak felelt meg.

A pap tennivaloi: A fopap onmagaért és
a gyllekezetért az aldozat vérét bevitte a
szent sator szentélyébe, hintett beléle hét-
szer a karpit elé (5-6., 16-17. v.), és az
arany illataldozati oltar szarvaira (7., 8. v.).
Ezutan a megmaradt vért az égdaldozati ol-
tar alapjara ontotte (7. és 18. v.). Vezetd
emberért és kozemberért a pap a vért az
égobaldozati oltar szarvaira kente, a vér ma-
radékat pedig az oltar aljahoz ontotte (25.,
30., 34. v.). Minden esetben elégette a ko-
vérjét, veséket és a beleket boritd kovérjét
az égobaldozati oltaron (8-10., 19., 26., 31.
v.). A fOpapért, vagy az egész gylilekezetért
bemutatott aldozatnal az allat 6sszes mara-
dékat kivitték a taborbol, és elégették
(11-12., 21. v.).

Az dldozat elosztdsa: Az Uré volt az a
rész, amelyet elfiistologtettek az oltaron —a
kovérje, a vesék, a beleket boritdé kdvérje
stb. A papnak meg volt engedve, hogy me-
gegye a vezetd ember, vagy kozember al-
dozatanak husat, mert ezeknek az aldoza-
toknak a vére nem keriilt be a szentélybe
(7,30), mint a fopap ¢és a gyiilekezet aldoza-
tainak esetében (4,5-6, 16-17. v.). Ehetett
az 5,6-7.11-ben leirt aldozatokbol is,
ugyanilyen okokbol. A fenti aldozatoknal
nem tettek félre semmit az 4ldoz6 szdmara.

Annak a blindldozatnak a testét, amely-
nek vérét bevitték a szentélybe, a tdboron
kiviil égették el. fgy Urunk is sajat vére aran
1épett be a szentélybe egyszer s mindenkor-
ra (Zsid 9,12), miutan Jeruzsalem varosan
kiviil szenvedett. Minket is figyelmeztet az
Ige, hogy ,,menjiink ki tehat 6hozz4 a tdbo-
ron kiviilre, az 6 gyaldzatat hordozva.”
(Zsid 13,13).

Figyelmeztetés: Az a kifejezés, hogy
»hem szandékosan vétkezik”, ugy tiinik,
tobbet jelent, mint a blin ismeretének hia-
nyat. Valoszintileg azt jelenti, hogy a btin
nem volt szandékos vagy nem dacos laza-
dasbol kovettek el. Szandékos biinre nem
volt aldozat; a halalbiintetést végrehajtottak
(4Moz 15,30).

Az a személy, aki biinaldozatot vitt, elis-
merte, hogy vétkezett, nem szandékosan,
hanem gyarlosadg, vagy figyelmetlenség
kovetkeztében. Biinbocsanatot és szertarta-
sos megtisztulast keresett.

A blinaldozat eloképként Krisztusra mu-
tat, Aki ,,bunné lett” értiink, noha biint nem
ismert, hogy mi Isten igazsidga legylink
Obenne. Némelyek azt mondjak, hogy a
btindldozat arr6l beszél, hogy mit tesz
Krisztus azzal, amik vagyunk, mig a vétek-
aldozat azt mutatja be, hogy miként banik
azzal, amit tettiink.

A Szentet, Ki biint nem ismert
Ertiink biinné tette.
O meghalt, de lelkeket nyert
Menvén a keresztre.
Draga vére volt a gyogyir,
Hogy biiniink lemossa,
S gyengesége pokol hadat
Megfutamithassa.

Burlingham, Hannah K.

5,1-13 Az elsé 13 vers, ugy latszik, a vé-
tekaldozatot (lasd: 6. v.) irja le, de altalano-
san elfogadott, hogy ezek a versek a biinal-
dozat tovabbi két fokozatara vonatkoznak.
Annak oka, hogy nem tekintik ket vétekal-
dozatnak, az, hogy nem torténik emlités
helyreallitasrol, amely a vétekaldozatnak
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fontos része volt. (Azonban elfogadhato,
hogy az 1-13. vers szorosan kapcsolodik
mind a biin-, mind a vétekaldozathoz.)

Ezek az aldozatok, fliggetleniil az aldo-
zatot vive személyeitdl, a biindk eltérd ti-
pusaival voltak dsszefiiggésben: Az 1. vers
olyan embert ir le, aki tudott egy bilincselek-
ményrdl, de nem hajlandoé ezt felfedni még
akkor sem, amikor a fépap vagy bir6 fel-
szolitasara eskii alatt kell bizonysagot ten-
nie. Torvény alatt ¢l6 zsidoként Jézus bi-
zonysagot tett, amikor a fOpap eskiire
kényszeritette (Mt 26,63-64). A 2. vers az-
zal a tisztatalansaggal foglalkozik, amely
beszennyez egy zsidot, ha holttestet érint,
még akkor is, ha nem tudott rola. A 3. vers
azt a tisztatalansagot irja le, amikor olyan
személyt érintenek meg, aki lepras, feké-
lyes stb. A 4. vers azzal foglalkozik, hogy
ha valaki meggondolatlanul eskiiszik, vagy
igéretet tesz, ¢s késébb ugy latja, hogy nem
tudja teljesiteni.

Az daldozat maga: Haromféle aldozat ha-
rom tipusa volt ezekre a biindkre, az aldozo
fizetoképességétol fiiggden: egy néstény
barany, vagy kecske — mint biinaldozat (6.
v.); két gerlice, vagy két galambfioka —
egyik, mint biinaldozat, a masik, mint
égbaldozat (7. v.); egytized éfa finomliszt,
olaj vagy illatszer nélkiil (11. v.). Ezt a
blinaldozatot a legszegényebb ember is ké-
pes volt megadni. Ehhez hasonldéan senki
sincsen kizarva a Krisztuson keresztiili
blinbocsanatbol. A 11-13. versnél felmeriil
a kérdés: ,,Hogyan szolgalhat egy ételaldo-
zat biinaldozatként, hogy engesztelést vé-
gezzen a bunért, amikor tudjuk, hogy vér-
ontas nélkiil nincs biinbocsanat?” (Zsid
9,22). A valasz az, hogy ezt az oltaron 1év6
tiizaldozaton aldoztak fel (amelynek pedig
volt vére), és ez a véres aldozat értékét adta
az ételaldozatnak.

Az dldozo tennivaloi: Mindenekeldtt
megvallotta vétkét (5. v.), aztan odavitte al-
dozatat a paphoz (8. v.).

A pap tennivaloi: Nostény barany, vagy
kecske esetében azoknak az utasitdsoknak

megfelelden aldozta fel, amelyek a biinal-
dozatra vonatkoztak a 4. fejezetben. Ha az
aldozo két madarat vitt, el6szor felaldozta
az egyik madarat, mint biinaldozatot, kite-
kerte a nyakat, valamennyi vért az oltar pe-
remére hintett, és a maradékot kinyomta az
oltar aljara (8-9. v.). Ezutan feldldozta a
masik madarat, mint égéaldozatot ¢s telje-
sen elégette azt a bronz oltaron (10. v.). Ha
az aldozat finomliszt volt, a pap vett bel6le
egy marékkal, és elflistologtette az égdal-
dozati oltaron. A tobbi aldozat felett fiisto-
logtette el, amelyeknél vért ontottak, igy
adva meg annak biindldozat jellegét (12. v.).

Az dldozat elosztiasa: Az Ur része az
volt, ami az oltaron elégett. A papé volt az
Osszes maradék (13. v.).

E) A vétekaldozat (5,14-6,7)

A vétekaldozat (héberiil: ‘dsham7) az
5,14-6,7 részben van leirva. Ezt az aldoza-
tot mint jovatételt kellett elvégezni az el-
kovetett bunért, mielott az aldozatot bemu-
tattak (5,16).

A biinnek kiilonb6zd tipusai voltak,
amelyekért aldozatott kellett bemutatni. Is-
ten elleni vétek: Nem adtak meg az Urnak
valamit, ami jogosan az Ové — tizedek és
felajanlasok, az els6 zsenge vagy elsészii-
16tt odaszentelése stb. (5,15). Nem szandé-
kosan kovettek el valamit, amit megtiltott
az Ur (5,17), és feltehetéen jovatételt igé-
nyel. ,,0Olyan esetekben, ahol nem lehetett
tudni, hogy vajon valami helyteleniil tor-
tént-e, a lelkiismeretes istenféld izraelita
magatol akart vétekaldozatot bemutatni”
(Daily Notes of the Scripture Union [A
Szentiras Egyesiilet Napi Jegyzetei]).

Ember elleni vétek: Valaki hamis médon
bant embertarsaval — letétbe helyezés, iiz-
letkotés, rablas, vagy sanyargatés iigyében
(6,2). Valaki megtalalt egy elveszett targyat
¢s hamisan eskiidott azzal kapcsolatban
(6,3). Vétekaldozatot kellett adni egy el-
jegyzett rabszolgalannyal elkovetett er-
kolestelenség esetében is (19,20-22), lepra-
tol valé megtisztulaskor (14,10-14), és
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nazireus tisztitalansaga esetén (4Moz  mint amilyen az el nem bukott Adamban
6,6-12). lehetett volna.

Az dldozat maga: Egy hibatlan kos
(5,15.18; 6,6), him barany lepra (14,12),
vagy nazireussag esetén (4Moz 6,12).

Az dldozo tennivaloi: Isten elleni vétek
esetében jovatételt vitt a papnak, hozzatéve
husz szazalékot. Aztan odavitte az allatot a
paphoz a szent sator udvaranak bejarata-
hoz, bemutatta az Urnak, ratette kezét an-
nak fejére és megolte. O is eltavolitotta, a
kovérjét, a zsiros farkat, a veséket, €s a maj
feletti zsiros hartyat. Az eljaras ugyanez
volt az embertarssal szembeni vétek esetén
is. Az aldozonak mindkét esetben hiisz sza-
zalék biintetést kellett fizetnie, emlékeztetve
arra, hogy a blin haszontalan és koltséges.

A pap tennivaloi: Elhintette a vért a
bronz oltar koriil (7,2); aztan elégette a ko-
vérjét, a kovér farkat (fartét), a veséket és a
maj feletti kovér hartyat az oltaron (7,3-4).

Az dldozat elosztasa: Az Ur része az
volt, ami az oltaron elégett (7,5). A szolga-
latot végz6 pap kapta a kos borét (7,8).
Minden pap részesedett az allat husabdl,
mint ételbol (7,6). Az aldozd nem részesiilt
blin- vagy vétekaldozatbol.

Mint mar emlitettiik, az az ember, aki
vétekaldozatot vitt, arra torekedett, hogy
jovategye valamilyen cselekedetét, amellyel
veszteséget vagy kart okozott valaki masnak.

Szimbolikusan a vétekaldozat Krisztus
munkdjanak arra az oldaldra mutat ra,
amely altal visszaadta azt, amit nem vett el
(Zsolt 69,4b). Az ember, biine altal elrabol-
ta Istentdl a szolgalatot, imadatot, engedel-
mességet és dicsdséget. Az ember maga el-
veszitette az ¢életet, a békességet, a
boldogsagot és az Istennel vald kdzdsséget.
Az Ur Jézus, mint vétekaldozatunk, nem-
csak azt adta vissza, amit az ember bunének
kovetkeztében elrabolt Téle, hanem még
tobbet adott. Isten ugyanis t6bb dicsoséget
nyert Krisztus bevégzett miivén keresztiil,
mint akkor, ha biin sohasem lépett volna be
a vilagba. Nekiink pedig jobb Krisztusban,

Félredobta isteni pompdjat,

Felsltétte porhiively ruhajat;

Ezt viselte csodas szeretettel,

Visszaadta, mit soha nem vett el.
Ismeretlen szerzo

II. AZ ALDOZATOK TORVENYE
(6,8-7,38)

A 6,8-t6] 7,38-ig terjedd szakasz ,,az aldo-
zatok torvénye”. Sok tekintetben nagyon
hasonlé a mar elmondottakhoz. Azonban
ez a papoknak szolt, mig az el6z6 rendelke-
zések Izrael fiainak szoltak (1,2)

6,8-13 Az egdaldozat térvénye: Tovabbi
részleteket talalunk itt a papi oltozetekral,
arrél, hogyan intézkedjen az égéaldozat
hamujarél, és gondot kell forditania arra,
hogy a tiiz az oltaron sohase aludjon ki. A
hamvakat el6szor az oltar keleti oldalahoz
tették, aztan kivitték a taboron Kiviilre egy
tiszta helyre.

6,14-17 Az ételaldozat torvénye: Itt
megtudjuk, hogy a papoknak az aldozati ré-
sziiket meg Kellett enniiik a szent sator
udvaraban, és hogy nem lehetett kova-
szos, mert igen szent az Urnak.

6,18 Aron férfi leszarmazottai koziil
barki ehetett az ételaldozatbol, csak szent-
nek kellett lennie, vagyis szertartdsosan
tisztanak. Ezek a papok nem valtak szentté
az aldozatok megérintése altal. Szentség-
ben nem részesiilt az ember érintés altal, de
tisztatalansagban igen (Agg 2,11-13).8

6,19-23 Ezek a versek egy specialis étel-
aldozatot irnak le, amelyet a fépapnak
kellett aldoznia reggel, valamint este, al-
landoan. Ezt teljesen elégették tiizzel.

6,24-30 A biindldozat torvenye: Mint
korabban mar emlitettiik, a papnak meg
volt engedve, hogy bizonyos biindldozatok
részeit megegye (amelyek le vannak irva a
3Moz 4,22-5,13 részben, ahol a vért nem
vitték be a szentélybe). Az dldozatokat meg
kellett enni a szent sator udvaraban. Fi-
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gyeljik meg, hogy ez az aldozat igen szent
volt. Ha laikus érintette az aldozat husat,
szentnek, vagy megszenteltnek kellett len-
nie, és meg kellett tisztitania magat a szer-
tartdsos tisztatalansagtol ugyanugy, aho-
gyan a papok tették, noha papi feladatokat
nem végezhetett. Ha a vérbdél barmennyi
egy ruhara hullott, a ruhat ki kellett mosni
— nem azért, mert tisztatalan lett, hanem
mert az igen szent vér nem kertilhetett ki a
szentélyb6l a mindennapi életbe, hogy
szentségtelenné legyen. Ha agyagedényt
hasznaltak a bilindldozati étel megf6zésé-
hez, azt dssze Kkellett torni, mert az égetett
agyagaru, pordzus lévén, magaba szivha-
tott a vérbol, és késobb esetleg nem szent
célra hasznalhattdk. A bronz edényt ki
kellett mosni és surolni vizzel, annak
megakadalyozasara, hogy az igen szent
btinaldozatbdl barmilyen rész érintkezésbe
keriilhessen valamivel, ami kozonséges
vagy tisztatalan volt. A biinaldozatot, a
vétekaldozathoz hasonldan le kellett vagni
azon a helyen, ahol a biindldozatot meg-
olték. Ez az oltar északi oldalan volt (1,11),
az arny¢kos helyen.

7,1-7 A 7. fejezet els6 hét verse attekinti
a vétekaldozat torvényét, amelyrél mar
sz6 volt az 5,14-6,7. részben.

7,8 A 8. vers az égoaldozatra vonatko-
zik, és megerdsiti, hogy a szolgalatot végzo
pap jogosult az allat borére.

7,8-10 A 9. vers az ételaldozatnak arrol
arészérdl beszél, amely a szolgdlatot végzo
papot illette, a 10. vers pedig arrél, ami a
tobbi papé volt.

7,11-18 A békedldozat térvényérol a
7,11-21-ben olvashatunk. A békealdozat-
nak harom tipusa volt az aldozat inditéka-
tol vagy céljatol fiiggéen: bemutathattak
halaadasként (12. v.), ha valamilyen kii-
lonleges aldasért dicsoiti Istent; fogadalmi
felajanlasként (16) egy igéret vagy fogada-
lom teljesitéseként, amelyet , Istennek tet-
tek valamilyen specialis kérés, vagy ima
teljesitéséért; példaul védelemért veszélyes
utazason™: onkéntesen, vagyis szabad

akaratbol (16-17. v.). ,,Ez lehetett Isten di-
csOitésének spontan kifejezése, annak
nagyrabecsiilése, ahogyan O kijelentette
magat”!0. Maga a békealdozat valamilyen
aldozati allat volt (3. fej), de itt megtudjuk,
hogy ezt kisérnie kellett valamilyen lepé-
nyeknek, vagy kenyereknek. A lepénye-
ket, amelyeket haladldozatnal jelentdsek, a
12. és 13. vers sorolja fel. Az aldozonak
vinnie kellett mindegyikbdl egyet a gyurt
aldozathoz, ¢és ezt a békealdozatot végzo
papnak adtdk (14. v.). A halaadé békeal-
dozat husat még az aldozat napjan meg
kellett enni (15. v.), mig a fogadalmi vagy
onkéntes aldozatot az elsd, vagy masodik
napon is chették (16. v.). Ha valami meg-
maradt bel6le két nap mulva, azt el kellett
égetni (17. v.); ilyen étel elfogyasztasa azt
eredményezte volna, hogy a személyt , ki
kell irtani”, ami kikozdsitést jelentett, va-
gyis, hogy nem élvezhette Izrael népének
kivaltsagait. ,,Ez azt mutatja” — irja John
Reid — ,,hogy az Istennel val6 kdzdsségnek
¢lonek kell lennie, és hogy nem jo tul
messzire eltavolodni az oltar mlivétsl.”!!

7,19-21 Ha a hus barmilyen tisztatalan
dologhoz hozzéaért, azt nem volt szabad
megenni, hanem el kellett égetni. A tiszta
husbél csak olyan személyek ehettek, akik
szertartasosan tisztak voltak. Minden sze-
mélyt, aki tisztatalan volt ceremonialis ér-
telemben, és evett a békealdozatbdl, ki
kellett irtani.

Az a tény, hogy a békealdozat kiillonbo-
26 részeit kijelolték az Ur, a papok és az al-
dozd szamara, azt jelzi, hogy az a kozosség
ideje volt. De mivel Isten nem lehet kozos-
ségben blinnel, vagy tisztatalansaggal,
azoknak, akik ezen az tnnepi étkezésen
részt vettek, tisztanak kellett lennitik.

7,22-27 A kovérje, amit a legjobb rész-
nek tekintettek, az Uré volt. Ezt elégették
szamara az oltaron, és nem volt szabad me-
genni (22-25.v.). Ugyanugy a vér is, amely
a hus(test) élete, Istené volt, €s nem volt
szabad megenni (26-27. v.). Ma még sok
zsid6 torekszik rd, hogy betartsa ezeket az

-
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étkezési torvényeket. Ahhoz, hogy az étel
fogyasztasra alkalmas, vagyis ,,késer” le-
gyen, a vért el kell tdvolitani. Hogy a zsira-
dék fogyasztasat elkertiljék, sok zsidd haz-
tartdsban  nem  hasznalnak  olyan
szappanokat, amelyek allati zsirokat tartal-
maznak. Ugy gondoljék, hogy ha ilyen ter-
mékekkel mossadk el edényeiket, akkor
azok nem lesznek ,koserek”, tisztdk. A
szellemi okan kiviil van egy orvosi indoka
is annak, hogy nem esznek zsirt, ahogyan
erre Dr. S. I. McMillen ramutat:

Az utobbi néhany év orvostudomanya raéb-
redt arra a tényre, hogy az allati zsiradék fo-
gyasztasa fontos kivalto oka az érelmeszese-
désnek. Ez a zsiradék képezi az apro, zsiros
koleszterin duzzanatokat (plakkokat) az arté-
riak belsd falan, amelyek akadalyozzak a
véraramlast. Ebben az évtizedben a képes-
lapok, radio és TV kozvetiti azokat a jo hire-
ket, hogy csokkenthetjik az ember legna-
gyobb gyilkosatol szarmazo6 pusztitast, ha
lecsokkentjiik az allati zsiradékok fogyaszta-
sat. Annak 6rvendezve, hogy az orvostudo-
many idaig elérkezett, meghdkkenthet ben-
niinket annak felfedezése, hogy ultramodern
kutatasunk koriilbeliil harmincét évszazad-
dal jar a konyvek Konyve mogott.'?

7,28-34 Az aldoz6 felmutatta a békeal-
dozatok szegyét az UR elétt, és aztin az a
papok része lett. A jobb combot felemelték
az Ur elbtt, és azutan a szolgalatot végzé
papnak ¢és haznépének adtak ételil.

7,35-36 Ezek a versek megismétlik,
hogy a szegy és a jobb comb Aronnak és
fiainak része volt, attél a naptol fogva,
hogy Isten eldszor felkente Oket, mint pa-
pokat. Ahogy korabban mondtuk, a mell-
rész az isteni szeretetrdl, a comb pedig az
isteni hatalomrol beszél.

7,37-38 Ez a szakasz 6sszefoglalja az al-
dozatok torvényérdl szold részt, amely a
6,8-ban kezdddik. Isten nagy teret szentelt
Igéjében az aldozatoknak és az azokkal
kapcsolatos rendelkezéseknek, mert fonto-
sak szamara. Itt gyonyort képes beszédben

lathato nagy részletességgel Fianak szemé-
lye és munkaja. Hasonléan a gyémant
kiilonboz6 kristalylapjaihoz, ezek a tipusok
mind visszatiikrozik Annak tiindokld di-
csOségét ,,Aki 6rokkévalo Szellem altal 6n-
magat aldozta fel artatlanul az Istennek”.
(Zsid 9,14). F. T. Wigram nétestvér ének-
ben fejezi ki dicsditését:

A Krisztus Személye

A kegyelem titka,
Megdlték, de feltamadott,
Menny dicséri ujra.

III. A PAPOK FELSZENTELESE
(8-10. fej.)

A) A papok felavatasa Mézes altal
(8. fej.)

8,1-5 A Mozes 2. kdnyve 28. és 29. fejeze-
tében Isten Mdzesnek mélyrehatd utasita-
sokat adott Aronnal, és fiaival, mint papok-
kal kapcsolatban. Most, a Mozes 3. konyve
8-10. fejezetében arrdl olvasunk, hogyan
hajtotta végre Mozes ezeket az utasitaso-
kat. Osszehivta a gyiilekezetet — papokat és
népet — a szent sator ajtajanal. Ez nagyon
is nyilvanos felavatasi szolgalat volt.

8,6-9 Mozes megmosta Aront és fiait
vizzel. Ezt kovetden Mézes raadta Aronra
a fopap teljes diszruhajat: a kontost, az
ovet, a palastot, az éfédot, felovezte az
éfod ovével, a hosent is, a hosenbe pedig
beletette az irimot és a tummimot, fejére
foltette a siiveget, ra az arany homlok-
diszt, a szent fejdiszt. Ez nyilvan mély be-
nyomast keltd latvany volt.

8,10-13 Ezutan Mézes felkente a szent
satort és minden tartozékat, ¢és felszentelte
azokat.

Az a tény, hogy Aron fejére ontotte
(nem hintette) az olajat, szép eloképe a
Szent Szellemnek, amely mérték nélkiil tol-
tetett ki az Ur Jézusra, a mi Nagy Fépa-
punkra.

-
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Ezt kovetden Mézes raadta a kontost
és dveket, valamint a papi siiveget (vagyis
a fej-részeket) Aron fiaira.

8,14-17 Miutdn Aron és fiai ratették
keziiket a vétekaldozati bika fejére, Mo-
zes levagta azt. Még a legnagyobb vallasi
vezetdk is (akkor is €és most is) csupan bi-
nosok, akiknek sziikségiik van Isten en-
geszteld aldozatara ugyantigy, mint a ko-
z0sség kevésbé fontos tagjainak.

8,18-21 Modzes szintén vitt egy kost égo-
aldozatul Aronért és fiaiért, és elvégezte
az eldirt szertartasokat.

8,22-29 Az Aronért és fiaiért bemuta-
tott felszentelési aldozatot felavatasi kos-
nak (vagy szo6 szerint a ,.kitdltott felajan-
14s” kosanak) nevezték. Ez kiillonbozott a
szokasos ételaldozatoktol, ami a vér fel-
hasznalasat illeti (23-24. v.), valamint a
jobb comb ¢s a lepényforma kenyerek el-
égetését illetden is, amelyet altaldban meg
lehetett enni. Mézes, minthogy 6 végezte a
szolgalatot, megkapta a szegyet, mint sajat
részét.

A vért Aronnak és fiainak fiilére, kezé-
re és labara kente, ami arra emlékeztet
benniinket, hogy Krisztus vérének befolya-
solnia kell engedelmességiinket, szolgala-
tunkat és jarasunkat.

8,30-36 Mozes hintett az oltaron 1évo
vérbél és a folkenésre valé olajbél Aron-
ra ¢és fiaira. A papokat utasitottak, hogy
egy¢k meg a békealdozat hiisat a kenyér-
rel egyiitt.

A fenti felkenési szertartast hét napon
keresztiill megismételték, amelyek alatt
nem mehettek ki a szent satorbol.

Ennek a fejezetnek a kommentalasaban
Matthew Henry meglatja azt az egyetlen
dolgot, ami hianyzott:

De az Osszes szertartas utan, amelyeket fel-
szentelésiiknél alkalmaztak, volt a megerdsi-
tésnek egy olyan pontja, amelyet Isten Krisz-
tus papsaganak tiszteletére ¢és intézménye
megalapozasra tartott fenn, és ez az volt,
hogy Jk eskii nélkiil lettek papokkad, Krisztus

azonban eskiivel (Zsid 7,21), mert sem az
ilyen papok, sem papsaguk nem folytatodha-
tott, Krisztusé azonban 6rokkévalo és valtoz-
hatatlan papsag.'?

B) Az Aron sltal bemutatott aldozatok
. fej.)

9,1-4 Aron és fiai a nyolcadik napon
kezdték meg hivatali kotelességiik ellata-
sat. El6szor onmagukért kellett felajanlani-
uk egy fiatal bikat biinaldozatul és egy
kost égéaldozatul. Azutan a népért aldoz-
tak: egy kecskebakot biinaldozatul; egy
egyéves borjut és egy baranyt égéaldoza-
tul; egy bikat és egy kost békealdozatul,
valamint egy ételaldozatot.

9,5-23 Az egész gyiilekezet odajott a
szent sator elejé¢hez az Ur szine elé. Ami-
kor Aron teljesen eleget tett Mozes minden
utasitdsdnak a biinaldozattal, az égéaldo-
zattal, a nép aldozataval, az ételaldozat-
tal, a békealdozatokkal és a felmutatott
aldozattal (5-21. v.) kapcsolatban, felemel-
te kezét ¢s megaldotta a népet (22-23. v.).

9,24 Ezutan tiiz jott ki a szent satorbol, a
szentek szentjébol és felemésztette az égo-
aldozatot, amely a bronz oltaron volt. Ez
jelezte, hogy Isten elfogadta az aldozatot.
Az Urnak ezt a tiizét llandoan égve kellett
tartani az égdaldozati oltaron.

C) Nadab és Abiht szentségtorése
(10. fej.)

10,1-3 Nadab és Abihu, Aron fiai illat-
szert... égettek az UR el6tt, idegen tiizzel,
valdsziniileg olyan tiizzel amelyet nem a
bronz oltarrol vettek. Mivel az oltar a Gol-
gotardl besz¢l, azt jelentette, mintha meg-
probaltak volna Istenhez kozeledni valami-
lyen méas médon, mint Krisztus engeszteld
munkdjan keresztiil. Tiiz jott ki a szentek
szentjébdl, és megemésztette 6ket, aho-
gyan a szentélyben az arany oltarnal alltak.
Mobzes tulajdonképpen arra figyelmeztette
Aront, hogy barmilyen panaszkodas laza-
das lenne Isten igazsagos banasmadja ellen.

-
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10,4-7 Miutan Misaél és Elcafan Kivitte
a holttesteket a szent sator el6l egy helyre a
taboron kiviil, M6zes azt mondta Aronnak
¢és két megmaradt fidnak, hogy ne gyaszol-
janak, hanem maradjanak a szent sator-
ban, mikozben Izrael egész haza gyaszol-
ta Isten fellangold haragjat.

10,8-11 Némelyek arra kovetkeztettek
abbodl a parancsbol, hogy ne igyanak bort,
vagy részegité italt a szent satorban,
hogy Nadab és Abihu esetleg ittasak voltak,
amikor idegen tlizzel aldoztak.

10,12-18 Mézes megparancsolta Aron-
nak, valamint Eleazarnak és Itamarnak,
megmaradt fiainak, hogy egyék meg az
ételaldozatot (12-13. v.) és a felmutatott
aldozati szegyet (14,15). Amikor kereste a
kecskét, amelyet mint biinaldozatot hasz-
naltak a népért, azt latta, hogy Eledzar és
Itamar, Aron fiai elégették az aldozatot,
ahelyett, hogy megették volna a szentély-
ben. (Talan Isten haragjatol féltek, amely
éppen most sujtott le fivéreikre). Az volt a
szabaly, hogy ha a blindldozat vérét bevit-
ték a szentélybe, akkor az aldozatot el kel-
lett égetni (6,30). De ha nem, akkor meg
kellett enni (6,26). Mozes emlékeztette
oket, hogy ebben az esetben a vért nem vit-
ték be a szentélybe; ezért meg kellett vol-
na enniiik (16-18. v.).

10,19-20 A Modzesnek adott valaszban
Aron megmagyaréazta, hogy elvégezték a
biin- és égéaldozatokat, ahogy kellett, de
tekintettel arra, hogy az Ur olyan szigoraan
megbiintette Nadabot és Abihut, nem tudta,
hogy ha megeszik a biinaldozatot, elfo-
gadta-e volna az UR. Mozes clfogadta a
magyarazatot.

A 10. fejezet fejezi be a papsaggal kap-
csolatos szakaszt.

IV. A TISZTA ES A TISZTATALAN
(11-15. fej.)
A kovetkez6 ot fejezet a szertartasos tiszta-

sdg ¢és tisztatalansag kérdésével foglalko-
zik. A zsidok szamara voltak olyan cseleke-

detek, amelyek nem voltak erkdlcsi érte-
lemben rosszak, azonban megakadalyoztak
Oket abban, hogy részt vegyenek a judaiz-
mus ritualis életében. Azok, akik be-
szennyezddtek, ritualisan alkalmatlanok
voltak, amig meg nem tisztultak. Szent
népnek szentnek kellett lenni az élet min-
den teriiletén. Isten még az ételeket is arra
hasznalta fel, hogy illusztralja a kiillonbsé-
get a tiszta €s tisztatalan kozott.

A) Tiszta és tisztatalan ételek (11. fej.)

11,1-8 Tiszta éllat az volt, amelynek telje-
sen hasitott kormei voltak és kérodzott.
Az a kifejezés, hogy ,,amely hasitott kor-
mii, mégpedig egészen kettéhasadt kor-
mi”, ugy tinik, ugyanazt a dolgot mondja
el két kiilonbdzé modon. De azt jelentik a
szavak, hogy a koromnek zeljesen ketté-
osztottnak kell lennie. Tiszta allatok voltak
a kovetkezok: ©kor, szarvasmarha, juh,
kecske, szarvas stb. Tisztatalan allatok
voltak a kovetkezok: disznok, tevék, szirti
borzok (hyrax), nyulak stb. A szellemi al-
kalmazas az, hogy a keresztyéneknek el-
mélkedniiik kell Isten Igéje felett (kérd-
dzés), és elkiiloniilve kell jarniuk (a hasitott
korom).

De Isten védte népének egészségét is
olyan ételek megtiltasaval, amelyek esetleg
betegséget okozhattak azokban a napok-
ban, amikor a hiités alig, vagy egyaltalan
nem volt lehetséges, és antibiotikumok al-
kalmazasa az allattenyésztésben ismeretlen
volt.

11,9-12 Tiszta hal az volt, amelynek
pikkelyei és uszonyai voltak. Az olyan ha-
lak mint a makréla, angolnak, valamint a
rakfélek tisztatalanok voltak. A pikkelye-
ket gyakran gy értik, mint amelyek a ke-
resztyén ember fegyverzetét jelentik,
amely megvédi 6t az ellenséges vilagban,
mig az uszonyok az isteni hatalmat abrazol-
jak, amely képes Ot atvezetni a vilagon,
anélkiil, hogy az legy6zné.

11,13-19 Azok a madarak, amelyek
zsdkmanyul ejtettek mas éldlényeket, tisz-

-
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tatalanok voltak — pl. a baglyok, héjak, ke-
selytik, denevérek. (A denevérek nem ma-
darak, de a madaraknak forditott héber szo
szélesebb értelmii, mint a magyar szo6, je-
lentése pedig: ,.repiilé dolog™.)

11,20-23 A 20-23. vers a repiild rova-
rok bizonyos fajtaival foglalkozik. Csak
azok voltak tisztak, amelyeknek labain
feliil 1abszarai is vannak — vagyis a saskak,
tiicskdk és szocskeék.

11,24-28 A felsorolt tisztatalan teremt-
mények barmelyikének tetemét érintve az
ember tisztatalan lett estig. Kiilon meg
vannak emlitve azok az allatok, amelyek
talpukon jarnak, mint pl. a macskak, ku-
tyak, oroszlanok, tigrisek, medvék stb.

11,29-38 Ezt kovetoen mas csuszo-ma-
szo allatok vannak leirva — a vakond, az
egér és a gyikfélék; a gekkd, a kaméleon,
a tarkagyik, a csiga és a vakondok. Ha
valaki megérintette tetemeiket, tisztatalan
lett estig. Ha ezeknek a teremtményeknek a
hullija beleesett valamilyen edénybe, az
eszkozt ki kellett mosni vizzel, és az tiszta-
talan volt estig, de ha agyagedény volt,
Ossze kellett torni. Az agyagedényben 1¢v6
barmilyen eheté étel tisztatalan lett, és
nem lehetett megenni. Két kivétel van meg-
adva — folyovizli forras nem lett tisztata-
lan, ha érintkezésbe kertilt ezen allatok va-
lamelyikének holttetemével, sem pedig a
vetéshez hasznalt vetdmag, ha nem azott
vizben.

11,39-40 Elpusztult tiszta allat tetemé-
vel valo emberi érintkezés (olyannal, ame-
lyet nem ember vagott le), vagy ilyen hus
megevése akaratlanul is az embert tisztata-
lanna tette estig. Ruhait ki kellett mosnia.

11,41-47 A 41-43. vers férgekre, ki-
gyokra, ragcsaldkra és rovarokra utal. Bar-
ki, aki megette ezeket, ritudlisan tisztata-
lanna tett. Ennek a tiszta és tisztatalan
teremtményekre vonatkozd torvénynek a
megadasaval Isten az O szentségére vonat-
kozo tanulsagokra tanitott, és annak sziik-
séges voltara, hogy népe is szent legyen
(4-47. v.).

A Mk 7,18-19-ben az Ur Jézus minden
ételt szertartdsosan tisztava nyilvanitotta.
Pal is azt tanitotta, hogy nem kell ételt el-
utasitani, ha halaadassal veszik (1Tim 4,1-
5). Ez azonban nem jelent olyan ételeket,
amelyek szennyezettek, kulturdlis szem-
pontbol elfogadhatatlanok vagy emésztési
szempontbol kellemetlenek valakinek.

B) Gyermeksziilés utani tisztulas
(12. fej.)

12,1-4 A 12. fejezet gyermeksziiléssel kap-
csolatos tisztatalansagokkal foglalkozik.
Ha egy asszony fiut sziilt, tisztatalan volt
hét napig, ugyanugy, mint menstruacios
tisztatalansaga esetén. A nyolcadik na-
pon koriilmetélték a fiut (3. v.). A nyolca-
dik nap volt a legbiztonsagosabb, mar ami a
véralvadast illeti. Manapsag a véralvadasi
problémat K-vitamin injekciokkal oldjak
meg. Az asszony ezutan otthon maradt to-
vabbi harmincharom napig, nehogy meg-
érintsen valamilyen megszentelt dolgot,
vagy belépjen a szentélybe — vagyis a szent
satort koriilvevd udvarba.

12,5 Lanygyermek esetén az asszony
két hétig volt tisztatalan, és ezutan otthon
maradt tovabbi hatvanhat napig.

12,6-8 A tisztulasi id6 végén az asz-
szonynak megparancsoltdk, hogy vigyen
egy egyéves baranyt égéaldozatul és egy
galambfiokat vagy egy gerlicét biinaldo-
zatul. Urunk édesanyja két madarat vitt (Lk
2,22-24), és ez jelzi a szegénységet, amely-
be Jézus belesziiletett.

Furcsanak tiinhet, hogy tisztatalansag
kapcsolodik egy gyermek sziiletéséhez, mi-
vel a hazassag intézménye fennallt, mieldtt
a blin bejott a vilagba, mivel a Szentiras azt
tanitja, hogy a hazassag szent, és mivel Is-
ten megparancsolta az embereknek, hogy
szaporodjanak. A tisztatalansag valdszini-
leg arra emlékeztet, hogy Urunk kivételé-
vel mi valamennyien blinben jottiink a vi-
lagra és blinben fogantattunk (Zsolt 51,54).
A tisztatalansag megndvelt ideje abban az
esetben, ha a csecsemd lany volt, talan arra
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akar emlékeztetni, hogy a férfi az asszony
el6tt teremtetett, hogy a nd a férfiért terem-
tetett &s alarendelt helyzetet kapott (nem 1é-
nyegi alsobbrendiiségrél van sz6) a férfival
szemben, ¢és hogy az asszony volt az elso,
aki vétkezett.

Williams ebben a tdrvénykezésben Isten-
nek gyengéd gondviselését latja, amely meg-
védi az anyat a latogatoktol egy ideig, amig
gyenge, ¢és elég nagy a fertézés veszélye.!*

C) A poklossag megallapitasa (13. fej.)

A 13. fejezet a poklossag (lepra) megallapi-
tasaval, a 14. fejezet pedig az abbol valo
tisztulassal foglalkozik. Megoszlanak a vé-
lemények a bibliai lepra természetérdl. A
bibliai leprasok rendszerint tudtak mozog-
ni, nem voltak deformaltak, artalmatlanok
voltak, amikor teljesen leprassa lettek, és
né¢ha meggyogyultak.

Néha a pap az orvos szerepét toltdtte be,
amely talan finom utalas arra, hogy szoros
kapcsolat van a szellemi és fizikai dolgok
kozott. Az ember harmas 1ény, €s ami befo-
lyasolja az egyik részt, befolyasolja vala-
mennyit.

A 13. fejezet kétségkiviil nehéz, mivel a
lepras és nem lepras betegségeket, valamint
a hazakon és 6ltozeteken 1év6 ,,leprat” irja
le részletesen. Dr. R. K. Harrison, aki gya-
korld orvos és héber tudos, ramutat, hogy
,hincs olyan forditds, amely megfelel
mindannak a jelentésnek, amit a héber szo
takar, de olyan tag jelentése van, amely
még a Hansen-betegségeket is magaban
foglalja”.13

Osszefoglalja a héber kifejezéssel, vala-
mint annak gordg forditasaval kapcsolatos
tényeket (amelyet lepra, lepras, bélpoklos,
poklos kifejezésekkel szoktak visszaadni):

A héber sara’at kifejezés abbol a sz6tobol
szarmazik, amelynek jelentése: ,,bérbeteg-
ségben szenvedni”, és ez inkabb altalanos,
mint specifikus leiras. Az 6szovetségi alkal-
mazasban jelentése magaban foglalta a szo-
vetekben 1évé penészfoltot, vagy liszogot,

valamint az épiiletek falain 1év6 asvanyi kivi-
ragzast, és esetleg az épiiletek szerkezeti
részeiben 1évé szaraz korhadast is. A
Szeptuagintdban a lepra gordg szoval van
forditva, amely természetét €s jelentését te-
kintve maga is meglehetdsen hatarozatlan. A
g0rdg orvosi szerzok arra hasznaltak a szot,
hogy olyan betegséget irjanak le, amely a bor
feliiletét pikkelyessé, vagy lehamlova tette,
ugyanakkor Hérodotosz egy olyan betegség-
gel kapcsolatosan emlitette, amelyet leuké
néven ismertek és egyfajta borkiiités volt,
amely ugy tlinik, azonos volt a gorog
elephantiasissal (vastagboriiség), és igy ha-
sonl6 a modern klinikai értelemben vett lep-
rahoz (Hansen-betegség).'®

13,1-3 A kezd0 rész leirja a papot, aki a
bibliai poklossag tiinetei miatt vizsgal meg
egy embert.

13,4-8 Ezt kdvetden a megfeleld eljarast
részletezi a kérdéses esetekben. A személyt
hét napra elkiilonitette. Ha a folt nem ter-
jedt, ajabb hét napra elkiilonitette. Aztan,
ha tigy latszott, hogy a betegség gyogyul, a
pap tisztanak mindsitette a személyt. Haa
boron a kiiités terjedt a masodik megfigye-
1és utan is, akkor a pap tisztatalannak nyil-
vanitotta.

13,9-11 Ha a poklossag idiilt volt, vagy
kronikus, a pap a poklost tisztatalannak
nyilvanitotta.

13,12-13 Ha a személy egész teste fehér
lett, kiilonds modon a betegség mar nem
volt aktiv, és a pap a poklost tisztanak
nyilvanitotta.

13,14-15 Ha vadhis mutatkozott egy
emberen, a pap tisztatalannak jelentette
ki. Ez poklossag volt.

13,16-17 Olyan poklossag esetén, ami-
kor a vadhus meggyogyult és fehérré val-
tozott, a személy ismét tiszta volt.

13,18-23 Most fekéllyel kapcsolatos ha-
rom diagnozis kovetkezik. Amikor nyil-
vanvalo a pap eldtt, hogy a fekély mé-
lyebb, mint a bér, és a benne 1évé szor
fehér lett, a beteget tisztatalanna kell nyil-
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vanitania (18-20. v.). Ha a karanténban a
seb hét napos vizsgalati periodus alatt ter-
jedt, poklossag volt (21-22. v.). Ha nem
terjedt, a személyt tisztanak nyilvanitotta
(23. v.).

13,24-28 Egy lehetséges poklos égési
seb esete van leirva. Amikor ismerteto je-
gyeibdl nyilvanvalova valt, hogy poklos, a
papnak tisztatalanna kellett nyilvanita-
nia a személyt (24-25. v.). Ha a vizsgalat
hét napos peridodusa azt mutatja, hogy ter-
jed, akkor pokles (26-27. v.). Ha csupan
egy duzzanat szarmazott az égésbol, az
nem volt poklos (28. v.).

13,29-37 A fejen vagy szakallban ta-
madt kiiités esete a kovetkezd téma. Ha egy
férfi, vagy noé nyilvanvaloéan poklos volt a
tinetek alapjan, tisztatalannak kellett
nyilvanitani (29-30. v.). Ha nem volt vila-
gosan megallapithato (31-37), el kellett kii-
l6niteni hét napra. Ha a betegség nem ter-
jedt, azilletonek le kellett vagnia szorzetét,
¢és varnia ujabb hét napig. Ha a fekély ter-
jedt, az illet6 tisztatalan volt. Ha a fekély
meggyogyult, a személy tiszta volt.

13,38-39 Ha férfi vagy no testének a bo-
rén halvany fehér foltok tamadtak, azt szer-
tartasosan tisztanak minésitették. Harri-
son fél-szakforditasa szerint ez ,,majfolt,
amely a béron tdmadt.”!7

13,40-44 A természetes kopaszsagot
(hajhullast) megkiilonboztették attol, amit
a poklossag okozott.

13,45-46 A poklos szerencsétlen ember
volt. Izrael taboran Kiviil kellett élnie, té-
pett ruhdban és gondozatlan hajjal kel-
lett jarnia. Ha emberek kozeledtek hozza, el
kellett takarnia felsd ajkat, vagy bajuszat,
és ezt Kkellett Kialtania: ,,Tisztatalan!
Tisztatalan! Ismét egy korai példat latunk
a megel6z6 gydgyaszatbol. Az elkiilonités
elfogadott orvosi eljaras a fert6zés megaka-
dalyozasara.

13,47-59 Egy bizonyos ruhazat ,,pok-
lossaganak” esete valdszintileg arra utal,
ha valamilyen penészgomba, vagy iiszog
jelenik meg gyapjuruhan, lenruhan, vagy

gyapjuszoveten. Harrison az ilyen mdédon
szennyezett ruha megsemmisitésének bol-
csességérol beszél:

Elpusztult vagy bomlo allati vagy ndvényi
anyagon penészgombak telepszenek meg, és
kiilonféle elszinezédott foltokat okoznak.'®

Tovabb megy és egyfajta szellemi ma-
gyarazatot is ad:

A penészgomba befolyasolja jelenlétével az
egész targyat, ugyanugy, ahogyan az ereden-
do biin romlottsaga kiterjed az emberi sze-
mélyiség egészére.!”

Jahveh népének meg kell tisztulnia és
tisztanak lennie kiilsdleg és belsdleg egy-
arant:

Oly szivet kérek Istenem
mely biintél mar szabad
szivet, mely bizik véredben,
mit ontottal magad.

Megtort alazatos szivet,
betolti tiszta hit;
élet, halal sem iizi el,
ki mindig ott lakik.
Charles Wesley

D) Megtisztulas a poklossagbol (14. fej.)

14,1-7 Itt olvashatjuk a meggyégyult poklos
megtisztulasara vonatkozo6 szertartast: El6-
szOr megvizsgalta a pap a taboron kiviil.
Ha meggyogyult, aldozott két é16 és tiszta
madarat, cédrusfat, biborfonalat és izso-
pot. A cédrusfa ¢s az izsop, amely egy ma-
gas fabol, illetve egy alacsony névénybdl
szarmazik, Isten itéletét abrazolja ki minden
emberen, és mindenen, ami a vildgban van, a
legmagasabbtdl a legalacsonyabbig. A bi-
bor az Ezs 1,18-ban a biinnel van kapcsolat-
ban, igy itt Isten biinok felett valo itélete le-
het a f6 gondolat. Egyik madarat mego6lték
forrasviz felett, a masikat pedig a cédrusfa-
val, voros fonallal és izséppal belemartot-
tdk a megolt madar vérébe. A megtisztult
poklost hétszer meghintették a vérrel, és
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tisztanak nyilvanitottak. Aztan az él6 ma-
darat szabadon engedték.

A poklossag sokféleképpen abrazolja ki
a biint. Az embert tisztatalanna teszi, kizar-
ja Isten taborabol és Isten népe koziil, nyo-
morultta teszi az aldozatot, stb. Ezért van
sziikség a vér (a Krisztus vére) €s a forras-
viz (a Szent Szellem megujitd munkaja) al-
kalmazasara a poklos megtisztitasahoz.
Amikor ma egy biinds az Urhoz fordul biin-
bénattal és hittel, a Krisztus halala és felta-
madasa (amelyeket a két madar abrazol ki)
neki tulajdonittatik. A vért a Szellem hatal-
ma alkalmazza a személyre, és igy Isten
szemében tiszta.

Aki értem megnyiltal,
rejts el, 6, orok Koszal!
Az aviz s a draga vér,
melyet ontal blindmért;
Gyogyir legyen lelkemnek
blintdl s vadtol mentsen meg!
Augustus M. Toplady

14,8-20 A megtisztult poklos kimosta
ruhait, minden szérét leborotvalta és
megmosta testét (8). Ezutan megengedték
neki, hogy bemenjen a taborba, de sajat
satraba még hét napig nem Iéphetett be.
Hét nap elteltével Gjra megmosakodott és
megborotvalkozott, és tisztava nyilvanitot-
tak (9. v.). A nyolcadik napon aldozatokat
vitt az Urnak (10-11 v.): vétekaldozatot
(12-18. v.); biinaldozatot (19. v.); égéal-
dozatot (20. v.). A pap a vért a poklos fii-
lére, kezére és labara kente (14. v.). Ez Isten
Igéjének meghallasarol, Isten akaratanak
megcselekvéseérdl, és az Isten Gtjain valo ja-
rasrol beszél.

14,21-32 Ha a megtisztult poklos tul
szegény volt, hogy az 6sszes megkivant al-
latot elvigye, megengedték neki, hogy vi-
gyen két gerlicét, vagy két galambfidkat,
egyiket biinaldozatul és a masikat égéal-
dozatul, de még el kellett vinnie a baranyt
vétekaldozatul.

A vétekaldozatot, binaldozatot és €g6al-
dozatot minden esetben ételaldozat kovette.

14,33-53 Végiil a hazon 1évé poklossag
megallapitdsdnak torvényét olvashatjuk.
Ezeket akkor fogjak majd alkalmazni, ami-
kor a nép végiil megérkezik Kanadnba és a
satrak helyett hazakban laknak majd. A ha-
zon 1év6 ,,poklossag” valoszintileg valami-
lyen gombaféle, penész vagy korhadas volt.
Az Ur gondoskodott rola, hogy a haz iires
legyen, miel6tt a pap bemegy, hogy annak
tartalma ne valjon tisztatalanna, ha vesz-
tegzar ala helyezik (36-38). El6szor csak a
héaz érintett koveit tavolitottdk el. De ha a
poklossag tovabb is terjedt, a hazat lerom-
boltak (39-45. v.). Abban az esetben ha a
poklossag nem terjed a hdzban, a pap olyan
megtisztitasi szertartast kovetett, amely ha-
sonld volt a pokloséhoz (48-53. v.).

14,54-57 Ez arész a 13. és 14. fejezete-
ket foglalja Ossze.

E) Megtisztulas testi valadékképzodések
utan (15. fej.)

15,1-18 A 15. fejezet azokkal a tisztatalan-
sagokkal foglalkozik, amelyek az emberi
testbdl kijovo valadékok miatt keletkeznek,
akar természetesek, akar betegségbdl ere-
déek. Az 1-12. vers, ugy tlinik, férfitol
szarmaz6 allandosult folyasra vonatkozik,
amelyet betegség, mint példaul gonorrhea
okoz. A tisztulassal kapcsolatos szertartas
az 13-15. versben van megadva. A 16-18.
vers magomlésre vonatkozik, mind akarat-
lanra (16-17), mind akaratlagosra (18. v.).
15,19-33 A 19-24. vers a n6 normalis
menstrualasi ciklusaval foglalkozik. Ehhez
nem sziikségesek aldozatok. A 25-30. vers
olyan néi vérfolyast ir le, amely nincs kap-
csolatban a menstruacioval — tehat abnor-
malis. A 31-33. vers dsszefoglalja a fejezetet.

V. AZ ENGESZTELES NAPJA
(16. fej.)

A zsid6 naptarban a legnagyobb nap az En-
gesztelés Napja volt (héberil: Yom Kip-
pur), amikor a fépap bement a szentek
szentjébe az aldozati vérrel, hogy engeszte-
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lést végezzen onmagaért €s a népért. A he-
tedik honap tizedik napjara esett, ez 6t nap-
pal volt a Satoros Unnep elstt. Noha az
Engesztelés Napja rendszerint Jahveh iin-
nepeivel egyiitt van felsorolva, ez valdja-
ban bojtolés és a komoly iinnepélyesség
napja volt (23,27-32).

Hasznos lesz, ha emlékeziink ra, hogy
ebben a fejezetben a szentek szentjét szen-
telynek nevezik, a szentélyt pedig a kijelen-
tés satranak nevezik.

16,1-3 Aron két fidnak, Nadabnak és
Abihtinak szentségtorése képezi a hatteret
ezekhez az utasitasokhoz. Az 6vékéhez ha-
sonld sorsra jutott volna a fépap, ha az En-
gesztelés Napjan kiviil barmely napon be-
lépett volna a szentek szentjébe. Azon a
napon viszont be kellett vinnie egy fiatal
bika vérét biinaldozatként, és egy kosét
égbaldozatként.

16,4-10 Az események rendjét nem
konnyt kovetni, de a kovetkezokben bemu-
tatjuk a szertartdsnak egyfajta altalanos
rendjét. El8szor a fopap megmosakodott és
feloltozott fehér lenvaszon dltozetekbe (4.
v.). Az el6késziiletek folyaman egy bikat és
egy kost vitt a szent satorhoz. Ezeket on-
magaért és csaladjaért kellett aldoznia, a
bikat biinaldozatul, a kost pedig égéaldo-
zatul (3. v.). Vitt még két kecskét és egy
kost, amelyeket a népért fog aldozni, a
kecskéket biinaldozatul ¢és a kost égéal-
dozatul (5. v.). Bemutatta a két kecskét a
szent sator ajtaja el6tt, és sorsot vetett —
egyik az URGé lett, a masik pedig biinbak
(7-8. v.). A ,,biinbaknak” forditott sz6 az
azazel, ami azt jelenti, hogy ,eltavozo
kecske”.

16,11-22 Azutan levagta a bikat biinal-
dozatként 6nmagaért és hazaért (11. v.).
Ezt kdvetden vett egy szenesserpenydt tii-
zes parazzsal, és két tele marok porra
tort illatos fiiszerfélével egyiitt bevitte
azokat a szentek szentjébe. Ott ratette az il-
lataldozatot a tlizre, hogy beboritsa az il-
lataldozat felhéje a fodelet (12-13. v.).
Visszatért az égdaldozati oltarhoz a bika

véréért, bevitte a szentek szentjébe, és ra-
hintette a kegyelem székére ¢és hétszer
eléje (14. v.). Levagta a biinaldozatra
szant kecskét (8. v.), és elhintette a vérét,
ahogyan a bika vérével tette, a kegyelem
székére és eléje (9.15. v.). fgy végzett en-
gesztelést a szentélyért, Izrael fiainak a
tisztatalansaga miatt (16. v.). A vér hinté-
sével engesztelést végzett a kijelentés sat-
raért és az égoaldozati oltarért is (18-19.
v.), bar a részletek itt nem vildgosak. Az en-
gesztelés a szentek szentjével kezdddott,
aztan haladt kifelé a szentélybe, végiil pe-
dig a bronz oltarhoz (15-19. v.). Ezutan ra-
tette mindkét kezét a blinbak fejére (8. v.)
¢s megvallotta a nép blineit (10.20-21. v.),
egy kivalasztott férfi pedig elvezette a
kecskét a pusztaba (21-22.v.). A két kecs-
ke az engesztelésnek két kiillonbozo oldalat
abrazolja ki: ,,az egyik Isten jellemét és
szentségét elégiti ki, a masik pedig a blinds
ember sziikségletét elégiti ki, ami blineinek
eltavolitasat illeti.”20 Amikor Aron kezeit
az €16 kecske fejére teszi, az azt dbrazolja
ki, hogy Izrael biinei (és a miénk) Krisztus-
ra vannak helyezve, és 6rokre el vannak ta-
volitva (21. v.).

Az énekiro ezt a kovetkezdképpen fejez-
te ki:

Bliineim mind Jézuson,
Az Isten Baranyan;
O lett atok, s én szabad
Mindet elhordozvan.
Vétkem Jézus viselte,
S a vérvords szennyet
Mosta draga vérében
Hogy minden fehér lett.
Horatius Bonar

16,23-33 A fOpap megmosakodott a
szentélyben, feltehetden a medencénél, az-
tan magara vette a dicsOség és szépség ol-
tozékeit (23-24a. v.). A zsid6 hagyomany
azt mondja, hogy a fehér vaszon dltozeteket
sohasem viselték ujra. A fopap ezutin két
kost aldozott égéaldozat gyanant, egyiket
onmagaért, a masikat pedig a népért (24b.
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v.). Elégette a két biinaldozat kovérjét az
oltaron, borét, hisat és ganéjat pedig a
taboron kiviil égette el (25-27. v.) Még az
égdaldozat borét is, amely rendszerint a
papé lett (7,8), el kellett égetni. A zsido6 Tal-
mud szerint a fopap a szentek szentjébe az
esti dldozat utan ment be, hogy a fiistol6t
kihozza. Az engesztelési szertartasban a
nép megvallotta blineit és tartdzkodott min-
denféle munkatol (29. v.).

A fentiekbdl lathatd, hogy a fépap leg-
alabb négyszer ment be a szentek szentjébe.
Ez nem mond ellent a Zsid 9,7-12-nek, ahol
az a gondolat van, hogy csak az év egyetlen
napjan léphetett be a fépap.

16,34 Ennek a napnak szigort ceremoni-
ai dacara, arra vald alkalmatlansaga, hogy
megfelelden elintézze a blindket, bele van
irva ezekbe a szavakba: ,egyszer egy év-
ben”. ,Mert lehetetlen, hogy bikak ¢és ba-
kok vére blindket toroljon el.” (Zsid 10,4).
Eles ellentétben all ezzel Krisztus munkaja,
amely altal az emberi blindk tokéletesen el
vannak tavolitva, ahelyett hogy csupan egy
évre lennének elfedezve! Watts 1zsak a ko-
vetkezéképpen fejezte ezt ki:

A megdolt dllatok vére
Nyugtot nem adhatott,
Folyhatott az oltarokon,
Biint el nem moshatott.

Krisztus volt, az égi Bdrany

Ki biiniink elvette,

Nagyszeriibb név, gazdagabb vér
Mely ezt megtehette.

VI. ALDOZATBEMUTATASSAL
KAPCSOLATOS TORVENYEK
(17. fej.)

17,1-9 A kommentatorok az 1-9. verssel
kapcsolatban kiilonb6zé nézeteket valla-
nak. (1) Az igehely megtiltotta, hogy bar-
milyen allatot levagjanak (még akkor is, ha
ételnek akarjak felhaszndlni), ha nem ajan-
lottak fel a szent satornal. (2) Aldozati 4lla-
tok aldozasat tiltotta meg mez6kon, vagy

barmilyen mas helyen, mint a szent sator.
(3) Megtiltotta, hogy az aldozati allatokat
étel gyanant vagjak le, ameddig a nép a
pusztaban volt. Ez megvaltozott, amikor a
nép megérkezett az igéret foldjére (5Moz
12,15). Morgan a kovetkez6képpen magya-
razza:

Az a héber sz6 [amelyet a KJV 6rdogok-
nek’, az ASV pedig ’kecskedémonoknak’
forditott], sz6 szerint azt jelenti, hogy
*szérosek’. Az Ezs 13,21-ben és 34,14-ben
az Authorized Verson ’szatirnak’ forditotta,
az Amerikai Szabvanyos Valtozat pedig
’vad-kecskéknek’. A szatir egy képzeletbeli
lény, egy démoni természetl, félig kecske,
félig ember. Egyiptomban a kecske-embert,
a Pant imadtak. Ugy tinik, mintha ez a sz6
annak beismerése lenne, hogy ezek az embe-
rek Egyiptomban valdsziniileg a hamis istent
imadtak.?!

A vér fogyasztasa ugyancsak tilos volt.
A vér engesztelésért volt, nem taplalek-
ként. ,,A test lelke a vérben van” (11. v.).
Az engesztelés mogotti elv az, hogy “életet
¢életért’. Mivel a biin zsoldja a halal, ame-
lyet a vér kiontasa szimbolizal, ezért ,,vér-
ontas nélkiil nincs blinbocsanat”. Biinbo-
csanat nem azért van, mert a bunt elnézték,
hanem, mert azt atharitottak az aldozatra,
amelynek az élet fenntartasdhoz sziikséges
vérét kiontottak. A 11. vers egyike a kulcs-
verseknek a Mdzes 3. konyvében, ezért je-
gyezziik meg. Amikor egy allatot levagtak,
vérét azonnal elfolyattak. Egy megolt allat
rogton tisztatalan lett, ha vérét nem folyat-
tak ki azonnal.

17,15-16 Ez olyan személyre vonatko-
zik, aki tudatlanul evett olyan allat husabol,
amelynek vére nem volt elfolyatva. De volt
mdd a megtisztulasra. De ha ezt a gondos-
kodast elutasitotta, megbiintették.
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VII. SZEMELYES MAGATAR-
TASRA VONATKOZO
TORVENYEK (18-22. fej.)

A) A szexualis tisztasag torvényei
(18. fej.)

18,1-5 A 18. fejezet a tdrvénytelen hazas-
sdg kiilonb6zo formaival foglalkozik,
amely az izraelitdk szdmara Egyiptomban
megszokott volt, amelyet azonban teljesen
meg kell tagadniuk Kanaan foldjén.

18,6-18 Az a kifejezés ,,hogy folfedje
annak szemérmét”, itt szexualis érintke-
z¢st jelent. A 6. vers az alapelveket allapitja
meg. A hazassag kozeli rokonnal tilos volt,
mint példaul anyaval (7. v.); mostohaanya-
val (8. v.); testvérrel, vagy féltestvérrel (9.
v.); lanyunokaval (10. v.), a mostohaanya
lanyaval (11. v.); nagynénjével (12-13. v.;
nagybatyjaval (14a. v.). A modern orvostu-
domany megerdsiti, hogy vérszerinti roko-
nok hazassaga estén a sziilék fizikai, vagy
mentalis gyengeségei néha folerdsddnek a
gyermekekben. De a tilalom kiterjedt a ha-
zastars hozzatartozoival és egyéb rokonok-
kal valo hazassagokra is (14b-16. v. ), ame-
lyek altalaban rokoni kotelékként ismertek.
A régebben megadott ok erre az utdbbi sza-
balyra az, hogy az a kifejezés az 1Moz
2,24-ben, hogy ,,egy hus(test)”, olyan csa-
ladi kapcsolatot ir le, amely annyira szoros
és tartos, hogy még a rokonok hazassagban
valo egyesiilését is vérfert6zésnek kell te-
kinteni. Egy férfi nem hazasodhatott dssze
menyével, vagy felesége lanyunokajaval
(17. v.), és ne vegyen el egy not a névére
mellé rivalisnak (18. v.), mint pl. Anna ¢és
Peninna esetében (1Sam 1,1-8). A 16. ver-
set kés6bb modositottak az SM6z 25,5-ben:
ha egy férfi gyermekteleniil halt meg, fivé-
re koteles volt hazassagot kotni az Oz-
veggyel. Ez gy volt ismeretes, mint sogor-
hazassag.

18,19-21 Novel valo kozosiilés tilos volt
a menstruacio alatt. A felebarat feleségé-
vel valo hazassagtorés is tilos volt. Ugyan-

csak tiltottak azokat a gyaldzatos praktika-
kat, amelyek egykor a Molok balvanyisten
imadasaval voltak kapcsolatosak, hogy az
Ujszilott csecsemoket atvitték a tiizon
(2Kir 23,10; Jer 32,35). Molok az ammoni-
tak istene volt: balvanyszobra volt a Hin-
nom-volgyben. Francis Shaeffer irja le a
szertartast:

Egy hagyomany szerint volt egy, a hatan nyi-
tott bronz balvany, és miutan tiizet raktak ben-
ne, egyik sziilének oda kellett mennie, és sajat
kezével tennie elsésziilott gyermekét Molok
fehéren izzo, kinyujtott karjaira. E hagyomany
szerint a sziilének nem volt megengedve, hogy
érzelmet mutasson, ¢s dobsz6 hangzott, hogy
ne lehessen hallani a csecsem sikoltésait, aho-
gyan meghalt Molok karjai kozott.??

18,22-23 Tilos volt a homoszexualitas,
valamint az allattal vald szexualis kdzosii-
1és (szodomia). A homoszexualitas elleni
torvényhozassal Isten elére lathatta a mo-
dern AIDS jarvanyt is, és igyekezett népét
ett6l megdvni.

18,24-30 Az 1-23. vers azt mondja el a
népnek, hogy mit ne tegyen; A 24-30. vers
elmondja nekik, hogy miért ne tegyék.
Nem véletlen, hogy a tisztatalansag és bal-
vanyimadas egylitt talalhatd ugyanabban a
fejezetben (lasd a 20. fejezetet is). Egy em-
cse, vagyis, hogy milyen az Istenrél alko-
tott képe. A kanaanitdk szemléletes
illusztracioi voltak annak a romlottsagnak,
amelyet a balvanyimadas produkal (24-27.
v.). Amikor Izrael fiai az orszag birtokaba
jutottak, Jahveh parancsara ezeknek az em-
bereknek ezreit 6lték meg. Ha figyelembe
vessziik a kanaanitak erkolcsi elkorcsosula-
sat, amint a 24-30. versben le van irva,
meggérthetjiik, hogy Isten miért bant ilyen
kiméletleniil velik.

B) A mindennapi élet torvényei (19. fej.)

19,1-25 Minden szentség alapja megtalal-
hat6 ezekben a szavakban : ,,én, az UR, a ti
Istenetek, szent vagyok.” (2. v.). A nép

-
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magatartdsara vonatkozoé kiillonbozo tor-
vények vannak itt lefektetve a kdvetkezo-
képpen:

Az apat és anyat tiszteljék (3. v.) — az
6todik parancsolat.

Isten szombatjait tartsdk meg (3. v.)—a
negyedik parancsolat.

Tilos a balvanyimadas (4. v.) — a maso-
dik parancsolat.

Tilos enni a békealdozatbol harmadna-
pon (5-8. v.)

Egy mezé learatasakor a tulajdonos
hagyjon a szegényeknek ¢és idegeneknek
némi gabonat a mezd szélén (9-10. v.) A
mezei termények és sz616k példaként van-
nak emlitve, és nem teljes felsorolasként.

Tilos a lopas, csalas és hazugsag (11.v.)
— a nyolcadik parancsolat.

Ki van zarva az Isten nevére tett hamis
eskiivés (12. v.) —aharmadik parancsolat.

Tilos a kizsakmanyolas, rablas, vagy a
munkabér visszatartasa (13. v.).

ftélet koveti, ha siiketet Ocsarolnak,
vagy vak elé gancsot vetnek (14. v.). Az
emberek mutassanak tiszteletet Jahveh
irant azzal, hogy egymast tisztelik (25,27).
Azok, akik félik az Urat, banjanak kedve-
sen a fogyatékossal (14. v.), id6ssel (32. v.)
és szegénnyel.

Tilos a részrehajlas az itélkezésben
(15.v).

Tilos a felebarat életére torni (16.v.).

Tiltott a testvér iranti gytlolet: ,,Fedd
meg batran honfitarsadat, hogy ne légy
részes a vétkében” (17. v.). Az ligyeket
nyiltan ¢és egyenesen kell intézni, nehogy
okai legyenek rejtett gytilolkodésnek, ami
nyilt biinhéz vezet.

Tilos a bosszi vagy haragtartas (18). A
18. vers masodik fele, hogy szeresd feleba-
ratodat, mint magadat, 0sszegzi az egész
torvényt (Gal 5,14). Jézus azt mondta, hogy
ez a masodik legnagyobb parancsolat (Mk
12,31). A legnagyobb parancsolat az SMoz
6,4-5-ben talalhato.

A 19. verset altalaban gy értik, hogy
tiltja az allatok keresztezését, amely hibri-

deket eredményez. Az allat itt barmilyen
haziallatot jelent.

Ugyancsak tilos volt egy mezére kiilon-
féle magot vetni, vagy kevert vaszon és
gyapju oltozéket viselni. Isten az elkiilo-
niilés Istene, és ezekben a fizikai példakban
arra tanitotta népét, hogy kiiloniiljenek el
blintdl és tisztatalansagtol.

Ha egy férfi rabszolga lannyal k6zosiil,
aki egy masik férfi tulajdona volt, mind-
kettot biintessék meg, és a férfi vigyen vé-
tekaldozatot (20-22. v.).

Amikor majd az izraelitak letelepednek
Kéanadnban, harom évig ne egyék meg faik
gyiimolesét. A negyedik év gyiimolesét
aldozzak az URnak, és az otodik évben
ehetik meg a gylimélesot (23-25. v.). Az
els6 négy év gyiimdlcse talan a 1évitake lett,
vagy ahogyan néhany kommentator gon-
dolja, az Ur el6tt kellett megenniiik a maso-
dik tized részeként.

19,26-37 Egyéb tiltott tevékenységek a
kovetkezok: enni olyan husbol, amelybdl a
vért nem folyattak ki (26a. v.); varazslast
Uzni (26b. v.); hajat vagatni a balvanyima-
do praktikdknak megfelelden (27. v.); va-
gasokat ejteni valakinek a hus(testén) ha-
lottért valo gyasz kifejezéseképpen (28a.
v.); tetovalni a testiiket, ahogyan a poga-
nyok tették (28b. v.); prostituadltta tenni
sajat lanyat, ahogyan a pogany balvany-
imadasban szokasos volt (29. v.); megtdrni
a szombatot (30. v.); halottidézékhoz ¢s
jovendémondoékhoz fordulni (31. v.). Mu-
tassanak tiszteletet az idések irant (32. v.),
az idegenekkel pedig banjanak kedvesen és
vendégszeretettel (33-34. v. ). A becsiiletes
iizleti magatartasrol is rendelkezett Isten (
35-37. v.).

C) Biintetés rendkiviili blinokért (20. fej.)

Ez a fejezet a biintetéseket adja meg néhany
olyan biincselekményért, amelyeket a 18.
és 19. fejezet sorol fel. Azt az embert, aki
egy gyermeket atvitt a tizon a Moloknak
tett aldozatban, kovezzék halalra (1-3. v.).
Ha a nép elmulasztja megdlni, Isten fogja
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elpusztitani 6t és csaladjat (4-5. v.). Halal-
biintetést hirdettek olyan valaki ellen is, aki
varazslékhoz és halottidézékhoz fordult
(6. v.); aki atkozta apjat, vagy anyjat (9.
v.); hazassagtord férfi és né (10. v.); aki
vérfertdzést kovetett el apja feleségével
(11. v.), vagy menyével (12. v.); vagy aki
szodomita (13. v.). (Mindkét felet meg kel-
lett 6Ini ezekben az esetekben a torvényte-
len kozosiilésért). Ha egy férfinek torvény-
telen szexualis kapcsolata volt egy anyaval
¢s a lanyaval, mindharom vétkest meg kel-
lett égetni (14. v.). Fébenjaro bin volt a
szexualis perverzitds emberek és allatok
kozott; mind az embert, mind az allatot meg
kellett &lni (15-16. v.). Halalbiintetés
(vagy, ahogyan egyesek tartjak, a kikozosi-
tés) volt kihirdetve az ellen, aki névérével,
féltestvérével (17. v.), vagy menstrualo né-
vel (18. v.) kozosiilt. Nagynénjével valo
kozosiilés is itélet ala esett: ,egyiitt kell
biinhodniiik”, de itt nem talalunk részlete-
ket (19. v.). Egyesek ugy gondoljak, azt je-
lenti, hogy gyermekteleniil kell meghalni-
uk, mint a 20. versben, ahol egy férfi
kozosiilt nagybatyjanak feleségével, vala-
mint a 21. versben, ahol a blintett sdgornd-
vel tortént.

A 21. verset csak addig alkalmaztak,
amig a fivér életben volt. Ha meghalt anél-
kiil, hogy fiut hagyott volna hatra, hogy a
nevét viselje, a fivérének megparancsoltak,
hogy héazasodjon &ssze az Ozvegy-
asszonnyal, s az els6 fut a halottrél nevez-
ze el (SM6z 25,5). Az ilyen egybekeléseket
sogorhazassagnak nevezték.

Isten szivének vagya az volt, hogy le-
gyen egy szent népe, amely elkiiloniil a po-
ganyok utalatossagaitol, és élvezi az igéret
foldjének aldasait (22-26. v.). Halottidézo-
ket és jovendémondokat megkovezéssel
ki kell végezni (27. v.).

D) A papok magatartasa (21-22. fej.)

A 21. és 22. fejezet a 16. és 17. fejezettel
egyiitt Aronnak és fiainak szolt.

21,1-4 A papok ne szennyezzék be ma-
gukat halott megérintésével, kivéve leg-
kozelebbi rokonaik esetében. Még az is
hét napig tisztatalanna tette az embert, ha
belépett a halott satraba. Ez egy idére lehe-
tetlenné tenné a papnak az Ur szolgalatat,
ezért tilos volt, hogy magat barkivel be-
szennyezze, kivéve a sajat rokonait. A ne-
gyedik vers valoszintileg azt jelenti, hogy
magas hivatala miatt nem szennyezheti be
magat barmilyen okbol, kivéve azokat,
amelyek a 2. és 3. versben fel vannak sorolva.

21,5-9 Tilos volt pogany praktikakat
gyakorolniuk testiik bevagdosasaval halott
miatti gyasz jeléiil. A papnak nem hazasod-
hatott Ossze pardzna vagy meggyalazott
(elvalt) nével. Ozvegyasszonyt azonban
elvehetett. A pap lanyat, aki pardzna lett,
meg kell égetni.

21,10-15 A fépapnak nem volt megen-
gedve, hogy szokasos modon gyaszoljon,
vagy elhagyja a szentélyt, hogy a halottnak
tiszteletet tegyen. Izraelita sziizzel kellett
Osszehazasodnia €s hazaséletének kritikan
feliilinek kellett lennie.

21,16-24 Testi fogyatkozas akadalyt je-
lentett egy férfi szamara, hogy papi szolga-
latot végezzen — vaksdg, santitas, arcbeli
torzulasok, deformalt végtag, 1ab, vagy kéz
karosodasok, piipossag, torpe termet, sériilt
szemek, viszketegség, rithesség, vagy karo-
sodott nemi szervek. Aron barmely utodja,
akinek ilyen fogyatékossaga volt, részesed-
hetett a papi ételekbdl, de mint pap, nem
végezhetett tényleges szolgalatot az Ur
el6tt (22-23. v.). A szent étel a papok része
volt a békealdozatokbol. A legszentebb
étel volt az 6 résziik mas aldozatokbol is. A
papok, akik az aldozatot bemutattak, nem
lehettek fogyatékosak, mert Krisztust, a mi
feddhetetlen Fépapunkat abrazoltak ki.

22,1-9 Ha egy pap szertartas szerint tisz-
tatalan volt poklossag, vagy folyasossag
miatt, holttest érintése miatt, olyan hus evé-
se miatt, amelybdl nem folyattak ki a vért,
vagy barmilyen mas okbdl, nem részesed-
hetett a papok étkébdl. Ezt jelenti az, hogy
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»he gyalazzak szent nevemet azokkal,
amiket 6k nekem szentelnek.” (2. v.). Ha
a pap poklos, vagy folyasos volt, a kizaras
feltehetden hosszu ideig tartott. Egyéb em-
litett esetekben a kovetkezd szertartds volt
eléirva a papnak: Eldszor is meg kellett
mosakodnia, aztan varnia estig, attol fogva
ujra tiszta lesz.

22,10-13 Altalaban idegenek, vendégek
¢s béresek nem ehettek a szent ételbdl. De
a rabszolga, akit a pap megvasarolt, vala-
mint a rabszolga gyermekei, ehettek beldle.
Ha a pap lanya kiviilalloval hazasodott
Ossze, neki nem volt megengedve, hogy
egyen, de ha megozvegylilt, vagy elvalt és
gyermektelen volt, és egyiitt élt apjaval, ak-
kor részesedhetett a papok ételébol.

22,14-16 Ha egy ember akaratlanul
evett valamilyen,szent ételbdl, jovatételt
kellett végeznie, potolva azt és hozzatéve
egyotodét, mint a vétekaldozat esetében.

22,17-30 Az URnak vitt dldozatok hi-
batlanok legyenek (19. v.), akar égdaldo-
zatok, (18-20. v.), akar békealdozatok
(21. v.). Beteg, nyomorék, vagy eltorzult
allatot vinni tilos volt (22. v.). Torz és cse-
nevész marhat, vagy baranyt onkéntes
aldozatul be lehetett mutatni, de fogadalmi
aldozatként nem (23. v. ). Kasztralt, vagy
sériilt nemi szervvel rendelkezd allatok
nem fogadhatok el (24. v.). Izraelitdk ide-
genektdl se fogadjanak el a fent emlitett hi-
bas allatok koziil aldozatnak (25. v.). Aldo-
zati allatot nem lehetett felajanlani, amig
legalabb nyolc napos nem volt (26-27).
Anyaallatot és kolykét ugyanazon a na-
pon ne 6ljenek meg (28. v.). A halaidldoza-
ti étket ugyanazon a napon meg kellett
enni, amelyen felajanlottak (29-31. v.).

22,31-33 Az utolso rész azt magyarazza
meg, hogy az izraelitdknak miért kell meg-
tartaniuk és teljesiteniik az URnak
mindezeket a parancsolatait. Azért, mert
az Isten, Aki kihozta 6ket Egyiptombdl,
szent. Ebben a rovid szakaszban tobbféle
kifejezés hangsulyozza a Mozes 3. konyvé-
nek, mint egésznek az ilizenetét: ,,Ne gya-

lazzatok meg”, ,.szent nevemet”, , meg-
szentelt legyek”, ¢s ,,én, az UR, vagyok a
megszentel6tok”.

VIIL. AZ UR UNNEPEI (23. fej.)

A) A szombat (23,1-3)

Isten torvényei itt Izrael vallasi naptaraval
foglalkozik. Az Ur Izrael fiainak Mézesen
keresztiil azt mondta, hogy hirdessék ki az
UR iinnepeit, mint szent osszejoveteleket.

Hatnapi munka utan a hetedik nap,
vagy szombat, a munkatél valo megnyug-
vas napja kellett, hogy legyen. Ez volt az
egyetlen hetenkénti szent nap.

B) A Piska (23,4-5)

Az Ur Paskajat az elsé hénap (Nisan,
vagy Abib) tizennegyedik napjan tartot-
tak. Ez emlékeztetett Izrael egyiptomi rab-
szolgasagbdl tortént szabaduldsara. A
paskabarany Krisztusnak, az Isten Bara-
nyanak, a mi Paskdnknak el6képe volt
(1Kor 5,7), Akinek vérét kiontottak, hogy
megvaltson benniinket a biin rabszolgasa-
gabol. Nem a teremtéskor halt meg, hanem
az 1dok teljességében (Gal 4,4-6).

C) A kovasztalan kenyér iinnepe
(23,6-8)

A kovasztalan kenyér iinnepe a Paskaval
Osszefiiggésben zajlott le. Hét napos perio-
dusra terjedt ki a Paska napjatol kezdédden
— vagyis Nisan tizenotodik napjatél hu-
szonegyedikéig. Ennek a két iinnepnek a
nevét gyakran hasznaltak felcserélhetden.
Erre az id6re a zsidoknak minden kovaszt
el kellett tavolitaniuk hazaikbol. A Szent-
irasban a kovasz a blinrdl besz¢él. Az tinnep
olyan ¢életet abrazol ki, amelyt6l tavol van a
rosszakarat és gonoszsag kovasza, €s olyan
¢letet amelyet ,.tisztasag és igazsag kovasz-
talansaga” jellemez (1Kor 5,8). Nem volt
idokoz a Paska (megvaltasunk) és a ko-
vasztalan Kenyér iinnepe (szentségben
vald jarasunk kotelezettsége) kozott... A
zsidok még ma is kovasztalan kenyeret esz-

-



i

3Mézes 23

145

nek ez alatt az iinnep alatt. A kenyeret ma-
cesznek nevezték. A macesz elkészitése
magaban foglalja a kenyér atlyukasztasat,
¢s a suiteési folyamatban csikossa valik. Ez a
kovasztalan kenyér vilagosan emlékeztet
benniinket a biintelen Messidsra. Atdofték
értiink, és sebeivel gyogyultunk meg (hiszen
a korbdcsiités véres csikot hagy a testen).

D) Az els6 zsengék iinnepe (23,9-14)

Az arpa kévéjének felmutatisa a kovasz-
talan kenyerek tinnepének madsnapjan (a
szombat utdni napon — vagyis a hét els6
napjan) tortént. Ez ugy ismeretes, mint az
els6 zsengék linnepe. Ez jelentette az arpa
aratasanak kezdetét, amely az év elsé ga-
bonaja volt. Az arpa egy kévéjét felmutat-
tak az Ur elétt halabol az aratasért. Egéal-
dozatot és ételaldozatot is bemutattak. Ezt
az elso aratast ugy tekintették, mint az eljo-
vendd nagyobb aratds igéretét. Ez Krisztus
eléképe a feltdimadasban — , Krisztus... az
elhunytak zsengéje” (1Kor 15,20). Felta-
madasa a garancia arra, hogy mindenki, aki
hisz Obenne, ugyancsak halhatatlansagot
nyer a feltamadas révén.

E) A hetek iinnepe (23,15-22)

A hetek tinnepét (héberiil: Shavuor), vagy
plinkosdot (gorogil ,,6tven”) a Paska
szombatja utani 6tvenedik napon tartottak
meg. Ez aratasi tinnep volt, amelyen halat
adtak Istennek a buza aratdsdnak megkez-
déséért. Ekkor mutattdk be a buzaarats
elsé zsengéit égéaldozattal, Gj ételaldo-
zattal, italaldozatokkal és békealdozattal
egylitt. A zsido hagyomany szerint Mo6zes
az évnek ezen a napjan kapta meg a tor-
vényt. Az linnep elékép a Szent Szellem
alaszallasarol pilinkosd napjan, amikor az
Eklézsia 1étrejott. A felmutatasi aldozat
két kovaszos kenyér volt, amelyet az els6
termésbdl késziilt finomlisztbdl siitottek.
(Ez volt az egyetlen aldozat, amelyben volt
kovasz). Ezek a kenyerek el6képszeriien je-
lentik azokat a zsidokat és poganyokat,

akik ,,egy emberré” lettek Krisztusban (Ef
2,15).

Plink6sd utan volt egy hosszl, mintegy
négy honapos intervallum a kdvetkezd lin-
nep elétt. Ez az id6koz abrazolhatja ki a je-
lenlegi gyiilekezeti korszakot, amelyben mi
véarva varjuk Udvozitdnk viszszatérését.

F) A kiirtzengés iinnepe (23,23-25)

A Kiirtzengés tinnepe a hetedik hénap
els6 napjan volt. A kiirtok megfuvasa
Osszehivta Izrael fiait tinnepélyes, szent
osszegyiilekezésre. Ekkor volt egy tiz na-
pos id6szak az 6nvizsgalatra és blinbanatra,
amely elvezetett az engesztelés napjahoz.
Ez azt az id6t abrazolja ki, amikor Isten tjra
Osszegyjti Izrdelt az orszagba a nép meg-
térését megelézden. Ez volt a polgari év
elsé napja, amelyet ma Rosh Hashanah-nak
hivnak (héber kifejezés: az év feje). Néme-
lyek ezt az linnepet egy masik sszegylile-
kezés eldképének is latjak — vagyis a szen-
tek Osszegytilésének, hogy talalkozzanak
az Urral a levegGben az elragadtataskor.

G) Az engesztelés napja (23,26-32)

Az engesztelés napja (héberil Yom
Kippur) a hetedik honap tizedik napjan
volt, és részletesen le van irva a 16. fejezet-
ben. Ez eléképe Izrael nemzeti megtérésé-
nek, amikor egy hivé maradék a Messias-
hoz fordul és bocsanatot nyer (Zak 12,10;
13,1). Az engesztelés napjaval foglalkozva
Isten szinte minden versben megismétli,
hogy ne végezzenek munkat. Az egyetlen
ember, akinek tevékenynek kellett lennie
ezen a napon, a fopap volt. Az Ur megerdsi-
tette a fenyegetd kotelezettséget azzal,
hogy Kkiirtja azt, aki ezt megszegi. Ez azért
van, mert lidvosségiink, amelyet Fopapunk
szerzett meg nekiink ,,nem az altalunk vég-
hez vitt igaz cselekedetekért” van (Tit 3,5).
Emberi cselekedet nem lehet blineink elta-
volitdsdnak miivében. Krisztus munkaja és
egyediil az Ové az 6rok iidvosség forrasa.
Az, hogy ,tartéztassatok meg magato-
kat” (27.29.v.), bojtolést jelent. A vallasos
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zsidok még ma is ugy tartjak ezt a napot,
mint a bdjtolés és imadkozas idejét. Noha
az engesztelés napja Jahveh tinnepei kozt
van felsorolva, ez valojaban inkabb a bdjt6-
lésnek, mint az iinneplésnek volt az ideje.
Azonban, miutan a biin kérdése elrendez6-
dott, eljott az ideje az 6rvendezésnek a sato-
ros unnepen.

H) A satoros iinnep (23,33-44)

A satoros iinnep (héberiil Sukkéth, ,,sat-
rak”) a hetedik honap tizenotodik napjan
volt. Hét napig satrakban laktak az izrae-
litak (42. v.). Ez el6képe a végsd nyuga-
lomnak és végso aratasnak, midén Izrael
biztonsagban fog lakni az orszdgban az
Ezeréves Kiralysag alatt. Ezt az {innepet a
begyijtés linnepének is szoktak nevezni
(2Moéz 23,16). Az aratashoz kapcsoldodott.
Valdjaban az ebben a fejezetben emlitett
iinnepek koziil tobbnek is kdze volt az ara-
tashoz. A két szombat az Ezeréves Kiraly-
sagnak ¢és az Orok nyugalomnak lehet az
eléképe. Moishe és Ceil Rosen leirja a ha-
gyomanyt:

A zsido emberek satorszerli szerkezeteket
¢épitettek, és az linnep alatt azokban éltek,
mintegy emlékeztetiil az ideiglenes lakhe-
lyekre, amelyekkel az izraelitdk a pusztaban
rendelkeztek. Sok zsidé ember még ma is
nyitott fedell, harom oldalt bodékat épit erre
az linnepre. Feldiszitik azokat fadgakkal és
Oszi gytiimolesokkel, hogy a termés betakari-
tasara emlékeztesse Oket.

Mindenki, aki tehette, eljott Jeruzsadlembe
erre az aratasi tinnepre minden évben. Az iin-
neppel kapcsolatos templomi istentisztelet
magaban foglalta a Silodm tavabol szarmazo
viz kiontését, ami a téli esokért valdo imakat
szimbolizalta. Ilyen alkalommal tortént,
hogy Jézus igy kialtott ,,...Ha valaki szomja-
zik, j6jjon hozzam, és igyék!” (Jn 7,37-38).
Izrael utolso engesztelés-napja utan a satoros
innepet ujra megiinneplik majd Jeruzsalem-
ben (Zak 14,16).3

Az egyik dolog, amit az Ur az {innepek
altal meg akart tanitani népének, az az,
hogy szoros Osszefliggés van az élet szelle-
mi és fizikai oldalai k6zott. A boség €s al-
das iddinek orvendezés iddinek kellett len-
nie az Ur elétt. Az Urat ez gy festette le
eléttiik, mint azt a Valakit, Aki boségesen
gondoskodott mindennapi sziikségeikrol.
Az O josagara egy népként, egyiitt véla-
szoltak; ezt fejezik ki az aratassal kapcsola-
tos tinnepekben.

Figyeljiik meg annak a parancsnak az is-
métldédését, hogy az izraelitak rabszolgai,
vagy szokasos munkat ne végezzenck eze-
ken az linnepélyes alkalmakon (3.7-8.21.
25.28.30-31.35-36. v.).

Jahveh iinnepeiben hatdrozott idérendi
folyamatot lehet nyomon kovetni. A szom-
bat visszavisz benniinket Isten nyugalma-
hoz a teremtés utan. A Paska és a kovaszta-
lan kenyerek tinnepe a Golgotar6l beszél.
Ezt kdvetden jon az elsé zsengék iinnepe,
ami Krisztus feltdimadasara mutat. A piin-
kosd iinnepe a Szent Szellem eljovetelének
eloképe. Aztan mar a jovébe nézve, a kiirt-
zengés linnepe [zrael Gjra 6sszegylijtésének
képe. Az engesztelés napja azt az id6t vetiti
elére, amikor Izrael maradéka blinbanatot
tart és elfogadja Jézust, mint Messiast. Vé-
giil a satoros iinnep ugy latja Izraelt, mint
amely Krisztus ezeréves uralkodasat élvezi.

IX. SZERTARTASI ES ERKOL-
CSI TORVENYHOZAS (24. fej.)

A 23. fejezet az évi tinnepekkel foglalko-
zik. Most az Ur el6tt végzett naponkénti és
hetenkénti szolgélatok keriilnek sorra.

24,1-9 Az arany lampatartoéban allando-
an tiszta, préselt olivaolajat kellett égetni
az UR el6tt. A tizenkét kenyeret két sor-
ban, vagy oszlopban kellett elhelyezni a
szent kenyerek asztalan, és minden szom-
baton kicserélni. A 7. versben emlitett illat-
szer az Uré volt. Akkor dldoztéak Jahveh-
nak, amikor a régi kenyereket eltavolitottak
¢és ételiil a papoknak adtak.
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24,10-23 Ezutan megszakitas kovetkezik
egy izraelita asszonynak és egyiptomi apa-
nak a fia miatt, akit halalra koveztek Isten at-
kozéasaért (10-16.23. v. ). Az eset azt mutatja,
hogy a térvény ugyanaz volt mindenkire néz-
ve, aki Izréael tdboraban ¢lt, akar teljesen zsi-
do volt, akar nem (22. v.). Azt mutatja, hogy
az istenkaromlas, a gyilkossaghoz hasonléan,
halallal biintetend6 (14.16-17.23. vers). (A
16. vers valoszintileg az az istenkaromlasra
vonatkozd torvény, amelyre a zsidok hivat-
koztak, amikor ezt mondtak: ,,Nekiink torvé-
nyiink van, és a torvény szerint [az Ur Jézus-
nak] meg kell halnia, mert Isten Fiava tette
magat.” [Jn 19,7]). A torvény azt is mutatja,
hogy némely mas esetekben karpotlast lehe-
tett végezni (18.21. v.). Végiil az esemény
arra utal, hogy:

...a megtorlas a térvény alapelve volt; a go-
noszsagokat jova kellet tenni. Az engedé-
kenység a torvényt rossz hirbe hozta volna. A
megtorlas torvényét manapsag a nyugati vi-
lag koznevetség targyava tette, de az elgon-
dolkozé emberek nem fogjak azt elutasitani.
(a) A régi tarsadalomban a biintetés mértéke
nem volt aranyban a biin sulyaval. A megtor-
16 biintetés tehat nagy 1épés volt a valddi
igazsagszolgaltatas felé. (b) Raadasul a hely-
reallitd biintetés — amelyet alternativaként
gyakran sugalmaztak — a szubjektivizmustol
szenved. Ki donti azt el, hogy amikor valaki
helyreall, akkor kész-e Gjra csatlakozni a tar-
sadalomhoz? A feltételek ma engedékenyek
lehetnek, de mi lesz holnap? Az igazi igaz-
sagszolgaltatés az, hogy szemet (és nem tob-
bet) szemért. (Daily Notes of the Scripture
Union [A Szentiras Egyesiilet napi jegyzetei]).

Az 1-9. versben Izraelrdl olyan képet 14-
tunk, amilyet Isten elgondolt rola. A 10-16.
versben az atkozodo ember azt az Izraelt
festi le, amilyenné valdjaban lett, a Név
karomlojava és atkozojava (,,vére rajtunk
és magzatainkon”).

X. A SZOMBAT EV ES
A JUBILEUMI EV (25. fej.)

A 25-27. fejezetben 1évo torvénykezés
Mozesnek a Sinai-hegyen adatott, és nem
a szent satorban (25,1; 26,46; 27,34).

25,1-7 Minden hetedik évet szombat-
évnek kell tekinteni. A foldet hagyjak par-
lagon (megmiiveletleniil). Az emberek sza-
mara eledel abbdl a terménybdl lesz, amely
magatol né. A tulajdonos ne arassa le, ha-
nem hagyja a népnek ingyenes felhaszna-
lasra.

25,8-17 Az otvenedik év ugyancsak
szombatév, amelyet jubileumi évként is-
mertek. Ez a hét szombatéves ciklust
(negyvenkilenc esztendét) kovetd engesz-
telés napjan kezdddik. A rabszolgakat bo-
csassak szabadon, a foldet hagyjak parla-
gon, és minden fold keriiljon az vissza ere-
deti tulajdonosahoz. A rabszolga, vagy a
fold ara a jubileumi év kozeledtével csok-
kent (15-17.v.), és minden izleti tranzakci-
onal vegyék szamitasba ezt a tényt. Azok a
szavak, hogy ,hirdessetek folszabadulast
az orszag minden lakosanak™ (10. v. a KJV
szerint), bele vannak foglalva az United
States Liberty Bell-be (Az Egyesiil Alla-
mok rabszolga-felszabadito kialtvanya). A
hivék ma a jubileumi évet az Ur eljovete-
1ével hasonlithatjak 6ssze. Ahogyan koze-
lediink az O eljoveteléhez, anyagi gazdag-
sagunk értéke egyre csokken. Eljovetel-
ének pillanatdban pénziink, vagyonunk és
befektetéseink értéktelenekké valnak. He-
lyes gy kezelni ezeket a dolgokat, hogy
ma az Urnak ajanljuk fel Sket!

25,18-20 A szombatévvel kapcsolatban
az emberek csodalkozhattak, hogyan lesz
majd elegendd élelmiik, hogy ehessenek
abban az évben és a kdvetkezd évben. Isten
megigérte nekik, hogy ha engedelmesked-
nek, O hiarom évre elegendé terményt fog
adni nekik a hatodik esztenddben.

Tehat minden 6tven évben volt két egy-
mast koveto év, amikor nem volt vetés és
aratas, vagyis, amikor a rendszeres szombat
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évet kovette a jubileumi év. Feltehetden az
Ur adott elég terményt a negyvennyolcadik
évben, hogy az négy évig kitartson.

Néhany kutato ugy gondolja, hogy be-
szamitas utjan az otvenedik év valdjaban a
negyvenkilencedik volt. Barhogy is volt, ez
Osi példa a jo 6kologiardl: megdrizni a fold
termOképességét kotelezd pihentetéssel. A
modern idékben az ember kényszeriien
foglalkozik bolygonk eréforrasainak meg-
Orzésével. Mint oly gyakran, Isten Igéje eb-
ben is évezredekkel elébbre jar.

25,23-28 Foldet el lehet adni, de nem
véglegesen, mert Jahveh a tulajdonos. Ha-
rom modja volt, ahogyan a foldet ,,meg le-
hetett valtani” (hogy visszaszalljon eredeti
zsid6 tulajdonosara): A legkdzelebbi ro-
kon visszavasarolhatta az eladonak (25.
v.); az elado (eredeti tulajdonos), ha vissza-
nyerte pénziigyi fizetoképességét, megvalt-
hatta azzal, hogy fizetett a vasarlonak a ju-
bileumi évig hatralévo évekért (26-27. v.);
egyébként a fold automatikusan vissza-
szallt eredeti tulajdonosara a jubileumi év-
ben (28. v.).

25,29-34 A haz egy fallal koriilvett va-
rosban egy évig visszavalthato; ezutan vég-
legesen az j tulajdonos birtokaba keriil. Be
nem keritett falvakban 1évé hazakat gy
kell tekinteni, mint a fold részét, ezért a ju-
bileumi évben visszaszall eredeti tulajdono-
sara. A lévitak tulajdonaban 1év0 hazakat a
szamukra kijeldlt varosokban a Iévitak
mindenkor valthassak vissza. A 1évitak sza-
mara kijelolt mezéket nem lehet eladni.

25,35-38 Ha egy izraclita adossagba és
szegénységre jut, zsido hitelezdi ne szo-
rongassak. Ne vegyenek tdle kamatot vagy
uzsorat ¢és ne kérjenek tobb élelmet azért az
élelemért, amit kolcsonoadtak nekik.

25,39-46 Ha egy elszegényedett izraelita
eladta magat egy zsidd hitelezének meg
nem fizetett addssaga fejében, ne kezelje
ugy a hitelezd, mint rabszolgat, hanem
mint bérest, és engedje szabadon a jubile-
umi évben, ha ez eljon a szolgalat hat évé-
nek vége eldtt. A zsidoknak meg van en-

gedve, hogy rabszolgaik legyenek a pogany
nemzetekbdl, és ezeket sajat tulajdonuknak
tekinthetik, leszarmazottaikra hagyva dket.
De zsidé emberek ne legyenek rabszolgak.

25,47-54 Ha egy zsidé poganynak adja
el magat, aki torténetesen az orszagban él,
a zsid6 mindig visszavasarolhatja és sza-
badda teheti. A megvaltasi arat azoknak az
éveknek a szdma hatdrozza meg, amelyek
hatra vannak a jubileumi évig. Ha rokon
valtja meg a zsidot, alkalmazhatja 6t, mint
bérest, a jubileumi évig. Ha egyrokon sem
valtotta meg, akkor is automatikusan sza-
bad lesz a jubileumi évben.

25,55 Ez a vers erdteljesen emlékeztet
arra, hogy az izraelitdk és orszaguk az
Uréi, és Ot kell elismerniiik igazi tulajdo-
nosnak. Sem Isten népét, sem Isten orsza-
gat nem lehet véglegesen eladni.

XI. ALDASOK ES ATKOK
(26. fej.)

A) Az Istennek valé engedelmesség
aldasai

Ebben a fejezetben kétszer annyi verset
szenteltek a figyelmeztetésnek, mint az al-
dasnak. A balsors, az engedetlenség meg-
igért gytimolcse olyan eszkdz, amelyet Is-
ten hasznal, de nem azért, hogy bosszut
alljon, hanem hogy népét blinbanatra ve-
zesse (40-42. v.). A nemzeti biintetés egyre
sulyosabb lesz, amig a nép meg nem vallja
gonoszsagat. Figyeljiik meg a fokozatokat
a 14., 18., 21., 24., és 28. versekben.

Az Ur, miutan figyelmeztetett a bal-
vanyimadasra (1. v.), a szombat megtorésé-
re és a tiszteletlenségre (2. v.), a kovetkezo
aldasokat igérte a népnek, ha megtartjak
parancsolatait: es6, termékenység (4. v.),
szaporodas, biztonsag (5. v.), béke, védett-
ség (6.v.), gybzelem az ellenség felett (7-8.
v.), bdség és az Ur jelenléte (9-13. v.).
Knox valtozata kiilondsen szemléletes a 13.
versrol: ,Nem én... vertem-e le a lancot
nyakatokrol, és adtam nektek a szabad em-
berek egyenes tartasat?”’
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B) Az Istennel szembeni engedetlenség
atkai (26,14-38)

26,14-33 Az engedetlenség a kovetkezdket
fogja eredményezni: félelem, betegség, le-
gy6zetés az ellenségtol, aszaly, terméket-
lenség, vadallatok, pusztité betegség,
megszallas ¢és fogsag.

A 26. vers leirja az éhinség koriilménye-
it. A kenyér olyan kevés lesz, hogy tiz
asszony tud majd siitni egyetlen kemencé-
ben, amely egyébként egyetlen csalad
hasznalatara lenne elég. A 29. vers még su-
lyosabb éhinséget ir le, ahol kannibalizmus
fog uralkodni (lasd a 2Kir 6,29-et és a JSir
4,10-et ennek a figyelmeztetésnek torténel-
mi beteljesedéséhez).

26,34-39 A tartés engedetlenségnek
Izréel részérdl az lesz a kovetkezménye,
hogy egy idegen hatalom fogsagaba keriil-
nek. Izrael foldje élvezni fogja a nyugalom
idejét, amely egyenld lesz a szombatévek
szdmaval, amelyeket a nép nem tartott meg.
Ez tortént a babiloni fogsag idején. A Saul-
tol a fogsagig eltelt id6 alatt a nép elmulasz-
totta megtartani a szombatéveket. igy elke-
riltek hetven évre fogsagba, és a fold
nyugalmat élvezett (2Kron 36,20-21).

C) Biinvallas és biinbanat altali
helyreallitas (26,40-46)

A 26. fejezet utolsé szakasza utat biztosit a
helyreallitasra az engedetlen nemzetnek,
biinvallason és biinbanaton keresztiil. Isten
nem fogja teljesen elhagyni népét, hanem
megemlékezik szovetségérol, és seiknek
tett igéreteirol.

XII. UNNEPELYES FOGADA-
LOMTETELEK ES TIZEDEK
(27. fej.)

A Mobzes 3. kdnyvének utolsé fejezete az
Urnak tett 6nkéntes fogadalmakkal foglal-
kozik. Ugy latszik, hogy valamilyen alda-
sért halabol az Urnak, egy ember fogadal-
mat tehetett az Urnak személlyel
(6nmagéval, vagy csaladtagjaval), allattal,

hazzal, vagy folddel kapcsolatban. A fel-
ajanlott dolgokat a papoknak kellett adnia
(4Moz 18,14). Mivel ezek az ajandékok
nem mindig voltak a papok hasznalatara al-
kalmasak, gondoskodni kellett, hogy a fo-
gadalmat tévé személy adhasson a papnak
egy megfeleld pénzosszeget a felajanlott
dolog helyett.

27,1-2 Az odaszentelési fogadalomtétel
nagyon kiilonleges volt.

27,3-7 Ha személyre vonatkozdan tettek
fogadalmat az Urnak, akkor a papnak fize-
tendé megvaltasi ar a kovetkezdk szerint
alakult:

Egy férfi 2060 év kozott 50 sekel

Egy n6 20-60 év kozott 30 sekel

Egy fin 5-20 év kozott 20 sekel

Egy lany 5-20 év kozott 10 sekel

Egy kisfiu 1 hénap és 5 év kozott 5 sekel
Egy kislany 1 hénap és 5 év kozott 3 sekel
Egy férfi 60 év felett 15 sekel

Egy n6 60 év felett 10 sekel

27,8 Ha egy ember til szegény volt,
hogy megvaltsa fogadalmat eszerint a jegy-
7€k szerint, akkor a pap hatarozott meg egy
bizonyos szdmot lehetéségeinek megfele-
16en.

27,9-13 Ha a fogadalom allatra vonatko-
zott, a kovetkezd szabalyokat alkalmaztak:
tiszta allatot, amely aldozathoz alkalmas
volt, nem lehetett megvaltani (9. v.). Fel
kellett aldozni az Urnak az oltdron (4Mbz
18,17); semmit sem lehetett nyerni azzal,
ha egy allatot masikra cseréltek, mert ak-
kor mindkettd az Uré lett (10., 33. v.); tisz-
tatalan allatot meg lehetett valtani annak az
értéknek a megfizetésével, amelyet a pap
megallapitott, hozzatéve még az egyotodét
(11-13. v.).

27,14-15 Ha egy ember a haziat az
URnak szentelte, meggondolhatta magat,
¢és visszavasarolhatta, megfizetve annak a
pap altal becsiilt értékét, hozzatéve az egy-
otodét.

-
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27,16-18 Egy mez6 értékének elbirala-
sat bonyolitotta az a tény, hogy a jubileumi
évben visszatért eredeti tulajdonosahoz.

Ha az eredeti tulajdonosa szentelte oda,
vagy aki 6rokolte, akkor a 16-21. versben
1évo szabalyokat alkalmaztak. Az elvetett
magnak megfeleléen értékelték. Példaul,
ha egy hémer arpat vetettek el, azt 6tven
eziist sekelre kell értékelni.

Ha a mez6t a jubileumi évben, vagy
akoriil ajanlottak fel, akkor a fenti becslés
volt érvényes. De ha az odaszentelés né-
hany évvel a jubileumi év utan tortént, ak-
kor a mez6 értéke annak megfeleléen csok-
kent. Mas széval, a mez6 csak harminc
sekelt ért, ha a felajanlas htisz évvel a jubi-
leumi év utdn tortént.

27,19-21 Ha a mezdt visszavaltottak,
akkor hozzé kellet tenni a fizetség egyotodét.

Ha a tulajdonos, miutan az Urnak adta a
foldet, nem valtja meg a jubileumi év eldtt,
vagy ha titokban eladta valakinek, azt mar
nem lehet megvaltani, hanem a jubileumi
évben a pap tulajdona lesz. A f6ld ezutdn
»odaszentelt” volt, vagy ,,szent az Urnak”.

27,22-25 Ha egy mezodt olyan valaki
szentelt oda, aki nem eredeti tulajdonosa
volt, vagyis olyan valaki, aki vasarolta, ak-
kor a 22-25. verset alkalmaztak. A pap al-
lapitson meg valamilyen értéket a birtokra,
attol fliggden, hogy mennyi terményt lehe-
tett betakaritani réla a jubileumi év eldtt.
Abban az évben a mezé ugyanis vissza-
szallt eredeti tulajdonosara.

27,26-27 Aldozati allat elsésziilottjét
nem lehetett az Urnak szentelni, mert az
mindenképpen Ot illette. Tisztatalan allat
elso ellését meg lehetett valtani a pap ér-
tékbecslésének megfeleld arral, hozzatéve
egyotodét. Egyébként a pap eladhatta.

27,28-29 Semmit sem lehetett megvalta-
ni, ha halal vagy pusztulas volt ra kimond-
va. llyen volt az eskiivel odaszentelt dolog,
vagy elitélt ember. Igy ha egy fiu atkozta a
sziileit, nem lehetett megvaltani, hanem
halélra kellett adni.

Meg kell jegyezni, hogy van egy fontos
megkiilonboztetés ebben a fejezetben ako-
z6tt, ami felszentelt (NASB), vagy meg-
szentelt (KJV) volt, és akozott ami elitélt
(NASB), vagy odaszentelt (NKJV, KJV)
volt. Azokat a dolgokat, amelyeket fogada-
lom kovetkeztében szenteltek meg — vagyis
isteni hasznalatra kiilonitettek el — meg le-
hetett valtani. Az odaszentelt dolgok telje-
sen és véglegesen at voltak adva, és nem le-
hetett megvaltani dket.

27,30-31 A tized, vagyis a gabona és
gyiimoles egytized része az Urat illette. Ha
a felajanlo meg akarta tartani, kifizethette
az értekét, plusz egyotodét.

27,32-33 Az a kifejezés, hogy ,,amely
atmegy a pasztorbot alatt”, arra utal,
ahogy a juhokat vagy kecskéket szamoltak,
mindnek at kellett menni a pasztor botja
alatt. Leslie Flynn igy magyarazza:

A pasztor a kezében 1év6 bottal minden tize-
diket megérintette. Nem lehetett a sorrenden
valtoztatni ugy, hogy egy jo allat elkeriilje a
tizedik helyet. Ha mégis megprobalja, akkor
a valoban tizedik, és a csereallat is az Uré
lesz.?*

Az elso tizedet nevezték l1évita tizednek,
mert azt a 1évitadknak fizették (4Mo6z 18,21-
24). A masodik tizedet, amely nyilvanvalo-
an mas volt, az 5Mo6z 14,22-29-et irja le.

27,34 A Mozes 3. kdnyvének utolso ver-
sében 1évo kifejezés, hogy a parancsola-
tok, amelyeket az UR parancsolt Mozes-
nek, feltehetden az egész konyvre vonat-
koznak. Miutan tanulmanyoztuk a részletes
szertartasok sokasagat és a véres aldozato-
kat, Matthew Henry-vel egyiitt 6rvendez-
hetiink a kdvetkezéknek:

Nem vagyunk a torvény sotét drnyai alatt,
hanem az evangélium tiszta fényét élvezziik,
... nem vagyunk a torvény nehéz igaja és ara
vonatkozo testi jellegli rendelkezések alatt...,
hanem az evangélium édes és konnyti utmu-
tatdsai alatt, amelyek nyilvanvalova teszik
azokat az igazi imadokat, akik az Atyat szel-

-



i

3Mézes 27

151

lemben és igazsagban imadjak, egyediil
Krisztus altal és az O nevében, Aki a papunk,
templomunk, oltarunk, aldozatunk, megtisz-
tulasunk és mindeniink. Ne gondoljuk tehat,
hogy mivel mi nem kotédiink a ceremonialis
megtisztulasokhoz, tinnepekhez és felajanla-
sokhoz, kevesebb gond, id6 ¢és raforditas is
megteszi, hogy azzal dicséitsiik az Urat.
Nem, hanem inkabb jobban tele van a szi-
viink 6nkéntes felajanlasokkal az 6 dicsdité-

JEGYZETEK

1

(1. fej.) Az *6lah szo6 abbdl a szot6bol ered,
amelynek jelentése ,,felmenni”. A gondolat
az, hogy az egész allatot felvitték Isten olta-
rara, és a maga teljességében ajanlottak fel,
mint ajandékot.

(1. fej.) Peter Pell The Tabernacle (A szent
sator), 102-103. old.

(2. fej) A KJV-ben talalhat ,,étel (meat)” for-
ditas szilard taplalékot jelent, mint ami
1611-ben a folyadékkal allt szemben. Amit a
mai angol nyelvben meat-nak neveznek, azt a
tizenhetedik szazadban husnak (flesh) ne-
vezték. Néhany tudds a minhdh szét olyan
sz6gyokbol eredezteti, amelynek jelentése
,vezetd”, vagy ,kisér6”. Legtobben azt a
sz6gyokot javasoljak, amelynek jelentése
Hajandek”.

(3,1-15) Ez a sz6, amely szinte mindig tobbes
szamban szerepel, a sheldmim, rokona a jol
ismert héber shdlém szénak. A héber értel-
mezés szélesebb, mint csupan az ellenséges-
kedés hidnya, hanem magaban foglal boldo-
gulast és teljességet, valamint békességet
Istennel. Ennek a szonak egy masik jelentése
kozosségi aldozat Isten jelenlétében. Noha itt
nem, de rendszerint a békealdozat az utolso a
felsorolasban, és néhany kutaté abbdl a ritka
jelentésbdl szarmaztatja a szot, hogy ,,befe-
jezni”. Carr szépen alkalmazza ezt: ,,Ha ez
az értelmezés helyes, az USZ-i hivatkozasok
Krisztusra a mi Békességiinkre (pl. Ef 2,14)
jelentsebbé valnak, mivel 6 értiink az utolsod
aldozat (vo6. Zsid 9,27; 10,12)”. G. Lloyd
Carr, ,,Shelem,” Theological Wordbook of te
Old Testament, (“Shelem”, Az Oszovetség
teologiai szdtara, I11: 932.).

(3. fej.) Pell, Tabernacle (Szent sator), 92.
old.
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-

sére, jobban langol az szent szeretettdl és
6romtél, és jobban el van foglalva komoly
gondolatokkal és dszinte szandékokkal. Van
batorsagunk belépni a szentek szentjébe Jé-
zus veére altal, tehat kézeledjiink igaz szivvel
és a hit teljes bizonyossdagdban, iméadva Is-
tent sokkal nagyobb 6rvendezéssel és alaza-
tos bizalommal vallvan, hogy mondva: Légy
aldott Isten Jézus Krisztusért!®

(4. fej. ) Szamunkra elég furcsa modon ez a
héber szo, amely majdnem 300-szor( fordul
elé az OSZ-ben, jelenthet mind ,,biint”, mind
,,.bindldozatot”.

(5,14-6,7) A RSV és a NEB ,,biinaldozat-
nak” forditja, de a hagyomanyos forditas
megfelel6bb.

(6,18) Keil és Delitzsch ennek a versnek az
utolso részét tgy értelmezi, hogy ,,minden
kozember, aki megérintette ezeket a nagyon
szent dolgokat, szentté lett az érintés altal,
ugy hogy ettél fogva ugyanolyan mddon
6rizkednie kellett a tisztatalansagtol, mint a
felszentelt papoknak”. C. E. Keil és Franz
Delitzsch, ,,Leviticius”, in Biblical Commen-
tary on the Old Testament (Mozes 3. kdnyve
az Oszovetségi Biblia Kommentarban), II:
319.

(7,11-18) A. G. Clarke, Precious Seed Maga-
zin (Draga mag folyoirat), 11. kot, 2. sz.
1960. marcius-aprilis, 49. old.

(7,11-18) Ugyanott.

(7,11-18) Reid, John The Chief Meeting of
the Church, (Az Eklézsia legfontosabb
Osszejovetele, 58. old.).

(7,22-27) Dr. McMillen S. 1., None of These
Diseases (magyarul: Elkeriilheté betegsé-
gek), 84. old.

(8. fej.) Matthew Henry, Matthew Henry's
Commentary on the Whole Bible (Matthew
Henry kommentarja az egész Biblidrdl),
1:474.

(12. fej.) George Williams, The Student’s
Commentary on the Holy Scriptures (Igeta-
nulmanyozo6 kommentar a Szentirashoz ), 71.
old.

(13: bevezetés) Harrison, Leviticus (Mozes
3. koényve), 137. old. Kommentarjanak 241.
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oldalan az A-fiiggelékben ad egy fél-szakmai
forditast a 13. fejezetrdl, amely segitséget je-
lent azok szamara, akik érdeklddnek az emli-
tett allapotok orvosi szempontjai irant.

16 (13: bevezetés) Ugyanott, 136-137. old.

17°(13,38-39) Ugyanott, 245. old.

18 (13,47-59) Ugyanott, 146. old.

19°(13,47-59) Ugyanott.

20 (16,11-22) Morrish, G. kényvkiadd, New
and Concise Bible Dictionary (Uj és tomor
bibliai szotar), 91. old.
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MOZES 4. KONYVE
Szamok Konyve

, Mozes 4. konyvének egyediilallo jelentosége van a keresztyén ember életében, ha a tor-
téneti elbeszélést ugy tekinti, mint ami parhuzamban all a keresztyén élettel. A Zsidokhoz
irt levél iroja elvégzi ezt a fontos alkalmazast, két fejezetet szanva ra (Zsid 3 és 4).”

BEVEZETES

I. Egyediilall6 helyzete
a kdnonban

A Mozes 4. konyvének latin neve (Numeri
= szamok) a Szeptuagintaban 1év6 cimé-
nek, az Arithmoi-nak a forditasa, és nyilvan
az 1. fejezetben, majd pedig a 26. fejezet-
ben 1évé népszamlalas miatt nevezték el
igy, tovabba az egész konyvben talalhato
sok mas szamszeri adat miatt.

A héber cim sokkal jobban jellemzi a
konyv egészét: ,,A pusztaban” (Bemidbar).
A pusztaban toltott negyven esztendo elbe-
szélése tele van érdekes és jol ismert torté-
nettel: a kémek ellatogatdsa Kanaanba,
Korah lazadasa, Aron kiviragzott vesszeje,
a rézkigy6, Balam és szamara, tovabba
mas, kevésbé ismert események.

Nem szabad azt gondolni, hogy ez csu-
pan ,,zsido torténelem”. Ezeknek a dolgok-
nak mindegyike a mi szellemi épiilésiinkért
tortént. Izrael fiainak hibaibdl tanulnunk
kell, nem pedig megismételni azokat. Ko-
vetkezésképpen a Mozes 4. konyve rendki-
viil fontos konyv.

I1. Szerzéség

A 7s1d06 és keresztyén tanitas szerint a Mo-
zes 4. konyvét a nagy torvényadod, Mozes
irta. Ezt liberalis korokben széleskoriien vi-
tatjak, lasd azonban a Mozes 6t konyvéhez
irt bevezetést a mozesi szerz6ség tomoren
Osszefoglalt védelmére.

III1. Keletkezési ido

Racionalista kutatok a Moézes 6t konyvét
nagyon késore teszik a zsido torténelem-
ben, azonban a Kr. e. 1406. koriili datum-
ban a konzervativ ¢és hivo kutatok meg-
egyeznek. (Lasd részletesebben a Mozes 6t
konyvéhez irt bevezetést.)

IV. Kornyezet és téma

A Mobzes 4. konyvéhez a torténeti hattér a
puszta, ahogyan azt a héber cim sugallja.
Az itt leirt utazasok és vandorlasok koriil-
beliil harmincnyolc évet dlelnek fel attol
kezdve, hogy elindultak a Sinai-hegytdl,
addig, amig megérkeztek Moab siksagara,
amely az igéret foldjével szemben van. A
bolyongésok hitetlenség miatt voltak, tehat
Isten nem ad részletes leirast ezekrdl. Aho-
gyan Scroggie megjegyzi: ,,Isten népének
az O akaratan kiviili atjai nincsenek benne
az O naptarjaban.”!

Ahogyan a Mozes 3. konyve az imadat-
tal és a szellemi helyzettel foglalkozott, a
Mobzes 4. konyvének témaja a jaras és szel-
lemi elérehaladas (vagy annak hianyal).
Ne higgyék a keresztyének, hogy ez egy
szaraz zsido torténelemkonyv! Tokéletesen
alkalmazhaté a modern keresztyén megta-
pasztalasokra is. JO lenne azt hinni, hogy
minden (vagy a legtobb) keresztyén gyor-
san eljut a megvaltastdl Isten gyézelmi igé-
reteinek teljes birtokbavételéig; a megfi-
gyelés és tapasztalat azonban azt mutatja,
hogy mi nagyon is emlékeztetiink a régi iz-

-
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raelitakra  sirankozasunkkal, visszaesé-
stinkkel, és vakmerd hitetlenségiinkkel.

A j6 hir az, hogy nem kell megismétel-
niink Izrdel bolyongasait szellemi zaran-

VAZLAT

I. AZ UTOLSO NAPOK A SINAI

HEGYNEL (1,1-10,10)

A) A népszamlalas és a torzsek elren-
dezkedése (1-2. fej.)

B) A lévitak Iétszama és kotelességei
(3-4. fej.)

C) Tisztasag és biinvallas (5,1-10)

D) A féltékenységi torvény (5,11-31)

E) A nazireusi torvény (6. fej.)

F) A fejedelmek felajanlasai (7. fej.)

G) A szent sator szolgalatai (8. fej.)

H) A Paska, a felh6 és az eziist harso-
nak (9,1-10,10)

II. SINAITOL A MOAB SIKSAGAIG

(10,11-22,10)

A) Elindulas a Sinai pusztabol
(10,11-36)

B) Lazadas a taborban (11. fej.)

C) Aron és Mirjam lazadasa (12. fej.)

D) Az igéret foldjének kikémlelése
(13-14. fej.)

E) Kiilonb6z6 torvények (15. fej.)

F) Korah lazadasa (16—-17. fej.)

G) Utasitasok a lévitaknak (18-19. fej.)

H) Mozes bline (20,1-13)

I) Aron halala (20,14-29)

KOMMENTAR

I. AZ UTOLSO NAPOK
A SINAI-HEGYNEL (1,1-10,10)

A) A népszamlalas és a torzsek
elrendezkedése (1-2. fej.)

1,1 Mozes 4. konyvének kezdetekor mar egy
éve ¢és egy honapja van annak, hogy Izrael
fiai elhagytak Egyiptomot, ¢s egy honapja
annak, hogy a szent satort felallitottak

doklasunk folyaman. Isten teljes mértékben
gondoskodott szellemi célbajutasunkrol,
hit altal. (Lasd: Ujszovetségi Kommentdr
(EK) 6-8. rész.)

) Arézkigyo (21,1-22,1)
I1I. ESEMENYEK A MOAB SIKSAGAN
(22,2-36,13)
A) Balam proféta (22,2-25,18)
1. Balak hivja Balamot (22,2-40)
2. Balam jovendolései
(22,44-2425)
3. Balam megrontja Izraelt
(25. fej.)
B) A masodik népszamlalas (26. fej.)
C) Lanyok 6rokosodési jogai
(27,1-11)
D) Jozsué, Mozes utddja (27,12-23)
E) Aldozatok és eskiik (28-30. fej.)
F) Bosszuallas a midianitakon
(31. fej.)
G) Rubennek, Gadnak és Manassé
fél-torzsének az oroksége (32. fej.)
H) Az izraelita taborozasok attekinté-
se (33. fej.)
I) Azigéret foldjének hatarai (24. fej.)
J) A lévitak varosai (35,1-5)
K) Menedékvarosok €s halalbiintetés
(35,6-34)
L) A férjhez menendd lanyok 6roksé-
ge (36. fej.)

(2Moéz 40,17). Ahogyan megjegyeztiik
mar, a konyv azért kapta a Numeri nevet,
mert a népet kétszer is megszamlaltak (1. és
26. fej.). Az itt emlitett népszamlalas nem
ugyanaz, mint amely a 2M6z 30,11-16-ban
van feljegyezve. Ezek kiilonboz6 id6ben és
kiilonbozé célbdl torténtek. A masodik
népszamlalas (4Moz 1) feltehetden a korab-
bi népszamlalasra tamaszkodott; ezért ha-
sonldak a végosszegek.

-
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1,2-3 Izréel népének hamarosan el kell
kezdenie utjat a Sinai-hegytél az igéret
foldjére. Lényeges volt, hogy rendezetten
vonuljanak, mint a rendben menetel6 had-
sereg, ¢és ebbdl a célbol Isten megparan-
csolta, hogy tartsanak népszadmlalast. A
népszamlalas ki fog terjedni minden férfira
aki hiisz éves vagy idésebb — mindenkire,
aki képes harcba menni.

1,4-17 Minden torzsbol egy férfit kije-
161tek, hogy segitsen Mdzesnek a népszam-
lalasban. Neviiket az 5-16. versek adjak
meg. A 17. versben ezt olvassuk: ,,Maga
mellé vette azért Mézes és Aron ezeket a
név szerint kijelolt férfiakat”.

1,18-46 A népszamlalas eredménye a
kovetkezd volt:

TORZS IGEHELY LETSZAM
Ruben 20-21. v. 46 500
Simeon 22-23. v. 59 300
Gad 24-25. v. 45 650
Juda 26-27. v. 74 600
Issakar 28-29. v. 54 400
Zebulon 30-31. v. 57 400
Efraim 32-33. v. 40 500
Manassé 34-35. V. 32 200
Benjamin 36-37. v. 35 400
Déan 38-39. v. 62 700
Asér 40-41. v. 41 500
Naftali 42-43 v. 53 400
OSSZESEN 603 550

Figyeljik meg, hogy Efraim nagyobb,
mint Manassé. Ez Jakob aldasanak megfe-
leléen van igy, az 1M6z 48,19-20 szerint. A
torzsek Rubentol, az elsésziilottdl és az 6
taboratdl kezdéddéen vannak felsorolva
(dél), aztan jon Jada és tabora (kelet), ez-
utan Dan és tabora (észak), végiil Efraim
¢és tabora (nyugat).

1,47-54 A lévitakat nem szamlaltak
Izrael azon férfiai kozé, akiknek harcolni
kellett (47. v.). Az 6 feladatuk volt a szent
sator felallitasa és lebontasa, valamint az
azzal kapcsolatos szolgélat. A szent sator
koril helyezkedtek el, védték a megszent-

ségtelenitéstol, és igy a népet is védték a
biintetéstol (53. v.).

2,1-2 Izrael torzseinek a szent sator ko-
riili tertileten kellett felverni satraikat (1asd
az abrat) Uigy, hogy mindegyik oldalon ha-
rom torzs legyen.

2,3-16 A keleti oldalon, Juda zaszlaja
alatt volt Juda, Issakar és Zebulon (3-9.
v.). Mindegyik torzsnek volt sajat katonai
vezetéje. Ezek a torzsek szaznyolcvanhat-
ezer-négyszaz fot tettek ki. A déli oldalon,
Ruben zészlaja alatt volt Riben, Simeon
¢s Gad (10-16. v.). Ruben tdbora 0sszesen
szazotvenegyezer-négyszazotven ember-
bal allt.

2,17-31 A nyugati oldalon, Efraim
zaszlaja alatt volt Efraim, Manassé és
Benjamin (18-24. v.). Ez a tabor szaz-
nyolcezer-egyszaz fot szamlalt. Az északi
oldalon Dan zészlaja alatt volt Dan, Asér
és Naftali (25-31. v.). Ok szazotvenhét-
ezer-hatszazan voltak. A torzseknek a
megadott sorrendben kellett menetelniiik —
elészor Juda tabora stb. A lévitak Gad
utan és Efraim el6tt mentek (17. v.).

2,32-34 A fegyverfoghato férfiak teljes
szama  hatszazharomezer-6tszazétven
volt (32. v.). A teljes férfi 1étszam, a lévita-
kat is beleértve (3,39), 625550 volt. Feltéte-
lezve, hogy a férfiak a nemzetnek mintegy
harmadat alkottak, akkor a teljes népesség-
nek legalabb 1 876 650-nek kellett lennie.
Egy gyiilekezet erejének jobb mutatdja a
harcosok szama, mint a templomban iil6keé!

B) A lévitak létszama és
kotelességei (3—4. fej.)

A 3. és 4. fejezet a 1évitak szolgalataval
foglalkozik, akiket nem vettek szdmba az 1.
¢s 2. fejezetben leirt népszamlalasban. Lévi
torzsét Isten kiilonitette el a szentély szol-
galatara. Eredetileg az elsOsziilott fitkat
valasztotta ki, hogy az 6véi legyenek, de
késébb Lévi torzsét valasztotta helyettiik az
isteni szolgalatra (12-13. v.). Lévinek ha-
rom fia volt — Gérson, Kehat és Merari. Az

-
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A torzsek elhelyezkedése az izraelita taborban
ESZAK
Dén (62 700)
Asér (41 500)
Naftali (53 400)
Osszesen: 157 600 .
Efraim (40 500) Jada (74 600)
NYU- Manassé (32200) || | O 0|  Issakdr (54 400)
GAT S, KELET,
Benjamin (35 400) Zebulon (57 400)

Osszesen: 108 100

A kijelentés satora

Ruben (46 500)
Simeon (59 300)
Gad (45 650)

Osszesen: 151 450

Osszesen: 186 400

6 leszarmazottaikra bizatott, hogy gondot
viseljenek a szent satorra és annak berende-
z¢€sl targyaira.

3,1-10a Aron csaladja volt a papi csalad
(aki Kéhattol szarmazott) (9. v.). Az Gsszes
tobbi lévita a szent sator koriil szolgalt, de
nem volt pap. (Az a kifejezés, hogy ,,a pa-
pok a lévitak”, amely késobb fordul el6 a
Mozes 6t kdonyvében, a 1évita papokat je-
lenti. Nem azt jelenti, hogy minden Iévita
pap volt, hanem, hogy minden pap Lévi le-
szarmazottja volt.) A papi csaladot az 1-4.
vers mutatja be. Miutan Nadab és Abihu
szentségtorésiik miatt meghaltak, Aronnak
két fia maradt — Eledzar és Itamar. A 1évitak
a papok szolgai voltak (5-9. v.). A papsag-
ban senki mas nem szolgalhatott, csak
Aron és leszarmazottai (10a. v.).

3,10b-13 Az OSZ-i papok kozbenjarasa
nem tudta a biindst Istennel szoros kozos-
ségbe hozni. A szent dolgoktdl halalbiinte-
tés terhe mellett tavol kellet maradnia (10b.
v.). Most azonban az Ur Jézus Krisztusnak,

a mi nagy Fépapunknak a kozbenjarasa
nyoman nemcsak kozeledhetiink Istenhez,
hanem batran beléphetiink az () valésagos
jelenlétébe (Zsid 4,16). Ez a nagy valtozas
abbol a nagy eseménybdl szarmazik, amely
a Mozes 4. konyve és a Zsidokhoz irt levél
kozott tortént — a Golgota csodajabol.

3,14-39 Megszamlaltak a 1évitakat is,
nem mint harcosokat, hanem mint az isten-
tisztelet résztvevoéit (15. v.). Lévi mind-
egyik fia felelds volt a szent sator bizonyos
részeiért.

Igehely Létszam
18-26.v. 7500

Megbizatas

A szent sator és

a kiils6 udvar fali-
szényegei, fiiggo-
nyei ¢és takaréi,
kivéve a ,karpitot”,
amelyet a lada
koré burkoltak.

Torzs
Gérson

-
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Kehat A szentek szentjé- 27-32. v. 8600
nek dolgai: a lada,

a szent kenyerek

asztala, az edé-

nyek, a karpit,

az oltarok, az

arany lampatarté stb.

A deszkak, a ru-
dak, az oszlopok,
a perselyek, a csa-
pok ¢és a zsinorok.

Merari 33-37. v. 6200

A lévitaknak sajat satraikat kozvetleniil
a szent sator bekeritett tertiletén kiviil kel-
lett felverniiik, a gérsonitaknak nyugatra
(23. v.), a kehatitaknak délre, (29. v.), és
Merari csaladjainak északra (35. v.). Mé-
zesnek, Aronnak és fiainak keletre kellett
taborozniuk, a szent sator bejaratanal
(38-39. v.). (Lasd az abrat.)

Lévi volt a legkisebb torzs Izraelben. A
1évitak teljes 1étszama egy honapostol fel-
felé huszonkétezer volt (39. v.). Azonban
a22., 28., és 34. versben feljegyzett szam-
adat 6sszesen 22 300. Erre az ellentmon-
dasra kiilonféle magyarazatokat adtak.
Williams azt mondja, hogy a tovabbi 300
els6szulott fia volt, akik a kivonulas ota
sziilettek, és akiket természetszeriileg ki-
hagytak, amikor a lévitakat kivalasztottak,
hogy a tobbi torzs elsésziilottjeit helyette-
sitsék.?

3,40-51 Ennek az igeszakasznak a jelen-
tdsége a kovetkezd: a lévitakat Isten azért
valasztotta ki, hogy az 6véi legyenek min-
den elsésziilott fit helyett. Volt 22.000 1¢-
vita, és 22.273 elsésziilott fia (39., 43. v.).
Nem volt tehat elég 1évita, hogy kompen-
zélja Izrael minden elsdsziilottjét, akik az
eredeti terv szerint szolgaltak volna. Az Ur
megparancsolta, hogy a tovabbi kétszaz-
hetvenhdrom elsdsziilott fiat valtsak meg
(vésaroljak vissza), mindegyikért 6t sekel
megfizetésével. Ez a megvaltasi pénz (273
x 5 = 1365 sekel) Aronnak és fiainak le-
gyen kifizetve (51. v.). Meg kell jegyezni,
hogy a 43. versben emlitett elsésziilottek

csak azokat foglalhatjak magukban, akik az
Egyiptombdl valo kijovetel ota sziilettek.

4,1-3 A 4. fejezetben leirt népszamlalas-
ra azért kertlt sor, hogy meghatarozzak
azoknak a lévitaknak a szamat, akik rendel-
kezésre alltak a szent satorral kapcsolatos
aktiv szolgalatra. Ezek harminc és 6tven
év kozotti férfiak voltak.

4,4-20 A 2Moz 25,15 ezt mondja: ,,Le-
gyenek a rudak a lada karikaiban, ne ve-
gy¢k ki azokbol!” De a 6. vers azt mondja,
hogy a papok ,,dugjak bele a rudjait”. Le-
hetséges magyarazat, amely Keil és De-
litzsch kommentarjaban talalhatd, az, hogy
a 6. vers a kovetkezdképpen is fordithato:
,igazitsak hozza hordozé rudjait.”

Elészor a kehatitak feladatai vannak le-
irva (4-20. v.). Aront és fiait jelolték ki,
hogy 6sszecsomagoljak a szent satrat ¢és a
szent edényeket (5,13. v.). A ladat (5-6.
v.), a szent kenyerek asztalat (7-8. v.) az
arany lampatartot (9-10. v.) az arany ol-
tart (11. v.) az istentiszteleti edényeket
(12. v.) és a bronz oltart takarjak be del-
finbér takarékkal. Kehat tobbi fiat jelol-
ték ki ezutan, hogy hordozzak ezeket a be-
takart eszkozoket. (A medence itt nincs
megemlitve, de nyilvan azt is vinniiik kel-
lett). Nem volt szabad megérinteniiik,
még megnézniiik sem a betakart dolgokat,
nehogy meghaljanak (15.17-20. v.). Elea-
zar, Aron fia volt a felelSs a szent sato-
rért, és a megszentelt felszerelésekért
(16. v.)

A szentek szentje ¢és a szentély kozti
karpit mindig elrejtette szem eldl a ladat
(5. v.). A lada még akkor is be volt takarva
ugyanazzal a karpittal, amely Urunk Jézus
Krisztus testének el6képe, amikor Izrael
uton volt. A fépapon kiviil senki sem te-
kinthetett Isten tronjara, mely a lada felett
volt, egészen a Golgotaig, amikor a karpit
orokre kettéhasadt.

4,21-28 A gérsonitaknak kellett hor-

dozniuk a szent sator satorlapjait, a kije-
lentés satorat, az udvar szényegfalait és a

-
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fliggbnyoket. Gérson fiai Itamdarnak,
Aron fidnak vezetése alatt dolgoztak.

4,29-33 Merari fiainak csaladjai vol-
tak kijelolve, hogy hordozziak a hajlék
deszkait, reteszeit, oszlopait és talpait,
covekeit és koteleit.

4,34-49 A népszamlalas eredménye a
kovetkezd volt:

Kehatitak 2750
Gérsonitak 2630
Meraritak 3200

A 30-50 éves kor kozotti 1évitak

TELJES SZAMA 8580

C) Tisztasag és biinvallas
(5,1-10)

Ez a szakasz oOvintézkedéseket tartalmaz,
amelyeket az izraelitdknak be kellett tarta-
niuk annak érdekében, hogy megdrizzék a
tabort a tisztatalansagtol. A 3. versben adott
parancs okat az 5Mo6z 23,14-ben lehet meg-
talalni: Isten koztiik van a tdborban.

5,1-4 Leprasok, folyasos emberek és
azok, akik holttestet érintettek, menjenek a
taboron kiviilre. A tdbor a szent sator terii-
letébdl, valamint a koriilotte 1&vo térségbol
allt, amelyen Izréel satrai alltak.

5,5-10 Ha egy férfi vagy né valamilyen
biint kovetett el valaki ellen, meg kellett,
hogy vallja a biint, fel kellet ajanlania v¢é-
tekaldozatot, karpétlast kellett végeznie,
¢és egyotod részét hozza kellett tennie. Ha
az a személy, akit megkarositott, meghalt,
vagy nem talalhato, és nincsenek elérhetd
kozeli rokonai, akkor a papnak kell fizetnie.

D) A féltékenységi torvény
(5,11-31)

5,11-15 Ez az igehely egy hazugsag-ellen-
0rz6 szertartast ir le, amely féltékenységi
probaként ismeretes. Ennek a szertartasnak
a célja az volt, hogy eldontse egy olyan
asszony vétkességét vagy artatlansagat,
akit azzal gyanusitottak, hogy hiitlen a fér-
jéhez. Az asszonynak olyan vizet kellett
innia, amelybe a szent sator padléjarol

szarmazé port kevertek. Ha vétkes volt,
atokka lesz szdmara: megdagad a méhe, és
korasziilové valik a medencéje. Ha artatlan
volt, a karos kovetkezmények elmaradnak.
A 12-14. versbdl nyilvanvald, hogy a férj
nem tudta, hogy felesége hiitlen lett-e. E16-
szor sziikséges volt, hogy feleségét a pap-
hoz vigye, ételaldozattal egyiitt.

5,16-31 A pap clkészitette a viz és por
keverékét egy agyagedényben. Odavezet-
te az asszonyt az oltarhoz az UR elé, kibon-
tatta a hajat, és az ételaldozatot a kezébe
tette. Ezutan elmondatott vele egy eskiit,
amely atkozotta tette, ha vétkezett. Ezutan
beirta az atkokat egy konyvbe, belemos-
ta a Kkeserii vizbe, felmutatta az ételaldo-
zatot az UR elétt, bel6le egy maroknyit
az oltaron elégetett, és ezutan megitatta
az asszonnyal a vizet. A 24. versben 1év§
megallapitast, hogy itassa meg az asszony-
nyal a vizet, a 26. vers megismétli. Az
asszony csak egyszer ivott. Ha vétkes volt,
a fenyegetd itéletek elérték o6t, beleértve a
medddséget is. Ha artatlan volt, tisztanak
nyilvanitottak, mentesiilt a biintetés alol,
és képes volt normalis hazaséletet élni,
gyermekeket sziilni. A 29-31. vers 0ssze-
foglalja a féltékenységi probat.

A féltékenység tonkretehet egy hazassa-
got, akar van valos alapja, akar nincs. Ezzel
a szertartassal egyszer s mindenkorra el le-
hetett rendezni a dolgot. Isten itéletet gya-
korol majd a vétkezd felett, az artatlan pe-
dig mentesiil tarsa gyanusitasa aldl.

Bizonyos bibliakutatok ugy vélik, hogy
ennek a szakasznak specialis alkalmazasa
lesz egy eljovendd napon, amikor Izrael
nemzete Jahveh iranti hitlensége keriil
vizsgalat ala.

E) A nazireusi torvény (6. fej.)

6,1-8 A ,nazireus” sz6 abbol a gydkbol
szarmazik, amelynek jelentése: ,elkiilo-
niilni”. A nazireusi fogadalom onkéntes
fogadalom volt, amelyet egy férfi vagy né
tehetett egy meghatarozott idére. A Misna
megallapitja, hogy egy nazireusi fogada-

-
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lom 100 napig tarthatott, de a szokdsos
hosszusdga harminc nap volt. Némely ritka
esetben az emberek egész ¢letiikben nazi-
reusok voltak — pl. Sdmuel, Samson, Beme-
rit6 Janos. A fogadalom harom intézkedést
tartalmazott: (1) Nem fog sem enni, sem
inni a sz616t6 gyiimolcsébdl — beleértve az
ecetet, bort, mustot, sz6l6t, vagy mazso-
lasz616t is (2-4. v.); (2) nem vagatja a hajat
(5. v.); (3) nem megy holttest kiozelébe
(6-8. v.).

A bor az emberi 6romrdl beszél. A
hosszu haj, amely szégyen a férfira, a meg-
alazkodas jele. A holttest beszennyezddést
okoz.

[gy a nazireus rejtély volt, és ma is az a vilag
szamara. Hogy oriiljon, megfosztotta magat
az 6romtol; hogy erds legyen, gyengéveé lett;
és azért, hogy szeresse rokonait ,,meggyiilol-
te” Sket (Lk 14,26).4

6,9-12 Ez a szakasz azt irja le, miként
kell eljarni, ha egy ember ugy torte meg fo-
gadalmat, hogy akaratan kiviil holttesttel
kerilt érintkezésbe. E16szor at kellett men-
nie a hét napos megtisztulasi folyamaton,
amely a 4Mo6z 19-ben talalhato. A hetedik
napon fejét leborotvalta, és a kovetkezd
napon felajanlott két gerlicét, vagy két ga-
lambfiokat, egyiket bilindldozatul, a ma-
sikat pedig égoaldozatul. Vitt egy éves
baranyt is vétekaldozatul. Mindezen al-
dozatok ellenére eredeti fogadalmi napjai
elvesztek, ¢s mindent ujra kellett kezdenie.
Igy bér egy tisztatalanna lett nazireus 1jbol
felszentelt lehetett, tisztatalansaganak nap-
jai elvesztek. Szamunkra ez azt jelenti, hogy
a visszaesett hivé ember helyre tud ugyan
allni, de az az id6, amelyet az Urral valo ko-
z06sség nélkiil toltott, elvesztegetett ido.

6,13-21 Itt latjuk azt a szertartdst, amely
akkor sziikséges, ha egy ember a fogadalmi
idejének végére jut. Négy aldozatot vitt —
égoaldozatot, blinaldozatot, békealdoza-
tot és ételaldozatot (14-15. v.). A nazireus
a fejét leborotvalta, és a hajat a békealdo-
zat alatt a tiizben elégette (18. v.). A pap

tennivaldja a szertartasban a 16-17., 19. és
20. versben van megadva. A 21. vers az 6n-
kéntes aldozatra vonatkozik, amelyet a
nazireus ajanlhatott fel fogadalmanak tel-
jessé tételére.

6,22-27 A 6. fejezet utolsd versei adjak
meg azt a kedves ¢s meghitt aldast, amely-
lyel Aron és fiai megaldottik a népet. D.
L. Moody, a nagy evangélista igen nagyra
értékelte azt:

Itt van egy aldés, amely hangozhat az egész
vilagon, és el lehet mondani minden iddben
anélkiil, hogy erejét vesztené. Minden sziv
kimondhatja: ez Isten beszéde: minden leve-
let be lehet vele fejezni; minden napot ezzel
lehet kezdeni; minden éjszakat meg lehet
szentelni vele. Van itt aldas — megtartas — ra-
gyogas, amely rdarasztja szegényes életiink-
re az egész menny boldog hajnalat. Maga az
Ur az, aki hozza ezt a zenei taktust a menny
végtelen oroménekeibdl.

F) A fejedelmek aldozatai (7. fej.)

7,1-9 Ez a fejezet visszavisz benniinket a
2Méz 40,17-hez, amikor felallitottak a
szent satrat. Izrael vezetdi a kiilonb6z6
torzsek fejei voltak. Neveiket mar felsorol-
ta a 4Modz 1,5-16 és a 4Moz 2. Mindenek-
el6tt 6k vittek adldozatot: hat fodeles szeke-
ret és tizenkét szarvasmarhat. (3. v.).
Mozes két szekeret és négy szarvasmar-
hat Gérson fiainak adott, és négy kocsit és
nyole szarvasmarhat a merdritdknak,
hogy hasznaljak a szent sator tartozékaibol
rajuk esé rész szallitasahoz. A kehatitaknak
nem adott kocsikat, vagy szarvasmarhakat,
mert 6k a szent edények értékes terhét sajat
vallukon hordoztak.

7,10-83 A torzsi vezetok tizenkét egy-
mast kovetd napon vitték oda az oltar fel-
szentelésére szant ajandékaikat. Ezek az
ajandékok részletesen fel vannak jegyezve
a kovetkezoképpen:

-
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Nap A fejedelem neve Torzs Igehely ajtajaban, és Aron a lévitakat felmutatott
1 Nahsén Jada 12-17. v. aldozatként felajanlotta az Urnak. Ez em-
2 Netanél Issakar 18-23. v. lékeztet benniinket a Rom 12,1-2-re, ahol
3 Eliab Zebulon  24-29. v. az all, hogy a mai hivék ajanljak fel testii-
4  Elicar Riben 30-35. v. ket, mint é16 aldozatot Istennek. Mozes ez-
5 Selumiél Simeon  36-41. v. utan égéaldozatot ¢s biinaldozatot muta-
6  Eljaszaf Gad 42-47.v.  tott be.

7  Elisama Efraim 48-53. v. 8,14-22 Isten megismetli, hogy 0 vé-
8 Gamliél Manassé  54-59. v. lasztotta ki a lévitakat, hogy az Ovéi legye-
9 Abidan Benjdmin  60-65. v. nek az elsosziilottek helyett, akiket maga-
10 Ahiezer Dén 66-71. v. nak kért a kijovetel utan. A 1évitak voltak
11 Pagiél Asér 277 v, kijeldlve a papok szolgélatéra; A lévitak
12 Ahira Nafiali 7883 v, felszentelése megtortént, és az Ur rendelése

7,84-89 Az ajandékok teljes szama a
84-88. versben van megadva. Isten nem fe-
lejt el semmilyen szolgalatot, amit érte tet-
tek. Gondos feljegyzéssel rendelkezik. Az
aldozat befejeztével Moézes bement a
Szentek Szentjébe, €s Isten hangjat hallot-
ta, Aki hozza beszélt a kegyelmi szék
foliil, talan kifejezve a vezetok ajandékai-
val valo elégedettségét (89. v.). Noha Mo-
zes Lévi torzsébodl szadrmazott, nem volt
pap. Isten mégis kivételt tett vele, nemcsak
felhatalmazta, hogy beléphessen a szentek
szentjébe, hanem meg is parancsolta neki,
hogy igy tegyen (2Mo6z 25,21-22).

G) A szent sator szolgalatai
(8. fej.)

8,1-4 Aronnak megmondta Mozes, hogy
az arany lampatartéban a lampakat agy
rendezze el, hogy a fény a lampatarté elé
essen. Ha a fény a Szent Szellem bizony-
sagtételérél beszél, a lampatartd pedig
Krisztusrol, akkor ez arra is emlékeztet,
hogy a Szellem szolgalata az, hogy Krisz-
tust dicsditése.

8,5-13 Ezt kovetden a lévitak felszente-
lése van leirva. Elészor megtisztultak a
tisztulas vizével torténd meghintéssel (a
4Moz 19-ben van kifejtve), borotvaval le-
borotvalva testiiket, és megmosva ruhaju-
kat és 6nmagukat (7.v.). A nép képvisel6i
keziiket a l1évitak fejére tették a szent sator

szerint felvették szolgalatukat a szent sa-
tor koriil.

8,23-26 A lévitaknak huszondét éves
kortdl 6tven éves korig kellett szolgalniuk
(24. v.). A 4Moz 4,3 azt mondja, hogy a
kezd¢é életkor harminc év legyen. Egyesek
a 4. fejezetben 1évo utalast Ggy veszik,
hogy azokra vonatkozik, akik a szent satort
a pusztan keresztiil szallitottak. Ugy értik,
hogy a 8. fejezetben 1év6 alsé korhatar a
szent sator azutani szolgalatara vonatkozik,
miutan az igéret foldjén felallitottak. Ma-
sok tgy értik, hogy a jarulékos 6t esztendd
egy rovid tanul6idé. Az dtven éves korban
valo visszavonulds utdn mar nincs nehéz
munka, de folytathattak egyfajta feliigye-
leti tevékenységet (25-26. v.) Ezek a versek
kiilonbséget tesznek ,,munka” és szolgalat,
vagy a sziikségletek ellatasa kozott. Az
elébbi nehéz munkat jelent; az utdbbi fel-
igyeletet.

Valaki ramutatott, hogy a lévitak a ke-
resztyéneknek az eléképei, akik meg van-
nak valtva, megtisztultak, és el vannak kii-
16nitve az Ur szolgélatéra, minthogy nincs
orokseégiik a foldon.

H) A Paska, a felho és az eziist
harsonak (9,1-10,10)

9,1-14 Isten utasitasai, hogy tartsak meg a
paskat (1-2. v.), megelézték az 1. fejezet-
ben [év6 eseményeket. A Mozes 4. kdnyvé-
ben nem minden esemény van idérendi sor-

-
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rendben. A paskdt az els6 hénap
tizennegyedik napjan tartottdk meg. Kii-
16n rendelkezés volt azokrol, akik szertarta-
si szempontbol tisztatalanok voltak (talan
onhibajukon kiviil) holttesttel torténd
érintkezés miatt, vagy akik utazas miatt
voltak tavol. Ezek egy honap mulva tarthat-
tak meg a paskat —a masodik hénap tizen-
negyedik napjan (6-12. v.). De barki mast,
aki elmulasztotta a paska megtartasat, ki
kellett irtani népe koziil (13. v.). Az ide-
gennek (poganynak) megengedték, hogy
megtartsa az UR paskajat, ha akarta, de
ugyanolyan feltételek mellett, mint a zsi-
dok (14. v.).

9,15-23 Ezek a versek elébe vagnak a
kovetkezo fejezeteknek. Leirjak a dics6ség
felhdjét, amely beboritotta a szent satrat
— a felh6 megjelenését nappal és a tiizosz-
lopét éjszaka. Valahanyszor a felho fel-
emelkedett a szent satorrol, Izrael népe le-
bontotta a tabort, és indult tovabb. Amikor
a felhd leszallt, a nép megallt és felverte
satrait. A felh6 természetesen annak a jel-
képe, ahogy Isten vezeti népét. Noha az Ur
ma nem ilyen lathaté moédon vezet — hitben
jarunk, nem latasban — az elv még mindig
érvényes. Akkor indulj, amikor az Ur indul,
¢és ne el6bb, mert ,,ha homalyos, hogy in-
dulni kell-e, akkor vilagos, hogy maradni
kell”.

10,1-10 Isten utasitotta Mézest, hogy
készittessen két eziist harsonat. Ezeket a
kovetkez6khoz kellett hasznalni: (a) dssze-
hivni a gyiilekezetet a kijelentés satra-
nak bejaratahoz (3., 7. v.); (b) megadni a
jelet a tovabbindulashoz; (¢) 6sszehivni a
vezetéket (chhez csak egy harsonaszot al-
kalmaztak), (4. v.); (d) riadét fijni haboru
idején (9. v.); (e) bizonyos kiilonleges na-
pokat, példaul iinnepnapokat meghirdetni
(10. v.).

Kiilonboz6 harsonahangokat alkalmaz-
tak ezekhez a kiilonféle célokhoz. Az 5.
versben az un. riadd az elindulast jelentet-
te. A szent sator keleti oldalan 1év6 torzsek
indultak elészor. A masodik riadé azok-

nak a jele volt, akik a déli oldalon taboroz-
tak, hogy induljanak. Feltehetéen ebben a
sorrendben kovetkeztek a nyugatiak és az
északiak. A harsondak nemcsak a pusztai
vandorlast szolgaltdk, hanem az orszagban
is hasznalni kellett azokat (9. v.). Figyeljiik
meg a kifejezést: ,,orszagotokban”. Isten
teljesiteni fogja igéretét. Utddainak adni
fog egy orszagot, de engedetlenségiik és
hiitlenségilik negyven évig késleltetni fogja
a bemenetelt.

II. SINAITOL A MOAB
SIKSAGAIG (10,11-22,10)

A) Elindulas a Sinai pusztabél
(10,11-36)

10,11 A 11. vers hatarozott valasztovonalat
jelent a kdnyvben. Eddig a pontig a nép a
Sinai-hegynél taborozott. A 11-t6l a 22,1-
ig arrdl az utrdl olvasunk, amely a Sinai-
hegytdl a Moab siksagaig tartott, amely
pontosan szemben van az igéret foldjével.
Ez az utazds egy majdnem negyven éves
perioddust 6lel fel. Nem indultak utnak a hu-
szadik napig a mésodik paska megiinnep-
lése miatt (lasd: 4Moéz 9,10-11).

10,12-13 Az ut elsé szakasza a Si-
nai-hegytdl a Paran-pusztaig tartott. Volt
azonban hdrom megallas, mieldtt ezt a
pusztat elérték volna — Tabéra, Kibrot-
Taava és Hacérot. Valojaban a Paran-pusz-
tat a 4Moz 12,16-ban érték el.

10,14-18 A kovetkezokben azt a sorren-
det lathatjuk, ahogyan a torzsek menetel-
tek. Mindegyik torzs vezetdje az élen ha-
ladt. A sorrend ugyanaz, mint a 2.
fejezetben, egyetlen kivétellel: a 2,17-ben
ugy tlnik, hogy a lévitdk Gad utan és
Efraim eldtt mentek. A 10,17 a gérsonitakat
és meraritakat Zebulon utan tiinteti fel, a
kehatitakat pedig Gad utan. Nyilvan a gér-
sonitak és meraritadk mentek eldre felszere-
léstikkel, hogy mindent felallithassanak
mar a tabor helyszinén, mire a kehatitdk
megérkeztek a szent edényekkel.
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10,29-32 Hébab Mozes sogora volt.
Raguel (ugyanaz, mint Retél és Jetrd)
Hobabnak apja, tehat Moézesnek apdésa
volt. Hobab, minthogy midjanita volt, va-
loszintileg nagyon jol ismerte a pusztat.
Talan emiatt hivta Mdzes, hogy kisérje el
az izraelitdkat — ,légy nékiink szemiink
gyanant” (revidealt Karoli). Sok biblia-ér-
telmezd ugy véli, hogy ez a hivas Mozes ré-
sz€rdl a hit hidnyat mutatta, minthogy Isten
mar megigérte a vezetést.

Egy masik nézet Kurtztol szarmazik, aki
a kovetkezoket mondja:

A felhéoszlop altalanossagban hatarozta
meg az utat, a taborozas helyét, és mindegyik
helyen az ott tartdzkodas idejét; mégis, az
emberi megfontoltsag semmiképpen sem
volt eleve kizarva, tekintettel a tdborozas el-
rendezésére, hogy legelénydsebben kombi-
naljak a viznek, legelonek, menedékhelynek
¢s a tiizel6anyaggal valo ellatasnak koriilmé-
nyeit. Hobab tapasztalatai és az, hogy jol is-
merte a sivatagot, kiilondsen hasznos lehetett
mintegy kiegészitésként a felhd vezetése
mellett.®

10,33-34 A szovetség ladaja be volt
burkolva a karpitba, amely elvalasztotta a
szentélyt a szentek szentjétdl (4Moz 4,5),
és a kehatitak vitték a menet elején. A
Sinaitol Kades Barneaig tartd Gt harom na-
pot vett igénybe. A dicséség felhdje arnyé-
kolta be a népet, amikor az Ur nyugvéhe-
lyet keresett szamukra.

10,35-36 Nem tudjuk, hogy Hobab valo-
ban elkisérte-¢ az izraelitakat. Azonban a
Bir 1,16-bol ¢s 4,11-bdl ugy tiinik, hogy
igen, minthogy leszarmazottai ott talalhato-
ak az izraelitak kozott. Valahanyszor a
lada elindult reggel, Mézes az URhoz fo-
lyamodott gyézelemért. Amikor pedig este
megpihent, az URhoz imadkozott, hogy
térjen vissza Izrael népéhez.

B) Lazadas a taborban (11. fej.)

11,1-3 Az olvasét megdobbenti az, hogy a
nép mindazok utdn, amit értiikk tett,
mennyire kész az Isten elleni zagolddasra.
Az elégedetlenségrol némi eligazitast tala-
lunk az 1. versben — ,,megemésztette a ta-
bornak szélét” (Revidealt Karoli). A siran-
kozasok a ladatol bizonyos tavolsagra
torténtek. Az Isten tiize a tdbor szélén
»emésztett”, a helynek a Tabéra (,,6gés”)
nevet adva. Az angol King James és a New
King James Version azt irja, hogy a tiiz
megemésztett némelyeket a sirankozok
koziil. Az ASV csak azt allapitja meg, hogy
a tliz a tdbor legtavolabbi részén pusztitott.
Barhogy is volt, ez irgalmas figyelmeztetés
volt az egész népnek egy olyan itéletrdl,
amely sulyos is lehet.

11,4-9 A masodik zugolddas pontosan a
tabor kozepén tortént, de itt az okot is meg-
talalhatjuk a kovetkezd kifejezésben: gyii-
levész nép vagy ,,csdcselék”. Néhany hitet-
len ember kijott Egyiptombdl az
izraelitdkkal, és ez a gyiilevész nép allando
szerencsétlenséget hozott az izraelitdkra.
Elégedetlenségiik atterjedt az izraelitdkra,
ami azt eredményezte, hogy hevesen va-
gyakozzanak Egyiptom ételei utan, és
megutaljdk a mannat. Lasd a Zsolt 78,17-
33-at, ahogyan ezt Isten magyarazta.

Lelkek, kiket Jézus taplal
Az égi mannaval,
Tetteikkel szomoritjak,
S biineik hadaval.

De az az igazi csoda,
Hogy Kit megsértettek,
Lazadasuk elhordozva
Lemossa biiniiket.

11,10-15 Mézes az URhoz kialtott el6-
szor azzal kapcsolatban, hogy képtelen
egyediil gondot viselni ilyen népre; aztan
leirta annak teljes lehetetlenségét, hogy az
UR hist biztositson ilyen sokasagnak. Vé-
giil halalért konyorgott, hogy megszaba-
dulhasson a problémaktol.

-



i

4Mozes 11-12

163

11,16-17 Az Ur elsé valasza az volt,
hogy kijelol hetven vént, hogy részt val-
laljanak Mozessel egylitt a nép terhében.
Sok bibliakutato felteszi a kérdést, hogy va-
jon ez volt-e Isten legjobb akarata Modzes
szamara. Ugy értik, hogy mivel Isten ad
er6t ahhoz, amit elrendel, Mozes isteni fel-
hatalmazasa csokkent, amikor feleldssége
csokkent.” Korabban Mozes jeldlt ki férfia-
kat, hogy polgari vezetdkként tevékeny-
kedjenek, aposanak tanacsa szerint (2Moz
18,25; 5Moéz 1,9-15). Lehetséges, hogy a
hetven kivalasztott itt a szellemi terhek
hordozasaban segitettek. Ezt a két kiillonbo-
z0 felhatalmazast nem szabad 6sszekeverni.

11,18-23 Ami a népet illeti, azt mondta
Isten, hogy lesz b6ven his, hogy ehesse-
nek. Annyi hust fog kiildeni nekik, hogy
megundorodnak tdle. Egy egész honapig
el lesznek vele latva. Mozes kételkedett ab-
ban, hogy ez lehetséges, de az Ur megigér-
te, hogy véghezviszi. A Sinai-hegyhez ve-
zetd uton Isten csodalatosan biztositott hiist
Izrael fiainak (2Moz 16,13). Mozes emlé-
kezhetett volna erre, hogy ne kérdéjelezze
meg az Ur erejét. Milyen gyorsan elfelejt-
jiik az Ur multbéli irgalmat, amikor a hulla-
mok Osszecsapnak felettiink!

11,24-30 Amikor a hetven vén hivatalba
1épett, az UR szelleme eljott rajuk, és pré-
fétaltak; vagyis az Istent6l szarmazo koz-
vetlen kijelentéseket mondtak. Koziilik
ketten a tAborban maradtak, és ott préfé-
taltak. Jozsué nyilvan azt gondolta, hogy
ez a csoda fenyegetést jelent Mozes vezetdi
Mozes megmutatta szellemi nagysagat a
29. versben adott nemes valaszaval.

11,31-35 A megigért hus fiirjek sokasa-
ganak formajaban érkezett meg. A 31. vers
jelentheti azt, hogy a fiirjek két konydknyi-
re repliltek a f61dt6l, de azt is, hogy két ko-
nyok magasan halmozodtak fel a talajon.
Az utobbi nem lehetetlen; volt olyan, hogy
olyan sok, vandorlasban kimeriilt fiirj szallt
le egy hajora, hogy az elsiillyedt.® Az em-
berek kimentek, hogy iinnepeljék a hust, de

sokukat hamarosan rettenetes csapas érte.
A helyet elnevezték Kibrét-Taavanak (,,a
sovargas sirjai”’), mert az emberek feneket-
len vagya sirba vitte 6ket. Hacérot is meg
van emlitve, mint a kovetkezd taborhely
(35. v.).

C) Aron és Mirjam lazadasa
(12. fej.)

12,1-2 A kovetkezd szomoru fejezet Izrael
torténetében a nép két vezetdjérdl, Mir-
jamrol és Aronrél szol. Noha 8k Mozes
névére, illetve fivére voltak, felemelték
szavukat ellene egy etiép novel kotott ha-
zassaga miatt. Legalabbis ezt hoztak fel
triigyiil. De ugy tlinik, hogy az igazi okot a
2. vers adja meg: zokon vették Mozes veze-
t0 szerepét, és részt akartak beldle — irigyek
voltak. Ebben az iddben nem volt térvény
etiopiaival vald hazassag ellen, bar, ami-
kor bejottek az orszagba, tilos volt az izrae-
litdknak olyanokkal hazasodni, akik nem
zsidok.

12,3 Mozes nem probalta megvédeni
magat, hanem Istenben bizott, Aki 6t veze-
t6 pozicioba helyezte. Csaladja (12. fej.), a
vezetok (16. fej.), végiil pedig az egész
gytilekezet (16,41-42) elvitatta tekintélyét.
Mégis, amikor Isten itélete utolérte ellensé-
geit, Mozes nem volt karérvendd, hanem
kozbenjart értiik. Valoban nagyon alaza-
tos volt, alazatosabb minden embernél,
aki a fold szinén van. Az a tény, hogy 6 irta
ezt dnmagarol, nem mond ellent alazatos-
saganak; a 2Pt 1,21b illusztralja ezt; Ggy irt,
ahogyan a Szent Szellem inditotta.”

12,4-8 Isten magahoz hivta Maozest,
Aront és Mirjamot a kijelentés satora-
nak ajtajahoz. Megfeddte Mirjamot és
Aront, és emlékeztette Gket, hogy Mézes
olyan kozel all Istenhez, amilyen kozel so-
hasem volt mas proféta. Beszélhetett ma-
sokkal kozvetett modon, latomasokon és
almokon keresztiil, Mozessel azonban koz-
vetleniil, szinrol szinre beszElt. (A 8. vers-
ben szerepld vilagosan szo azt jelenti, hogy

-



i

164

4Mozes 12-13

»kozvetleniil”, vagyis kozvetitd nélkiil). Az
UR alakja valamilyen megjelenést, vagy
lathatd megnyilvanulast jelent. Noha Mir-
jam maga is profétand volt (2Moz 15,20),
az Ur vilagossa tette a kiilonbséget az O
Mozessel, illetve mas profétakkal valo kap-
csolata kozott. Az egyetlen dolog, amely ez
utan az incidens utdn fel van jegyezve
Mirjamrdl, az a halala (4Moz 20,1).

12,9-10 Az UR megharagudott rajuk és
eltavozott. Mirjamot lazadasanak biinte-
téseként poklossaggal verte meg. Mivel
Aron nem kapott biintetést, némelyek allit-
jak, hogy Mirjam volt a fékolompos. Ra-
mutatnak, hogy az 1. versben 1év6 ige n6-
nemd, ¢és egyes szamban all. Masok ugy
gondoljak, hogy Aronnak az volt a biinteté-
se, hogy latta névérét poklossa véalni. Aron
volt a fopap, és képtelen lett volna ellatni
feladatat a nép érdekében, ha leprassa lett
volna. Pozicidja 6vta meg Ot attdl a meg-
alaztatastol, amelyen ndévérének at kellett
mennie.

12,11-16 Aron megvallotta a biinét
Mozesnek, ¢s kérte, hogy Mirjam ne le-
gyen ,,olyan mint a halvasziiletett, akinek a
teste félig mar oszlasnak indult!”10 Isten,
Mozes kozbenjarasara valaszolva meggyo-
gyitotta Mirjamot a leprabol, de megerdsi-
tette, hogy keresztiil kell mennie a szokasos
hét napos, poklossagbol valdo megtisztulasi
perioduson. Az Ur emlékeztette Mozest,
hogy akkor is ki kellene zarni a taborbél,
mint tisztatalant, ha csak az apja kopte
volna arcul.

D) Az igéret foldjének kikémlelése
(13-14. fej.)

13,1-20 Ebben a fejezetben az UR kémek
kikiildését rendelte el. Az 5Moéz 1,19-22
szerint ez a nép akarata volt. Kétségtelen,
hogy Isten intézkedése valasz volt a nép ki-
vansagara, még akkor is, ha hozzaallasuk
hitetlenségbdl fakadt. A tizenkét kém neve
a 4-15. versben van megadva. Figyeljiik
meg kiilondsen Kalébét (6. v.) és Hoséaét

(8. v.). Mozes nevezte el Hoséat Jozsué-
nak (16. v.). Mozes arra kérte a tizenkét
kémet, hogy teljeskorii beszamoloval térje-
nek vissza az orszagot és lakosait illetéen
(17-20. v.). El6szor a délen 1év6 Negevbe
kellett menniiik, aztan az orszag kozépso
részén 1évo hegyvidékre.

13,21-29 A kémek atvizsgaltak az orsza-
got a délen 1évé Cin-pusztatél Rehobig,
amely északon volt (21. v.). A 22-24. a ké-
mek délen végzett tevékenységét irja le.
Hebronnal Anak harom fiat lattak, akik
oriasok voltak az 5Mo6z 2,10-11-nek meg-
feleléen. Hebron kozelében a szdldskertek
volgyében mentek. Levagtak a legnagyobb
szOlofiirtot, ¢s egy radra kotottek két em-
ber kozott, hogy visszavigy¢k Izrael tabo-
raba, granatalmakkal és fiigékkel egyiitt.
A helyet Eskol-volgynek nevezték, ami azt
jelenti, hogy . fiirt”. A kémek beszamoloja-
nak nagy része gyonyorli orszagot festett
le, veszélyes lakokkal. A kémek kétségbe
vontak, hogy Izrael legy6zheti a lakosokat
(Isten igérete ellenére, hogy kilizi 6ket).

13,30-32 A Nefilimre vald hivatkozas
(33. v., a héberben) nem azt jelenti, hogy
ezek az oriasok tuléltek az 6zonvizet. Az
izraelitak hallottak a Nefilimrdl, akik az
0zonviz elott éltek, és ezeket az oridsokat
veliik azonositottak. Kaléb (a maga ¢és
Jozsué nevében beszélve) kifejezte bizal-
mat abban, hogy Izrael lesz a gy6ztes. De a
tobbiek ezt hatarozottan tagadtak. Az a ki-
fejezés, hogy ,,olyan fold, amely meg-
emészti lakosait”, azt jelenti, hogy a jelen-
legi lakosok el fognak pusztitani mindenki
mast, aki ott probal letelepedni.

13,33 Tiz kém rossz néz6pontbol figyel-
te az eseményeket. Ugy lattak Gnmagukat,
ahogyan Kanadn lakosai lattak dket (mint
saskakat). Jozsué és Kaléb Izraelt Isten
szemszOgeébol latta: Batran folmehetiink
és elfoglalhatjuk az orszagot. A tiz hitetlen
kém szamara az éridsok problémaja le-
kiizdhetetlen volt. A két hivé kémnek az
oriasok ottléte jelentéktelen volt.
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14,1-10 Az egész kozosség Mozes és
Aron elleni keseri zagolodasban tort ki,
azzal vadoltak az Urat, hogy azért szabadi-
totta ki Oket Egyiptombol, hogy megolesse
Oket az igéret f6ldjén, és U] vezetot javasol-
tak, aki visszavezeti ket Egyiptomba (1-3.
v.). Amikor Jozsué és Kaléb arra toreke-
dett, hogy meggy6zze a népet, hogy gydz-
tesek lehetnek az ellenséggel szemben, az
izraelitak Osszeeskiidtek, hogy megkove-
zik oket (6-10. v.).

A 3. és 4. vers szemléletesen mutatja be
a hitetlenség ostobasagat. Visszatérni
Egyiptomba! Visszatérni egy olyan or-
szagba, amelyet Isteniik elpusztitott!
Visszatérni abba az orszagba, amely még
mindig siratja els6sziilott fiait! Visszatérni
olyan orszagba, amelyet kivonulasuk el6-
estéjén kifosztottak! Visszatérni a Voros-
tenger mellé, ahol az egyiptomi hadsereg
vizbe fulladt, amikor 8ket iildozte! Es mi-
lyen koszontéssel fogadja majd ket a fa-
rad? Mégis ez latszott biztonsagosabbnak,
mint hinni abban, hogy Isten majd gy6ze-
lemre vezeti 6ket Kanaanban. Jahveh meg-
verte Egyiptomot, kettévalasztotta a ten-
gert, taplalta Oket mennyei kenyérrel és
keresztiil vezette Oket a pusztasdgon, és
még mindig nem tudtak bizni az O hatalma-
ban, mely feliilkerekedik néhany oriason!
Tetteik vilagosan feltartak, hogyan gondol-
kodtak Istenrdl. Kételkedtek hatalmaban;
valoban mélté ellenfele az Ur az 6ridsok-
nak? Nem tudtdk felfogni azt, ami olyan
nyilvanvaloan feltarult el6ttiik az elmult év
alatt — éspedig Jahveh természetét és Utjait.
Az Istenr6l alkotott téves elképzelés tonk-
retehet egy személyt, vagy egy egész nem-
zetet, ahogyan itt is lathatjuk.

14,11-19 Az Ur megfenyegette a zsido-
kat, hogy elhagyja dket, és 1j nemzetet ta-
maszt Mozes leszarmazottaibol (11-12. v.).
Mozes azonban kozbenjart értiik, emlékez-
tetve az Urat, hogy akkor a pogany nemze-
tek azt mondanéak, hogy az UR nem volt
képes bevinni népét az igéret foldjére
(13-19). Isten becsiilete forgott kockan, és

Mobzes ezt az érvet hatalmas erdvel terjesz-
tette el6. A 2Méz 34,6-7-ben az Ur
kijelentette magat Mozesnek. A 18. vers-
ben Mozes szinte sz6 szerint megismétli Is-
tennek onmagarol adott leirasat, mint az 6
imadsaganak alapjat. Mennyire kiilonbozik
Mozes gondolkodasa a nép gondolkodasa-
tol! Az 6vé isteni kijelentésen alapult; a
népé emberi elképzelésen.

14,20-35 Noha Isten azt valaszolta, hogy
nem fogja elpusztitani a népet, tigy hataro-
zott, hogy az Osszes husz éves, és annal
iddsebb férfi koziil, aki kijott Egyiptombol,
¢és képes volt harcba menni (4Modz 26,64-
65; 5SMo6z 2,14), csak Jozsué és Kaléb fog
belépni az igéret foldjére. A nép vandorolni
fog a pusztaban negyven évig, amig a hi-
tetlen nemzedék meg nem hal. A fiaknak
kell viselniiik apaik hiitlenségének a terhét
(33. v.). Azonban negyven esztend6é mulva
bemehetnek az igéret foldjére. Azért lett
negyven esztendé meghatarozva, mert a
kémek negyven napot tltottek az orszag-
ban kiildetésiik alatt (34. v.). A negyven
esztendd itt kerek szam; valdjaban kortiilbe-
lil harmincnyolc év volt. Attdl az id6tol
szamithatd negyven esztendd, amikor Izra-
el elhagyta Egyiptomot, addig, amig meg-
érkezett Kanaanba. A nép elutasitotta azt a
jot, amit az Ur akart adni nekik, igy el kel-
lett szenvedniiik a rosszat, amit valasztot-
tak helyette. Az a tény azonban, hogy kiza-
rattak az orszagbol, nem jelenti azt, hogy
orokre elvesztek. Koziilik sokan idvoziil-
tek az Urba vetett hit ltal, még akkor is, ha
engedetlenségiik miatt elszenvedték az O
uralkodoi biintetését.

Nagy a bizonytalansag abban, hogy mi
volt a pontos Gtvonal, amelyet az izraelitak
kovettek pusztai vandorlasaik alatt. Bi-
zonytalan az is, hogy meddig tartozkodtak
az egyes helyeken. Némelyek ugy gondol-
jék példaul, hogy harminchét évet toltottek
Kades mellett, és egy év telt el délre, a Vo-
ros-tenger partjara vezetd uttal, amely most
Aqaba-6bolként ismeretes. Sok hely nevét
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a Sinai és a Moab-siksag kdzotti itvonalon
mar nem lehet azonositani.

A 21. versben az UR dicsésége az igaz-
sdgos Bir6 dicsdségére utal, Aki megbiinte-
ti Izrael engedetlen népét. Az izraelitak tiz-
szer (22. v.) is kisértették Istent. Ezek a
kisértések a kovetkezdk voltak: a Voros-
tengernél (2Moz 14,11-12), Maranal
(2Mo6z 15,23), a Cin-pusztdban (2Moz
16,2), volt két lazadas a mannaval kapcso-
latban (2M6z 16,20.27), Refidimnél (2Moz
17,1), Horebnél (2Moz 32,7), Tabéranal
(4Moz 11,1), Kibrot-Taavanal (4Moz
11,4-t61), valamint Kadesnél (zagolodas a
kémek beszamolojakor — 4Moz 14).

A 603550 harcos férfibol, aki kijott
Egyiptombol, csak Jozsué és Kaléb mehe-
tett be az orszagba (29-30. v.; 5SM6z 2,14).

14,36-38 Ezutan a tiz hitetlen kémet,
akik a gonosz beszamoloval szolgaltak,
csapas olte meg, de Jozsué és Kaléb meg-
menekiilt.

14,39-45 A nép, meghallva kihirdetett
sorsat, azt mondta Moézesnek, hogy enge-
delmeskedni fog Istennek, és felmegy az
orszagba. Valdszinileg tugy gondoltak,
hogy egyenesen északra Kades Barneabol
(40. v.). De Mozes azt mondta nekik, hogy
mar tal késé, hogy az Ur eltavozott toliik, és
hogy a kisérlet vereséggel jarna. Mozes ta-
nacsat nem vették figyelembe, felmentek a
hegytetére, ahol az orszadg pogany lakosai
megtamadtak és visszakergették Oket
(45. v.).

E) Kiilonb6z6 torvények (15. fej.)

15,1-2 Nem tudjuk, milyen hosszu id6 telt
el a 14. és 15. fejezet kozott, de az ellentét
szembeotls. ,,Nem latjak meg azt a fol-
det...” (14,23, Revidealt Karoli). ,,Amikor
bementek arra a foldre” (15,2). Bar Isten
céljainak néha utjat allja a blin, sohasem hi-
Gsitja meg. Kanaan foldjét Abrahamnak
igérte, és ha leszarmazottainak egy nemze-
déke talsagosan hiitlen is volt ahhoz, hogy
megkapja, a kovetkezének fogja odaadni.

15,3-29 Ennek a fejezetnek elsé 29. ver-
se azokat az aldozatokat irja le, amelyeket
Izrael fiainak vinniiik kell majd, amikor le-
telepednek az orszagban. Ezeknek az aldo-
zatoknak a legtobbjét mar részletesen leje-
gyezték. Kiilonos hangsuly van a kozosség
altal, (22-26. v.) vagy egy egyén altal
(27-29. v.) elkovetett, nem szandékos bii-
nokon. A 24. vers két aldozatot emlit a ko-
zOsségért, egy bikaborjit ¢és egy kecske-
bakot. A 3M06z 4 azonban azt éllitja, hogy a
kozosségnek csak egy bikaborjut kellett
vinnie. A 3Mdz 4 azonban azt is mondja,
hogy a vezetd, ha vétkezett, vigyen egy
kecskebakot. Lehet, hogy a 4Mdz-ben 1év6
beszamold ezeket az aldozatokat egyiitt
emliti, mig a 3Mdz-ben kiilén vannak em-
litve. A 20. és 21. versben talalunk egy, a
Szentirasban gyakran ismételt parancsot:
LAz elsé... az Urnak”. Akar elsészilott,
akar els6 zsenge, az Uré kellett, hogy le-
gyen a legjobb mindenbdl. Ez is arra szol-
galt, hogy emlékeztesse a népet, hogy min-
den, amijiik van, Jahvehtdl jott, és végiil is
az Ové.

15,30-36 Nem volt aldozat az elbizako-
dottsag blinéért — vagyis a szandékos, dacos
lazadasért az Ur szava ellen. Mindenkit, aki
ilyen biint kovetett el, ki kellett irtani
(30-31.v.). A szandékos biinnek egy példa-
ja meg van adva a 32-36. versben. Talaltak
egy férfit, aki szombaton fat gyiijtve nyil-
vanvaldan megszegte a torvényt. Tudtak,
hogy halalra kell adni (2Mo6z 31,15), de a
kivégzés mddja nem volt megallapitva. Az
Ur most kijelentette, hogy meg kell kévez-
ni a taboron kiviil.

15,37-41 A zsidoknak megparancsolta
Isten, hogy csinaljanak bojtokat a ruha-
juk szegélyére, ¢s tegyenek a szegélyen
levé bojtokra kék bibor-zsinort. A kék a
mennyei szin, és az volt a cél, hogy ez be-
sz¢ljen nekik arrdl a szentségrol és enge-
delmességrol, amelyek illenek hozzajuk,
mint Isten gyermekeihez.

-
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F) Korah lazadasa (16-17. fej.)

16,1-3 Korah, Aron unokadccse (2Moz
6,18-21) 1évita volt, de nem pap. Nyilvan-
valoan zokon vette azt a tényt, hogy Aron
csaladjanak kizarolagos joga van a papsag-
hoz. Datan, Abiram és On Riiben torzsé-
bdl szarmazott, és rossz néven vette, hogy
Mobzes a vezetd felettiik. Onrél mar nem
esik tobb sz6 az 1. vers utan, és nem lehet
tudni, hogy osztozott-e a tobbiek sorsaban.
Kétszazotven fejedelem — Izrael vezetdi —
csatlakozott a lazadashoz a papsag és a pol-
gari hatalom ellen (2. v.). Azzal érveltek,
hogy a nép egésze szent és nem zarhato ki
az aldozatbemutatasbol (3. v.).

16,4-11 Az iigy lecsillapitasara Mozes
elrendelte, hogy Kérah és lazado tarsai je-
lenjenek meg a kovetkezé napon szenes-
serpenyoikkel (6-7.v.). Az illataldozat el-
égetése papi feladat volt; ha Isten nem
ismeri el 6ket papoknak, ki fogja mutatni
nemtetszését.

16,12-15 Datan és Abiram megtagadta,
hogy elhagyja satrat, amikor Mézes hivta
Oket, és kifogasoltdk vezetdi fellépését.
Ezek a férfiak a korabbi igéretre hivatkoz-
tak (2Moz 3,8), hogy Isten elhozza Oket
»egy tejjel és mézzel folyd foldre”, és itt
(gunyosan) kifogasoltak, hogy Mdzes ehe-
lyett kihozta 6ket egy tejjel és mézzel fo-
lyé foldrél (Egyiptombol), és olyan foldre
hozta dket, amely nem tejjel és mézzel fo-
lyé (a sivatagba).

A 14. versben 1év6 gondolat az lehet,
hogy miutan Mozes nem tudta teljesiteni az
igéretét, és most azzal probalkozik, hogy
vakka tegye a népet hibajaval, vagy igazi
szandékaival kapcsolatban. Modzes emlé-
keztette az Urat, hogy 6 nem sarcolta meg a
népet, ahogyan az uralkodok altalaban teszik.

16,16-22 A kovetkezd napon Korah,
Aron és a kétszazotven lazado megjelent
szenesserpenydjével a szent sator elott.
Izrdel kozossége is Osszegyiilekezett, taldn
Korahhal szimpatizalva. Akkor az UR di-
csOsége megjelent az egész kozosségnek.

Es az UR azt mondta Mézesnek és Aron-
nak, hogy valjanak kiilon a kozdsségtol
miel6tt elpusztitja 6ket. Mivel Mozes és
Aron kézbejart, nem hajtotta végre az itéletet.

16,23-35 A kovetkezd helyszin a sato-
roknal van, ahol Korah, Datan és Abiram
lakott. (24. v.). Mdzes figyelmeztette a nép
tobbi részét, hogy menjenek el ezeknek a
satraknak a kozelébdl. Aztan Mozes kije-
lentette, hogy ha ezek az emberek termé-
szetes halallal halnak meg, vagyis minden
ember kozonséges sorsaban osztoznak,
akkor Mozes a hitelét veszti. Ha azonban
az UR csodat tesz és a fold nyeli el 6ket,
akkor a nép tudja meg, hogy ezek az embe-
rek lazadasban voltak vétkesek (30. v.).
Alig, hogy kimondta ezeket a szavakat, a
fold megnyilt és elnyelte Datant ¢és
Abiramot, valamint csaladjukat [haznépii-
ket], akik bizonyara csatlakoztak hozzajuk
a lazadasban (32-33. v.). Nehéz kérdés,
hogy mikor halt meg Kérah. Egyesek ugy
gondoljak, hogy Datannal és Abirammal
egyiitt nyelte el a f6ld (32-33. v.). Masok
azt allitjak, hogy ugyanattdl a tiizt6l pusz-
tult el, amely megoélte a kétszazotven laza-
dot (35. v.). A 4Mobz 26,10-bdl ugy tinik,
hogy Datannal és Abirammal egyiitt nyelte
el a f6ld. Ugyannak a fejezetnek a 11. verse
azt mutatja, hogy fiai megmenekiiltek.
Izrael kovetkezé nagy profétaja, Samuel,
Koérah leszarmazottja volt (1Krén 6,22-
23.28). A 30. versben a holtak hazaja (hé-
beriil: sheol) sirt jelent, de jelenthet testnél-
kiili allapotot is.

Bizonyos torténelmi idékben Isten azon-
nali itélettel mutatta rendkiviili nemtetszé-
sét bizonyos blindkkel szemben. Megitélte
Sodomat ¢és Gomorat (1Moéz 19,24-25);
Nadabot as Abihtat (3Moz 10,1-2); Mirja-
mot (4Mobz 12,10); Koéraht, Datant és Abi-
ramot, és a 250 vezetdt (e fejezet); Andniast
és Szafirat (Csel 5,5.10). Viladgos, hogy
nem cselekszik mindig igy ezekkel a bi-
nokkel, de kiilonleges alkalmakkor bele-
sz6] a torténelembe a jovo nemzedékeknek
szant figyelmeztetésként.
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A Korahhoz tartozé emberek (32.v.) a
szolgait vagy kovetdit jelenthetik.

16,36-40 A megszentelt szenesserpe-
nyoket, amelyeket a blinésok hasznaltak,
vékonyra vert lapokka verték, hogy bebo-
ritsak veliik az égdaldozati oltart. Ezek
emlékeztetdiil szolgaltak arra, hogy csakis
Aron csaladjanak voltak papi kivéltsagai.
A szenesserpenydkben 1évo tliz mindenfelé
terjedt.

16,41-50 Az ezeket a sulyos eseménye-
ket kovetd napon a nép azzal vadolta Mé-
zest és Aront, hogy 6k 6lték meg Isten né-
pét. Haragjaban az Ur azzal fenyegetett,
hogy elpusztitja 6ket, de Mézes és Aron
odament a kijelentés satora elé, nyilvan
azért, hogy kozbejarjon értiik. Az Ur ekkor
rettenetes csapassal stjtotta a népet. Csak
akkor sziint meg a csapas, amikor Aron az
osszegyiiltek kozé futott szenesserpenyo-
vel és engesztelést végzett a népért. De
még igy is tizennégyezer-hétszazan pusz-
tultak el. A vezeték az Osszegytltekkel
egyiitt kétségbe vontdk Arom papsagt.
Most Aron papi kdzbenjarasa volt az, ami a
csapast megallitotta. Mozes és Aron nem-
hogy nem 6lte meg az Ur népét, hanem 6k
mentették meg!

17,1-9 Isten, hogy megerésitse a népnek,
és hogy a papsagot csak Aron csaladjara
bizta, megparancsolta, hogy Izrael minden
torzse helyezzen el egy vesszot ¢jszakara a
szent satorban. Lévi vesszején Aron neve
volt. A papsaghoz annak van joga, akinek a
vesszeje kivirdgzik. Reggel, amikor a
vesszoket megvizsgaltak, azt talaltdk, hogy
Aron vesszeje riigyeket hajtott, virago-
kat hozott, és érett mandulakat termett.
Aron vesszeje Krisztusnak, mint Isten va-
lasztott Papjanak az eléképe. Ugyanugy,
ahogyan a mandulafa elséként viragzik ta-
vasszal, Krisztus is zsengéje a feltdmadas-
nak (1Kor 15,20-23). A szentélyben 1évo
arany lampatarton volt ,,harom mandulavi-
rag alaku kehely az egyik 4gon gdmbbel és
viraggal” (2Moz 25,33-34). Papi feladat
volt a lampatarté naponkénti gondozésa.

Aron vesszeje megfelelt a lampatartoban
1évé elgondolasnak, igy jelezve, hogy Aron
haznépét valasztotta Isten, hogy mint pa-
pok szolgaljanak Neki.

17,10-13 Ett6l kezdve Aron vesszejét a
szovetség ladajaban tartottak, mint jelet a
lazadok ellen. Ezutan az embereket elfogta a
félelem, és féltek a szent satorhoz kozeledni.

G) Utasitasok a lévitaknak
(18-19. fej.)

18,1-7 A 18. fejezet szorosan kapcsolodik
az el6z6 fejezet utolso két verséhez. Az Ur,
hogy csillapitsa az emberek félelmét, meg-
ismételte a szent satornal végzett szolgala-
tokrol sz6lo rendeléseket. Ha ezeknek az
utasitasoknak engedelmeskednek, nem kell
félnitik haragjatol. Az 1. vers két részbol
all. ,, Te és a te fiaid, és a te atyadnak haza
te veled” (Revidealt Karoli ford.), ez min-
den lévitara vonatkozik, beleértve a papo-
katis. ,,Te és a fiaid”, ez csak a papokra vo-
natkozik. Az el6bbiek feleltek a szent hely
koriil elkovetett biinokért; az utobbiak
pedig a papi szolgalat kozben elkovetett
blinokért. Az, hogy ,,blinhédni a biino-
kért”, azt jelenti, hogy feleldsek barmilyen
hanyagsagért, vagy hibaért a szent koteles-
ségek betartasaban. A 1évitak voltak a pa-
pok segitdi, de nem Iéphettek papi szolga-
latba a szent sdtorban, hogy meg ne
haljanak.

18,8-20 A papok kiilonboz6 aldozatok-
bol megkaptak bizonyos részeket (8-11.
v.). Jogosultak voltak az olaj, bor, sz616 és
gyiimoles elsé zsengéire (12-13. v.), az
URnak szant dolgokra (14. v.), valamint az
elsésziilottre. Elsosziilott fiuk és tisztata-
lan allatok esetében a papok kaptak a meg-
valtasi pénzt a fitk vagy allatok helyett. Al-
dozati allatok esetében az elsésziilottet
felaldoztak az Urnak, és a papok megkap-
tak a maguk részét (17-19. v.). A sénak
szovetsége (19. v. Revidealt Karoli) olyas-
mit jelent, ami megszeghetetlen és mara-
dandé. A papok nem kaptak semmilyen fél-

-
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det, mert az Ur volt az 6 kiilonleges
osztalyrésziik és orokségiik (20. v.).

18,21-32 A lévitak tizedet kaptak a nép-
t6l, viszont 6k is kdtelesek voltak tizedet adni
apapoknak. Ezt a tizedet ugy ajanlottak fel,
mint felmutatott ldozatot az Urnak.

19,1-10 A 19. fejezet az OSZ-ben az
egyik leger6sebb megtisztulasi szimbdlum-
mal foglalkozik, éspedig a voros tehén ha-
mujaval. Ez az aldozat f6leg olyan tisztata-
lansdg megsziintetésére szolgalt, amely
halott személy érintése miatt jott Iétre.
Izrael fiai éppen most lazadtak fel az Ur el-
len Kadésban. Most kiildte 6ket vissza Isten
a pusztaba, hogy meghaljanak hitetlensé-
giik miatt. Tobb mint 600 000 embernek
kell meghalnia harmincnyolc év alatt, vagy-
is naponta tobb, mint negyven embernek.
Az ember lathatja a voros tehén hamvanak
sziikségét, mert ki kertilhette el a halottal
valod érintkezést ilyen ut soran?

A tehenet kivitték a tdboron kiviilre és
levagtak (3. v.). Eledzar, a pap, annak vé-
rét hétszer a szent sator elé hintette, és ez-
utan a tehenet mindenestdl elégették, céd-
rus faval, izsoppal és karmazsin fonallal
egylitt. Ezek ugyanazok az anyagok, ame-
lyeket a leprasok megtisztitdsanal alkal-
maztak (3M6z 14,4.6). A pap és az az em-
ber, aki elégette a tehenet, tisztatalan volt
estig. Aztin egy tiszta férfi gondosan
osszegylijtotte a hamvakat, amelyet a ta-
boron kiviil taroltak késébbi felhasznalas-
ra (9. v.); aztdn az ember is tisztatalan volt
estig.

19,11-19 Ez a szakasz mondja el, ho-
gyan kellett a hamut felhasznalni. Ha egy
személy szertartasosan tisztatalan lett,
mert megérintett egy holttestet, vagy olyan
satorban tartézkodott, ahol valaki meg-
halt, egy tiszta személy vegyen a hamubo6l
valamennyit, és keverje bele forrasvizbe.
Martson izsépot a vizbe és hintse a tisztata-
lan emberre, vagy targyra a harmadik na-
pon ¢és a hetedik napon. A hetedik napon
a tisztatalan ember mossa ki ruhait, mosa-
kodjon meg, és este mar tiszta lesz (19.v.).

Williams szerint a vords tehén Krisztust
szimbolizalja: foltmentes kiviil és szeplot-
len beliil; mentes minden biintdl; és be van
boritva az emberi 1ét vords foldjével.!! Vi-
gyaznunk kell azonban, hogy ne erdltessiik
tulsagosan az eldképet.

Az egyetlen torténeti feljegyzés a tehén
hamvainak felhasznalasarol a 4Moz 31-ben
van. Mantle a kovetkezoket irja:

A hamvak ugy tekintheték, mint a biinaldo-
zat legfontosabb 6sszetevdinek koncentratu-
ma, és mindig, viszonylag kevés gonddal és
idveszteség nélkiil fel lehetett hasznalni
Egyetlen voros tehén hamvait évszazadokon
keresztiil hasznaltak. Azt mondjak, hogy
csak hatra volt sziikség az egész zsido torté-
nelem folyaman; ugyanis a hamvak igen kis
mennyiségét hasznaltak fel ahhoz, hogy a
tiszta forrasvizet felruhazza a megtisztito tu-
lajdonsaggal.'?

A Zsidokhoz irt levél irdja ugy érvel, hogy
mig a vords tehén hamva nem tehetett tob-
bet, minthogy egy embert a kiilsd, ceremo-
nialis  tisztatalansagtél — megtisztitotta,
Krisztus vérének végtelen hatalma van ar-
ra, hogy elérje a lelkiismeret belsé megtisz-
titasat a holt cselekedetektol (Zsid 9,13-
14). Ezt egy ismeretlen szerzo igy magya-
rdzza:

A voros tehén Isten gondoskodéasa amiatt, hogy
sziikségszertien, elkeriilhetetlentil érintkezésbe
kertiliink a koriilottiink 1év6 szellemi halallal.
Valoszintileg ez egy utalds is Izrdelnek a Mes-
siassal kapcsolatos véres buintettére. Hasonlit a
vétekaldozatra, de nem helyettesiti azt.

Az azzal kapcsolatos Oszovetségi eldirasok,
hogy mossanak meg valamit vizzel, néha pe-
dig folyovizzel (3Mo6z 15,13), ma elfogadott
gyogyaszati modszerek a fert6tlenitésnél.

19,20-22 Elengedhetetlen volt az olyan
tisztatalan személy biintetése, aki nem
hasznalta a megtisztitas vizét. Isten azt is
elrendelte, hogy aki érintette, vagy hintette
avizet, az is legyen tisztatalan a nap hatra-
1év6 részére.

-
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H) Mézes biine (20,1-13)

20,1 Amikor ez a fejezet kezdddik, mar
negyven éve, hogy az izraelitak elhagytak
Egyiptomot, és harmincnyolc éve annak,
hogy elkiildték a kémeket az orszagba. A
nép harmincnyolc évig bolyongott, és most
visszaérkezett Kadéshez, a Cin-pusztiaba
— ugyanarra a helyre, ahonnan a kémeket
elkiildtek. Nem voltak kozelebb az igéret
foldjéhez, mint harmincnyolc évvel korab-
ban! Itt Mirjam meghalt és eltemették.
Tobb mint 600000 ember halt meg a 19. és
20. fejezet kozott elvesztegetett évek alatt.
A hitetlenség keserti gylimolcsét csendben
learatta egy teljes generacio.

20,2-9 A nép, amely panaszkodott Mo-
zesnek és Aronnak a viz hidnya miatt, 0j
nemzedék volt, de atydikhoz hasonléan
cselekedett (2-5. v.). Az UR Mézesnek azt
mondta, hogy szoljon a kosziklanak, ¢és az
vizet fog adni. O magahoz vette Aron bot-
jat, amely a szent satorban volt (9. v.; v0.:
17,10), noha a 11. versben az (6) ,,botja-
val” kifejezés all. Aron botja a papsag botja
volt; Moézes botja az itélet és hatalom botja
volt.

20,10-13 Kordbban egyszer mar a
Masszanak (és Meribanak) elnevezett he-
lyen a nép zugolodott a viz miatt. Akkor az
Ur azt mondta Mozesnek, hogy sijtson a
kosziklara (2Mo6z 17,1-7). Most azonban
Mozesnek fogyott el a tlirelme. Eldszor
meggondolatlanul szo6lt ajkaival, lazadék-
nak nevezve a népet (10. v.). Majd kétszer
iitotte meg a kdsziklat, ahelyett, hogy csak
sz6lt volna neki. A 2Mdz 17-ben a megsuj-
tott koszikla Krisztus eléképe volt, aki
megveretett a Golgotan. De Krisztus csak
egyszer sujthaté meg. Haldla utdn a Szent
Szellem jon el, amelyrdl a 11. versben van
elokép. Mézesnek és Aronnak ebben a do-
logban elkdvetett bline miatt Isten ugy ren-
delkezett, hogy nem mehetnek be az igéret
foldjére. A helyet Meribanak nevezte el,
de ez nem ugyanaz a Meriba, mint a 2Mo6z
17-ben. Ugy is hivtdk, hogy Meriba-Kadés.

G. Campbell Morgan a kovetkezé magya-
razatot flizi ezekhez:

A haragnak ezzel a megnyilvanulasaval,
amely, mint mar mondtuk, nagyon is termé-
szetes volt, Isten szolgéja helyteleniil mutatta
be Istent a népnek. Hibaja annak a ténynek
volt kdszonhetd, hogy ebben a pillanatban a
hite nem érte el a legmagasabb szintet. Még
hitt Istenben és hatalméban: de nem hitt
Obenne tgy, hogy megszentelje Ot népének
szemében. A lecke valoban nagyon tanulsa-
gos. Igaz dolgokat lehet cselekedni olyan
rossz modon, hogy az gonosz eredményhez
vezet. Van egy ének, amelyben nem vessziik
észre a mély értelmet, ha nem gondolkodunk
el rajta:
Uram, szolj hozzam, hogy szolhassak
A Te hangodnak éld visszhangjaként.

Ez sokkal tobb, mint egy imadsag azért, hogy
képesek legyiink elmondani az Ur iizenetét.
Ez inkabb arra vonatkozik, hogy ezt az O
hangjan, az O természetével tudjuk megtenni
Ez az, ahol Mdzes hibat kovetett el, és ezért a
hibaért maradt ki az orszagbol.!?

I) Aron halala (20,14-29)

20,14-21 Az orszagba vald belépéshez a
terv nem az volt, hogy kozvetleniil északra
menjenek a pusztabol, hanem hogy keletre
haladjanak az edomitak foldjén keresztiil,
majd pedig északra a Holt-tenger keleti
partja mentén. A nép azutan fog atkelni a
Jordanon. De Edom kiralya megtagadta,
hogy atjarast biztositson Izrael népének —
és ezt annak dacara tette, hogy a zsidok
Edom javait nem ették, ittdk volna meg, és
semmiképpen sem veszélyeztették azokat.
Izrael késobbi torténelmében Saul harcolt
az Edomitak ellen, és legydzte Oket, akik
Jakob testvérének Ezsaunak a leszarmazot-
tai voltak.

20,22-29 Amikor a nép elindult Kadés-
bol a Hor-hegy felé, Edom hataranak ko-
zelében meghalt Aron, és fia, Eleazar 1¢-
pett a helyébe (22-29. v.). Matthew Henry a
kovetkezoket irja:

-
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Aron, noha vétkéért hal meg, nem gonoszte-
adatik halalra, vagy
mennybdl jové tlizzel, hanem békésen és

voként csapassal,
tisztességben hal meg. Ot nem irtottdik ki né-
pébol, mint ahogyan ez a kifejezés gyakran
talalhat6 azokkal kapcsolatban, akik az isteni
igazsagszolgaltatas kezétdl haltak meg, ha-
nem népéhez gyijtetett, mint olyan valaki,
aki az isteni kegyelem karjai kozt halt meg...
Mozes, akinek keze eldszor feloltoztette
Aront papi 6ltozeteibe, most levetkézteti
azokbol; mert a papsag iranti tisztelet miatt

nem volt illendd, hogy azokban haljon meg.'

J) A rézkigyé (21,1-22,1)

21,1-3 Arad kiralya az igéret foldjének
déli részén élt. Amikor meghallotta, hogy
az izraelitak tabort vertek a pusztaban és az
orszag elfoglalasat tervezik, megtamadta
Oket, de vereséget szenvedett egy Horma-
nak nevezett helyen (1-3. v.).

21,4-9 A Voros-tenger (4. v.) nem azt
az 6blot jelenti, amelyen az izraelitak atkel-
tek Egyiptombdl valé menekiilésiik alkal-
maval, hanem a Vords-tengernek azt a ré-
szét, amelyet Aqaba-obolként ismeriink. A
Voros-tenger utja lehet azonban egy utvo-
nal neve; az izraelitdk nem mehettek ekkor
az Aqaba 6bolhoz.

A nép ujra sirankozott életkoriilményei
miatt, melynek eredményeként Isten tiizes
kigyokat kiildott kozéjiik. A népbél so-
kan meghaltak és sokan haldoklottak. Mo-
zes kdzbenjarasara valaszként Isten megpa-
rancsolta, hogy egy rézkigyot emeljenek
poznara, és igéretet tett, hogy ha valaki hit-
tel felnéz a rézkigyéra, az meggyogyul a
kigyomarasbol. Ezt az eseményt hasznalta
fel az Ur Jézus, hogy tanitsa Nikodémust
arra, hogy Krisztusnak fel kell emeltetnie (a
keresztre), hogy a biindsok hit altal rate-
kintve 6rok életet nyerjenck (Jn 3,1-16).

made by Oliver Schwinn
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A kigy6 késobb meglitkdzés kove lett a
nemzet szamara, ¢s végiil Ezékias napjai-
ban elpusztitottak (2Kir 18,4).

21,10-20 Izrael fiainak ttvonalat a
Hor-hegyt6l a Moab-siksagig ma mar nem
lehet nyomon kovetni. A megallohelyek
azonban fel vannak jegyezve a 4Moz
21,10-22,1-ben. Az UR harcainak kony-
ve (14. v.) feltehetéen egy torténelmi fel-
jegyzés volt Izrael korai harcairdl, amely
ma mar nincs meg. Beérnél (16-18) az Ur
csodalatosan gondoskodott vizrél, amikor
a fejedelmek vajtak kormanypalcajukkal
a viztelen sivatagban.

21,21-26 Amikor Izrael az emériak or-
szagahoz kozeledett, engedélyt kért, hogy
athaladhasson, de elutasitottak. Valojaban
Szihon, az emoéri kiraly hirdetett haborut
Izrael ellen, de nagy vereséget szenvedett.
Az emori kiraly szivét megkeményitette az
Ur, mint azelStt a faradét, hogy népével
egylitt vereséget szenvedjen a harcban
Izréaeltl (5Moéz 2,30). ,,Az emoriak go-
noszsaga” (1Moz 15,16) teljes lett, és Izrael
volt Jahveh itéletének eszkoze.

21,27-30 A regéldk éneke a 27-30. vers-
ben tigy latszik, ezt mondja: Hesbdnt csak
nemrégen foglaltak el a moabitdktdl az
emoriak. Most Hesbon Izrael népe altal
bukott el. Ha azok, akik meghoditottak
Moébnak ezt a varosat, maguk is megho-
doltak, akkor Moabnak harmadosztaly(
hatalomnak kell lennie. Ezt a példabeszédet
idézték feltehetéen annak bizonyitékaként
is, hogy az orszag teljesen az emori kiraly-
nak, Szihonnak hatalmaban volt, és mar
nem moabi teriilet volt. Ezt a tényt fontos
volt megallapitani, mert [zraelnek tilos volt
barmilyen foldet elfoglalni Moabtol
(2Moz 2.9).

21,31-22,1 Az izraelitdk pontos utvo-
nalat nehéz rekonstrualni. Valdszin,
hogy keletre haladtak a Hor-hegyt6l, majd
pedig északra Edom nyugati hatara mellett
a Zered folyoig. Kovették a Zeredet kelet
felé Edom és Moab kozott, aztan északra
Moab keleti hatdra mentén az Arnonhoz

mentek, majd pedig nyugatra a Kiraly Ut-
jan. Legydzték Szihont, az emoriak
kiralyat, aztan benyomultak északra, hogy
meghéditsak, Basant, Og kiralysagat.
Basan gazdag legeld volt a Jordantol ke-
letre, ¢és attdél a helytdl északra, ahol
Izraelnek at kellett kelnie a Jordanon,
hogy bejusson az orszagba. Miutan Ba-
sant meghdditottak az izraelitdk, vissza-
tértek Moab siksagara ¢s tabort iitottek
Jerikéval szemben (1. v.). Ezt a siksagot
foglaltdk el Moabtdl az emoériak (4Moz
21,26), de Moab neve rajta maradt.

III. ESEMENYEK A MOAB
SIKSAGAN (22,2-36,13)

A) Bilam proféta (22,2-25,18)

1. Baldk hivja Balamot (22,2-40)

22,2-14 Amikor a délen laké moabitak
meghallottak, hogyan hoditottak meg az iz-
raelitak az emoriakat, megrémiiltek (sziik-
ségteleniil, lasd az 5SMo6z 2,9-et). Ezért Ba-
lak, a kiraly igyekezett megnyerni Balam
profétat, hogy atkozza meg Izraelt. Noha
Balam pogany proféta volt, Gigy tlinik, volt
némi ismerete az igaz Istenrdl. Az Ur fel-
hasznalta 6t, hogy feltarja gondolatait Izra-
el elkiiloniilésére, megigazulasara, szépsé-
gére ¢s dicsOségére vonatkozoan. Az elsé
arra vonatkozo6 kisérlet, hogy Balamot ra-
vegy€k Izrael megatkozasara, a 7-14.
versben van feljegyezve. Balak kovetei el-
jottek Balamhoz jovendélés jutalmaval —
vagyis az 0t var6 jutalommal, ha sikeresen
atkot hirdet Izraelre. De Isten azt mondta
neki, hogy nem atkozhatja meg a népet,
mert az Ur megaldotta Gket. Balak azt je-
lenti, hogy ,,pusztit6”. Balam azt jelenti,
hogy ,,az emberek elnyeldje” vagy ,,az em-
berek Osszezavaroja”.

22,15-21 Ezt kovetdéen Balam masodik
probalkozasa van feljegyezve. Balam tud-
ta, hogy mi Isten akarata, mégis volt bator-
saga az Ur elé jarulni, talin abban a re-

-
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ményben, hogy Isten talan meg fogja
valtoztatni elgondolasat. Az Ur azt mondta
Balamnak, hogy menjen el az emberek-
kel, akiket Balak kiildott, de csak azt tegye,
amit O mond neki. Balam okait viligosan
felfedi a 2Pt 2,15-16. Inditéka ,,az igazsag-
talansag bérének” a szerelme volt. Oa,bé-
renc proféta” tipusa, aki Isten-adta képessé-
gét aruba bocsatja.

22,22-27 Az ,,Ur angyala” (22. v.)
Krisztus volt, miel6tt testet 6ltott. Harom-
szor allt Balam és szamara ¢lé, hogy aka-
dalyozza 6t, mert O ismerte a proféta indi-
tékait. Els6 esetben a szamar meglatta az
angyalt, és kitért eldle a mezére. A sze-
gény allatot ezért Balam megverte. Ma-
sodszor az angyal egy sz6l6k kozotti kes-
keny osvényen allt meg. A megrémiilt
szamar Balam labat a falhoz szoritotta,
aki ismét megverte. Harmadszor az angyal
egy keskeny tuton allt vele szembe. A meg-
zavarodott szamar lelapult a foldre, és
megkapta Balamtol a harmadik {itlegelést
is. Még a csokonydsséget szimbolizald sza-
mar is tudta, hogy mikor kell félreallni, de
az Onfejli, akaratos proféta nem!

22,28-40 A szamar hatalmat kapott,
hogy szo6ljon Balamhoz, megfeddve 6t em-
bertelen banasmodjaért (28-30. v.). Ekkor
Balam meglatta az UR angyalat kivont
kardjaval, és hallgatta kiildetésének ma-
gyarazatat, éspedig, hogy megakadalyozza
Balamot az engedetlenségében (31-35. v.)
Az angyal ekkor megengedte Balamnak,
hogy elmenjen Balakhoz, de csak azt az
igét mondhatja, melyet Isten ad neki (35.
v.). A Balammal val¢ talalkozas utan Ba-
lak aldozatokat mutatott be istenének.

2. Balam jovendolései (22,41-24,25)

22,41-23,12 A kovetkezé napon Balak
felvitte Balamot egy magas hegyre (Pizga),
ahonnan letekinthetett Izrael satraira. Ké-
s6bb ugyanerrdl a hegyrél Mozes csak pil-
lantast vethetett az igéret foldjére, és aztdn
meghalt (SM6z 34,1.5). Ez a fejezet és a ko-
vetkezd fejezet négy emlékezetes kijelen-

tést tartalmaz, amelyeket Balam mondott
Izraelrél. Az els6 harmat megeldzte hét
bika és hét kos égoaldozatként valod be-
mutatasa. Az els6 jovendolés kifejezte Ba-
lam képtelenségét arra, hogy a népet meg-
atkozza, melyet Isten nem atkoz meg.
Megjovenddlte, hogy Izrael elkiiloniilten ¢l
majd a pogany nemzetektdl, és hogy javai
szamtalanok lesznek. Ugy festette le Izra-
elt, mint igazsdgos nemzetet, amelynek
végso sorsa kivanatos lesz (7-10). Balak til-
takozott az aldas ellen, de ez semmit sem
jelentett. A profétanak az UR Igéjét kellett
mondania.

23,13-15 Balak ekkor elvitte Balamot
egy masik, szamara elénydsnek tiind pont-
ra, abban a reményben, hogy a préféta ke-
vésbé kedvezd fényben fogja latni Oket
(13-14. v.).

23,16-26 A masodik jovendolés arrol
biztositotta Balakot, hogy Isten eredeti al-
dasa Izraelen valtozatlan (18-20. v.). A 21.
vers elsé része a nemzet helyzetét irja le,
nem gyakorlatat. A nép hit altal lett igaznak
nyilvanitva. {gy 4llnak a mai hivék is Isten
elott, szeretett Fianak minden tokéletessé-
gében. Az Ur Izréellel volt, és a nép uj-
jonghatott, mert O uralkodott koztiik, mint
Kiraly (21b. v.). Megszabaditotta Oket
Egyiptombdl ¢és erét adott nekik. Gonosz
kijelentést senki sem mondhat elleniik.
Ehelyett Izrael gy6zelmei miatt ezt mond-
jék majd a népek: ,,mit tesz az Isten!”
(22-24). Mivel Balam megtagadta, hogy
megatkozza a népet, Balak megparancsol-
ta neki, hogy ne is aldja dket (25. v.), de a
proféta tiltakozott, hogy csak azt mondhat-
ja, amit az UR mondott.

23,27-30 Harmadszor is megprobalt Ba-
lak atkot kicsikarni Balamtél, ekkor a
Peor-hegy csucsarol.

24,1-2 Amikor Balam, meggértette, hogy
Isten akarata az, hogy megaldja Izraelt,
nem torekedett rd, hogy atkot mondjon.
Egyszertien lenézett Izrael tdborara, és Is-
ten Szelleme szallt ra, és emiatt a proféta

-
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sajat bolcsességét ¢és akaratat meghalado
dolgokat mondott.

24,3-9 A harmadik iizenet Izrael satrai-
nak szépségérdl beszélt, rendkiviili ered-
ményességet, széleskori jolétet, dicsoséges
kiralysagot jovendolt, és olyan hatalmat,
mely szétzizza ellenségeit. Agag (7. v.) va-
loszintileg gyakori név volt az amalekitak
kozott. Senki nem merészeli felriasztani
ezt aheverd oroszlant (9. v.). Akik aldottak
Izraelt, aldottak lesznek, ¢és az atok pedig
visszahull az atkozoéra. Balam profécidja
visszhangozza az Abrahdmmal kotott szo-
vetséget: ,,Megaldom, aki téged ald, és
megatkozom, aki téged atkoz” (1Moz
12,3).

24,10-14 A csalodott Balak szidta
Balamot, hogy nem segitett neki. De a pro-
féta az eszEbe juttatta, hogy kezdett6l fogva
mondta, hogy csak az UR Igéjét mondhat-
ja. Balam, miel6tt otthagyta volna Balakot,
hogy visszatérjen hazajaba, felajanlotta,
hogy elmondja a kiralynak, mit fog Izrael
tenni a moabita néppel az eljovendd na-
pokban.

24,15-19 A negyedik jovendolés egy ki-
ralyra vonatkozik (,.esillag” vagy kiralyi
,kormanypalca”), Aki Izraelbél fog szar-
mazni, és 0Osszezlzza Moabot és Sét
osszes fiainak a koponydjat (17. v.; vo.: Jer
48,45). Edom is ala lesz vetve ennek az
uralkodonak. Ez a profécia részben betelje-
sedett David kirallyal, de teljes beteljesedé-
sét Krisztus masodik eljovetelekor fogja el-
nyerni.

24,20-25 Baldm hasonld profécidkat
mondott az amalekitakrol, a kéniekrol,
Assziriarél (Assdr), valamint Eberrél
(20-24. v.). Az amalekitak teljesen el fog-
nak pusztulni. A kéniek szama egyre csok-
ken, amig majd végiil az asszirok fogsagba
viszik 6ket. Még az asszirokat is fogsagba
viszik Ciprusrol jové fegyveres seregek
(héberil Kittimrdl, amely altaldban Cip-
rust jelenti, de itt feltehetéen Gorogorsza-
got, ¢s Nagy Sandor haderejét képviseli).
Eber feltehetéen ennek az 6zonviz uténi

patriarkdnak nem-zsid6 leszarmazottait je-
lenti.

Mieldtt Balam elhagyta Balakot, mar
mindent elkdvetett azért, hogy a 25. fejezet
tragikus eseményei bekovetkezzenek.

3. Balam megrontja Izraelt (25. fej.)

25,1-3 Noha Balam neve itt nincs megem-
litve, a 4Mo6z 31,16-bol tudjuk, hogy 6 volt
a felelds Izrael fiainak szornyli megrontasa-
ért, amit ez a fejezet leir. Balak 6sszes jutal-
ma nem indithatta arra Balamot, hogy meg-
atkozza Izraelt, végiil azonban meggydzte
arrol, hogyan rontsa meg lIzraelt azzal,
hogy egyesek a népbdl kovessenek el pa-
raznasagot ¢s balvanyimadast Moab
asszonyaival. A Satan gyakran, amikor
nem tud sikert elérni kozvetlen tdmadassal,
akkor kozvetett modon éri el céljat.

Balam igazi jelleme itt mutatkozik meg.
Eddig a pontig azt gondolhattuk rola, hogy
istenféld proféta, aki hii volt Isten Igéjéhez,
¢és csodalja Isten népét. A 4Moz 31,16-bol
és a 2Pt 2,15-16-bol azonban megtudjuk,
hogy gonosz, hitehagyott ember volt, aki az
igazsagtalansag bérét szerette. Balam tana-
csot adott Balaknak, hogy csalja térbe az iz-
raelitakat: vegye ra oket, ,,hogy balvanyal-
dozati hust egyenek és paraznalkodjanak”
(Jel 2,14). Tanacsat megfogadtak, és ez ve-
zetett Baal-Peornal a durva balvanyima-
dashoz.

25,4-8a Isten megparancsolta, hogy
minden vétkes féembert akasszanak fel
fényes nappal. Miel6tt az itéletet végrehaj-
tottak volna, Simeon térzsének egyik veze-
tdje hozott egy midjanita nét Izrael tabo-
raba hogy bevigye a satraba (14. v.).
Fineas, a fopapnak (Eleazarnak) a fia
megolte mind a nét, mind a férfit dardaja-
val. Samuel Ridout a kdvetkezé magyara-
zatot flizi ehhez:

Fineas szamara (akire kiilonosen illik neve,
az ,.ércszaj”) ez volt az egyetlen helyes meg-
oldas, aki ilyen toretlentil hii volt Istenhez, és

-
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a biin kiméletlen megitélésével maradando
papsagot biztositott magénak és csaladjanak.'

25,8b-13 Isten csapast kiildott Izrael ta-
borara, és dsszesen huszonnégyezer laza-
dot 6lt meg (egyetlen napon 23000-et —
1Kor 10,8). Fineds hdstette volt, amely
megallitotta a csapast. Mivel buzgé volt
Istene irant, az UR gy hatdrozott, hogy
orok papsag fog folytatddni Fineds csa-
ladjaban.

25,14-15 Zimri eldkeld helyzete sajat
torzsében, valamint az a tény, hogy a nd
egy midjanita torzsfénok lanya volt, talan
a birokat visszatartotta volna, hogy halalos
itéletet hozzanak, de nem allithatta meg
Fineast. O Jahvehért cselekedett.

25,16-18 Az UR Mézesnek megparan-
csolta, hogy tamadjak meg a midjanitakat
(akik ekkor a moabitakkal dsszekeveredve
éltek). Ezt a parancsot a 31. fejezetben haj-
tottak végre.

B) A masodik népszamlalas (26. fej.)

Mozes ismét parancsot kapott, hogy tart-
son népszamlalast Izrael fiai kozt, mivel
arra késziiltek, hogy belépnek az orszagba,
és harcba szallnak annak lakoéival, hogy
megkapjak résziiket az orokségbol. 1820
fovel csokkent a 1étszam az elsé népszam-
lalas ota, ahogyan a kdvetkez6 szamokbol
lathato

Torzs Népszamlalas Népszamlalas
(1. fej) (26. fej)
Ruben (5-11. v.) 46500 43730
Simeon (12-14. v.) 59300 22200
Gad (15-18. v.) 45650 40500
Juda (19-22. v.) 74600 76500
Issakar (23-25. v.) 54400 64300
Zebulon (26-27.v.) 57400 60500
Jozsef (28-37. v.):
— Manassé (34. v.) 32200 52700
— Efraim (37. v.) 40500 32500
Benjamin (38-41. v.) 35400 45600
Dan (42-43. v.) 62700 64400
Asér (44-47. v.) 41500 53400
Naftali (48-51. v.) 53400 45400

OSSZESEN 603550 601730
Ez alatt a hosszabb id6szak alatt Izrael

fiainak szdma az 1. fejezetben emlitett

603550-r61 601730-ra csdokkent. Moody a

kovetkezdket irja errdl:

Izrael gyarapodasa negyven évre megsziint.
Ez torténhet veliink is, mint gyiilekezetekkel
stb., ha hitetlenek vagyunk.'®

A legfeltiindbb valtozas a simeonitaknal
tortént, akik majdnem 37 000-rel lettek ke-
vesebben. Simeon torzsének fontos szerepe
volt a Pedr-ndl tértént incidensben az el6z6
fejezetben (Zimri a torzs egyik vezetdje
volt), és talan a megoltek tobbsége simeo-
nita volt. A 11. vers elmondja, hogy Kérah
fiai nem haltak meg apjukkal egyiitt.

26,52-56 Az orszagot az egyes torzsben
1év6 emberek szama szerint kellett felosz-
tani, de mégis sorsvetéssel. Ez csak azt je-
lentheti, hogy a torzsi teriilet méretét a torzs
létszama hatarozta meg, de a tertilet elhe-
lyezkedését sorsvetéssel dontotték el.

26,57-65 A lévitakat kiilon vették
szamba. Huszonhdromezren voltak. Csak
Jozsué és Kaléb volt benne mindkét nép-
szamlalasban. Az 6sszes tobbi férfi, aki az
els6 népszamlalasban fel lett irva, mostanra
elhullott a pusztaban. A 64. és 65. vers
azokra a férfiakra vonatkozik, akik képesek
voltak habortiba menni. A 1évitakat és az
asszonyokat nem vették szamba, bar ezek
némelyike is meghalt a harmincnyolc éves
vandorlas alatt.

C) Lanyok orokosodési jogai
(27,1-11)

Celofad 6t lAnya Manassé torzsébol oda-
jott Mozeshez, hogy 6rokséget kérjenek az
orszag elosztasanal, még akkor is, ha nin-
csenek Izrael férfiai k6zt szamon tartva,
akik kozott Kanaant fel kell osztani
(26,53). Az apa meghalt, de nem mint
Kérah tarsainak egyike. Az UR azt véla-
szolta, hogy 6k fogjak 6rokolni apjuk ré-
szét. Altaldban az volt Isten akarata, hogy a
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foldet fiuk 6rokoljék, azutan lanyok, fivé-
rek, nagybatyak, vagy legkozelebbi roko-
nok. Ily modon az maradanddan a csalad
tulajdona marad (1-11. v.)

D) Jozsué, Mozes utédja (27,12-23)

27,12-14 Isten eldre figyelmeztette Mo-
zest, hogy hamarosan meg fog halni, és uta-
sitotta, hogy menjen fol az Abarim-hegy-
re (ez valdjaban egy hegylanc a Holt-ten-
gertdl keletre). A Nébo-hegy, ahol Mozes
meghalt, ennek a hegylancnak volt arésze.

27,15-23 Mozes oOnzetleniil gondosko-
dott utddjarol, hogy vezesse a népet, és
Jozsuét, a Nun fiat nevezte meg maga he-
lyett. Izraelben a papsag, majd késdébb a ki-
ralysag rendszerint ugyanazon a csaladon
beliil szallt egyik nemzedékrdl a kovetke-
zOre. Mozes utddja azonban nem a fia lett,
hanem a szolgaja (2Moéz 24,13).

E) Aldozatok és eskiik (28-30. fej.)

28-29. fej. Ezekben a fejezetekben a népet
emlékeztetik azokra az aldozatokra és {in-
nepekre, amelyeket az orszagban meg kell
tartaniuk.

Naponkénti aldozatok:

Allando égbaldozat reggel és este,
amely magaban foglalja az ételaldozatot és
italaldozatot is (28,3-8).

Az ¢élet minden napjan, ameddig a
templom allt, a kdvetkezd aldozatokat kel-
lett bemutatni mind reggel, mind este
(4Moz 28,3-8).

Minden reggel és minden este egy egy-
éves hibatlan him baranyt kellett aldozni,
mint égdaldozatot. Ezzel egyiitt volt egy
ételaldozat, amely egytized éfa, egy hin
tiszta olajjal kevert finomlisztbdl allt.
Volt egy italdldozat is, amely egy negyed
hin bor volt.

Reggel, ezek el6tt az dldozatok eldtt volt
egy illataldozat, este pedig utdnuk. Amiota
csak a zsid6 templom létezett, ¢s ameddig a
templom fennallt, az 4ldozatoknak ez a
rendje érvényesiilt. Volt az dldozatnak egy

fajta papi taposomalma. Moffat ,,a lévita
robotosokrol” besz¢l, akik nap mint nap be-
mutattak ezeket az aldozatokat. A folyamat
nem ért véget, és annak ellenére, hogy min-
dent elmondtak ¢és megtettek, az emberek
lelkiismerete még mindig biings, és Istentol
elidegenedett maradt.

Hetenkenti dldozatok:

Hetenkénti égéaldozat minden egyes
szombaton, ételaldozattal és italaldozat-
tal egyiitt (28,9-10).

Havonkenti aldozatok:

Minden egyes honap els6 napjan égéal-
dozat, ételaldozattal és italaldozattal
egyiitt (28,11-14).

Biinaldozat (28,15).

Jahveh tinnepei:

Paska — az els6 hénap tizennegyedik
napjan (28,16).

Kovasztalan kenyerek tinnepe — az elsé
honap tizenotodik napjatél a huszon-
egyedik napjaig (28,17-25).

Hetek iinnepe (28,26-31).

Megjegyzés: Az elsd zsengék napjat
(26. v.) ne keverjiik dssze az Els6 Zsengék
Unnepével (3Moéz 23,9-14).

Kiirtok iinnepe — a hetedik honap elsé
napja (29,1-6).

Engesztelés napja — a hetedik honap ti-
zedik napja (29,7-11).

Satoros linnep — a hetedik honap tizen-
otodik napjatél huszonegyedik napjaig
(29,12-34). Volt egy kiilon szombat-meg-
tartas a nyolcadik napon (29,35-39).

30,1-5 A 30. fejezet a fogadalmakrdl
tartalmaz fontos parancsolatokat. Ha egy
férfi tesz fogadalmat az URnak, hianyta-
lanul végre kell hajtania. Ha fiatal no tesz
fogadalmat, akir6l még apja visel gondot,
¢s apja ezt meghallotta, akkor az apa ellene
sz6lhat — vagyis megtilthatja az els6 na-
pon, és akkor az nem érvényes. Ha vart az
els6 nap elmultaig, vagy ha nem mondott
semmit, a fogadalom hatalyba 1ép és végre
kell hajtani.

-



i

4Mozes 31-32

177

30,6-16 A 6-8. vers, gy latszik, olyan
fogadalmat ir le, amelyet egy n6 hazassag-
kotése elott tett. Noha a férje természetesen
nem hallhatta azt azon a napon, amelyen a
né tette, feliilbiralhatja azon a napon,
amikor elészor hallott réla. Ozvegy vagy
elvalt asszony fogadalmait nem lehetett
felbontani (9. v.). Hazassagban €16 nd altal
tett fogadalmat semmissé teheti a férj az
elsé napon (10-15. v.). Ez fenntartja a férj
vezetd szerepét. Ha a férj az elsd nap elmul-
taval tiltja le a fogadalmat, neki kell visel-
nie az asszony vétkét — vagyis meghozni a
sziikséges aldozatot, vagy az UR meg fogja
biintetni (15. v.).

F) Bosszuallas a midjanitakon
(31. fej.)

Moézesnek megparancsolta Isten, hogy all-
janak bosszit a midjanitakon, mert paraz-
nalkodassal és balvanyimadassal megron-
tottdk népét Baal Peornal. Tizenkétezer
izraelita allt hadrendbe az ellenség ellen, és
megoltek minden férfit. Fineds ment a
harcba (6. v.) apja, a f6pap helyett, feltche-
téen azért, mert Fineds volt az, aki végre-
hajtotta Jahveh haragjat Zimrinek ¢és a
midjanita nének (25. fej.) a megdlésével.
Most neki kellett vezetnie az €16 Isten had-
seregét, hogy teljessé tegye Midjanon az Ur
itéletét. Az, hogy ,,minden férfit” (7. v.),
az minden midjanita katonat jelent, és nem
minden €16 midjanitat, mivel Gedeon nap-
jaiban ez a torzs Ujra veszélyt jelentett
Izrael szamara (Bir 6). Cur (8. v.) Kozbi-
nak, annak a midjanita nének az apja volt,
akit megoéltek Izrael tdboraban (25,15).
(Balam vagy soha tobbé nem tette meg az
utat visszafelé a hazdjaba, vagy pedig
visszatért Midjanba valamilyen okbdl, mert
Ot is megolték).

31,12-18 Noha a midjanita katondkat
megolték Izrael fiai, megkimélték a ndoket
¢és gyermekeket, és biliszkén vitték vissza
Oket a taborba, nagy mennyiségli zsak-
mannyal egyiitt. Mozes haragra gerjedt,

hogy éppen azokat kimélték meg, akik Izraelt
blinbe vitték, és megparancsolta, hogy 6ljék
meg a fitgyermekeket ¢s minden nét, aki
volt mar férfival. A fiatal lanyokat megki-
méltek, feltehetden haztartasi szolgalatra.
A Dbiintetés igazsagos és sziikséges volt,
hogy megdvjak Izraelt a tovabbi romlastol.

31,19-54 Sziikséges volt, hogy a harco-
sok ¢és foglyok atmenjenek a szokasos, hét
napos megtisztulason (19. v.). A zsak-
manyt is meg kellett tisztitani, vagy tilizzel,
vagy vizzel val6 megmosassal (21-24. v.).
A zsakmanyt elosztottak a harcosok és az
egész kozosség kozott (25-47. v.). A har-
cosok olyan haldsak voltak, hogy koziiliik
senki sem esett el, hogy nagy ajandékot vit-
tek az URnak (48-54. v.).

G) Riabennek, Gadnak és Manassé
fél-torzsének az oroksége (32. fej.)

32,1-15 Amikor Ruben és Gad fiai meg-
lattak az orszag gazdag legeldit a Jordan
folyotol keletre, azt kérték, hogy hadd tele-
pedjenek le ott véglegesen (1-5. v.). Mdzes
azt hitte, hogy ez azt jelenti: nem szandé-
koznak testvéreikkel egytitt atkelni a Jorda-
non ¢és harcolni Kanadn pogany lakosai el-
len (6-15. v.). Atyaik elbatortalanitottak
Kadés-Barneanal az izraelitakat attol,
hogy belépjenek az orszagba.

32,16-42 Amikor azonban Ruiben és Gad
haromszor is biztositotta 6t arrdl, hogy
szandékukban all harcolni a Jordantél
nyugatra (16-32. v.), megadta nekik az en-
gedélyt. Gadnak, Ribennek a torzse, va-
lamint Manassénak, Jozsef fianak fél-
torzse megszerezte Szihonnak, az emériak
kiralyanak, valamint Ognak Basan Kira-
lyanak a kiralysagat. Epitettek megerési-
tett varosokat ¢és juhaklokat, és elfoglaltak
kis varosokat és falvakat is (33-42. v.).

Sokan gondoljak ugy, hogy Ruben és
Gad bolcstelen dontést hozott, mert bar az
orszag termékeny volt, a teriilet ellenséges
tamadasnak volt kitéve. Nem élvezték a
Jordan védelmét. Riaben ¢s Gad torzse (va-
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lamint Manassé fél-torzse, amely hozza-
juk csatlakozott) volt az elsd, amelyet a ké-
s6bbi években meghdditottak és fogsagba
vittek. Masrészt viszont mit lehetett volna
csinalni a Jordantol keletre esé orszaggal,
ha Izrael fiai koziil senki sem telepedett
volna le benne? Isten adta nekik ezt az or-
szagot, €s azt mondta, hogy vegyék birto-
kukba (5Moz 2,24.31; 3,2).

H) Az izraelita taborozasok
attekintése (33. fej.)

33,1-49 Ez a fejezet Osszefoglalja Izrael fi-
ainak utjait Egyiptomtol a Moab-siksa-
gig. Mint korabban mar emlitettiik, ma mar

lehetetlen minden helységet pontosan azo-
nositani. A fejezetet a kovetkezdképpen
lehet felosztani: Egyiptomtél a Sinai-he-
gyig (5-15. v.); a Sinai-hegytél Kadés-
Barnedig (16-36. v.); Kadés-Barneatol a
Hér-hegyig (37-40. v.); a Hér-hegytél a
Moab-siksagig (41-49. v.). Ez a jegyzék
nem teljes, ami lathato a taborhelyek mas
jegyzékeivel vald 0Osszehasonlitasbol is,
mint pl. a 21. fejezetben.

33,50-56 Isten parancsa a hoditd hadse-
regnek az volt, hogy teljesen irtsak ki Ka-
naan lakéit. Ez a ma embere szamara ke-
gyetlennek tlinhet, de valdjaban ezek az
emberek a leggonoszabb, legerkdlcstele-
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nebb, legaljasabb teremtmények voltak,
akiket valaha hatan hordott a fold. Isten tii-
relmesen bant veliikk tobb mint 400 évig
anélkiil, hogy résziikrdl barmilyen valtozas
tortént volna. Tudta, hogy ha az O népe
nem 6li meg 6ket, [zrael meg fog fert6zddni
erkolestelenségiikkel és balvanyimadasuk-
kal. Az izraelitdknak nemcsak az embere-
ket kellett kiirtaniuk, hanem el Kkellett
pusztitaniuk a balvanyimadds minden
nyomat (52. v.).

I) Az igéret foldjének hatarai (34. fej.)

34,1-15 Az orszag hatarait, amelyet Isten
Izréelnek igért, az 1-15. vers adja meg. Al-
talaban a déli hatarok a Sés (Holt)-tenger
deéli csticskétol Egyiptom patakjaig (nem
folyojaig) és a Foldkozi-tengerig terjedtek
(3-5.v.). A nyugati hatar a Nagy (Foldko-
zi) Tenger volt. Az északi hatar a Foldko-
zi-tengert6l a Hor-hegyig (nem arr6l van
sz6, amelyet Izrael vandorlasai soran emli-
tettiink), a hamati ttig és Hacar-Enanig
huzodjék (7-9. v.). A keleti hatar Hacar-
Enantél délre haladjon a Kinneret-té-
hoz!7 (Galiledban), lefelé a Jordan-folyé
mentén a Sos-(Holt)-tengerig (10-12. v.).
A Kkilenc ¢és fél torzsnek kellett 6rokdlnie
ezt a foldet, mivel a két és fél torzsnek mar
odaadta Mozes az orszag Jordantol keletre
esd részét (13-15. v.).

34,16-29 Azoknak a férfiaknak a ne-
vét, akiket kijeloltek az orszag felosztasa-
ra, a 16-29. versben olvashatjuk.

J) A lévitik varosai (35,1-5)

Mivel Lévi torzse nem kapott 6rokséget a
tobbi torzzsel egyiitt, Isten tigy rendelke-
zett, hogy negyvennyolc varost ki kell je-
161ni a 1évitak részére. Nehéz megérteni a
4-5. versben megadott méréseket, de az
legalabb vilagos, hogy a varosokat kozos
fold vette koril az allatallomany legelteté-
sére. (Talan az 5. versben emlitett kétezer
konyok magaban foglalta a 4. versben mar
emlitett ezer konyokét is).

K) Menedékvarosok és
halalbiintetés (35,6-34)

35,6-8 Hat 1¢vita varos menedékvarosnak
volt kijeldlve. Ha egy ember véletleniil
mego6lt egy masikat, ezeknek a varosoknak
egyikébe menekiilhetett, és biztonsagban
lehetett a kivizsgaldsig. Azok a torzsek,
amelyeknek nagy a tertiletiik, ennek megfe-
leléen adjanak varosokat a lévitaknak.
Azoktol, amelyeknek kicsi a teriiletiik, nem
vartdk el, hogy sok varost adjanak.

35,9-21 A menedékvarosok koziil ha-
rom volt a Jordan-folyé mindkét oldalan.
Az emberol6t rendszerint az aldozat egyik
kozeli rokona iildozte, aki a bosszuallo. Ha
az embero6l6 elért egy menedékvarost, biz-
tonsagban volt, amig tigyét ki nem vizsgal-
tak (12. v.). A menedékvarosok gyilkesnak
nem biztositottak menedékhelyet (16-19.
v.). A gyiiloletbdl vagy ellenségeskedés-
bol elkdvetett bintetteket halallal biintet-
tek (20-21. v.).

35,22-28 Ha az emberdlés nem eldre
megfontolt szandékkal elkdvetett ember-
o6lésnek latszik, az embert hallgassa ki a ko-
z0sség (22-24.v.). Ha felmentették, marad-
jon a menedékvarosban a fépap halalaig.
Akkor visszatérhet otthonaba (28. v.). Ha
megkockaztatja, hogy a varoson kiviilre
megy a fopap haldla elétt, a vérbosszulo
megolheti anélkiil, hogy biint kdvetne el
(26-28. v.).

A fopap halala szabadsagot hozott
azoknak, akik a menedékvarosba menekiil-
tek. Mar nem kellett félniiik a vérbosszulo-
tol. A mi nagy Fépapunk halala megszabadit
benniinket a Torvény itéletes kovetelmé-
nyeitdl. Milyen balgasag lenne ez a kikotés,
ha valaki nem latna az eléképet Urunknak a
kereszten elvégzett mivérdl.

Unger elmond néhany hagyomanyos
részletet:

A rabbik szerint azért, hogy segitsé¢k a mene-
kiilét, a Szanhedrin feladataul szabtak, hogy
a menedékvarosokba vezetd utakat a lehetd
legjobb allapotban tartsa. Nem maradhattak
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emelkeddk, minden folyot at kellett hidalni
és maganak az utnak legalabb harminckét
konyok szélesnek kellett lennie. Minden ka-
nyarban legyenek utiranyjelzék, amelyeken
a Menedék sz6 van; ¢s ki volt jeldlve két tor-
vénytudo, hogy elkisérjék a menekiilé em-
bert, hogy ha lehet, lecsillapitsak a bosszual-
16t, ha utoléri a menekiilét.'$

Ami a szimbolikus tanitast illeti, Izrael
népe az embergyilkos, minthogy halalra adta
a Messiast. Azonban tudatlanul tették (Csel
3,17). Az Ur Jézus igy imadkozott: ,,..nem
tudjak, mit cselekszenek™ (Lk 23,34). Ugyan-
ugy, ahogy az embergyilkosnak el kellett
hagynia sajat otthonat, és menedékvarosban
¢lni, igy Izraelnek is fogsagban kell élnie az-
ota. A nemzet teljes visszahelyezése sajat bir-
tokaba nem a nagy Fopap halalakor torténik
meg (mert O sohasem halhat meg), hanem
amikor visszajon uralkodni.

35,29-34 A gyilkosokra halalbiintetés
vart; ott nem volt menekiilés, vagy biztonsag
(30-31. v.). Az emberolé nem vasarolhatta
meg szabaduldsat a menedékvarosbol (32.
v.). A vér, amelyet a gyilkossadgban ontottak
ki, beszennyezte a foldet, és az ilyen vér ko-
vetelte a gyilkos halalat (33-34. v.). Gondol-
junk erre Krisztus halalaval kapcsolatban is!

L) A férjhez menendé lanyok
oroksége (36. fej.)

Manassé fél-térzsének képvisel6i, akik
Gileadban, Jordantdl keletre telepedtek le,
Mozeshez jottek egy problémaval (lasd:
4Moéz 27,1-11). Ha Celofad lanyai olyan
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MOZES 5. KONYVE
Masodik torvény

A Mézes 5. kényve egyike az Oszovetség legnagyobb konyveinek. A Biblia egyik kényve
sem mutlja feliil csaladi és személyes hitéletiinkre gyakorolt hatdsdt. Az Ujszovetség tobb
mint nyolcvanszor idézi, és igy a kézé a kevés — szam szerint négy — oszovetségi konyv
kézé tartozik [Mézes 1. konyve, Mézes 5. kényve. Zsoltdrok kényve és Ezsaids proféta
konyve], amelyekre a korai keresztyének gyakran hivatkoztak.”

BEVEZETES

1. Egyediilall6 helyzete a kinonban

Urunkat, Jézus Krisztust negyven nap és
negyven ¢jjel kisértette a Satan a puszta-
ban. Ezekbdl a kisértésekbdl harmat idéz-
nek fel az evangéliumok a mi szellemi ja-
vunkra. Krisztus nemcsak hogy haromszor
is hasznalta a ,,Szellem kardjat” az OSZ-
bél, hanem mindegyik esetben a ,,pengé-
nek” ugyanazt a részét alkalmazta — Mozes
5. konyvét! Feltehetd, hogy ez a konyv Jé-
zus kedvencei kozé tartozott — €s igy kell,
hogy legyen veliink is. A Mozes 5. kdnyvét
bizonyos korokben sajnalatos modon elha-
nyagoltak, talan a nem éppen megfeleld la-
tin cime miatt (Deuteronomium), amely a
gordg Szeptuagintabol ered. Jelentése,
hogy ,,Masodik Torvény”, azt a hamis el-
képzelést keltette, hogy a konyv csupan azt
Osszegzi, amir6l mar a Modzes els6é négy
konyvében sz6 volt. Isten azonban sohasem
ismétel csak azért, hogy ismételjen — min-
dig vannak kiilonbdz6 hangsulyok, vagy 1)
részletek. gy van a Mézes 5. konyvével is,
azzal a csodalatos konyvvel, amelyet érde-
mes alaposan tanulmanyozni.

I1. Szerzéség

A Mozes 5. konyvének, mint egésznek a
szerzdje Mozes, bar Isten felhasznalhatott
ihletett szerkesztoket, hogy elbeszéljenek

J. A. Thompson

és korszerisitsenek bizonyos részleteket.
Az utolso fejezetet, amely halalat jegyzi
fel, irhatta 6 is mint proféciat, vagy Jozsué,
illetve valaki mas tehette hozza.

A liberalis kritika magabiztosan allitja,
hogy a Mozes 5. kdnyve az a bizonyos
,» Torvénykonyv”, amelyet Josids idejében
talaltak meg (kb. Kr. e. 620-ban). Azt tart-
jék, hogy valdjaban ,kegyes csalas” volt,
hogy akkor irtak egy konyvet, mintha Mo-
zestol szarmazna, annak érdekében, hogy a
zsid6 istenimadatot egységesen a kdzponti
jeruzsalemi szentély koré csoportositsak.

Valgjaban nem létezik olyan fogalom,
hogy ,.kegyes csalas”; ha csalas, akkor nem
kegyes, ¢és ha kegyes, akkor nem csalas.

Semmilyen jele sincs annak, hogy a 2Kir
22-ben szerepld ,, Torvénykonyv” nem Mo-
zes Ot kdnyvének az egészét jelentette. Josi-
as el6dei, Manassé és Amon, gonosz kira-
lyok voltak. Lényegében allandositottak a
balvanyimadast Jahveh templomaban, ahol
Mobzes torvényét bizonyos istenfélé embe-
rek nyilvanvaldan elrejtették.

Isten Igéjének jra felfedezése és az an-
nak valo engedelmesség mindig megujulast
és helyreallitast hoz, mint a nagy protestans
reformacid soran is.

A mozesi szerzOség melletti rovid érve-
1ést lasd a Mozes 6t konyvéhez irt beveze-
tésben.

-
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II1. Keletkezési ido

A Mobzes 5. konyvét nagyjabdl Kr. e.
1406-ban irtak, de néhany anyagot, ame-
lyek ugyanugy ihletettek, Mozes halala utan
tehettek hozza, amint mar megjegyeztiik.
A keletkezési 1d6 részletes targyalasahoz
lasd a Mozes 6t konyvéhez irt bevezetést.

IV. Kornyezet és téma

A Mozes 5. kdnyve a torvénynek ujboli ki-
fejtése (nem csupan megismétlése) az Uj
nemzedék szamara, amely a pusztai van-
dorlas alatt felnovekedett. Arra késziiltek,
hogy belépjenek az igéret foldjére. Annak
érdekében, hogy ott Isten aldasat élvezhes-
s¢k, meg kellett ismerniiik a torvényt és en-
gedelmeskedniiik kellett annak.

A konyv mindenekel6tt Izrel torténel-
mének szellemi értelmezését tartalmazza a
Sinaitol fogva (1-3. fej.). Az a gondolat je-

VAZLAT

I. MOZES ELSO BESZEDE — AZ OR-
SZAG MEGKOZELITESE (1-4. fej)
A) Bevezetés (1,1-5)

B) Horebtdl Kadésig (1,6-46)

C) Kadéstol Hesbonig (2. fej.)

D) A Jordanon tuli teriiletek megszer-
zése (3. fej.)

E) Figyelmeztetés engedelmességre
(4. fej.)

II. MOZES MASODIK BESZEDE —
TISZTASAG AZ ORSZAGBAN
(5-28. fej.).

A) A Sinai szdvetség attekintése
(5. fej.)

B) Figyelmeztetések az engedetlen-
ség ellen (6. fej.)

C) Utasitasok a balvanyimado6 nemze-
tekkel kapcsolatos banasmodra
(7. fej.)

D) Tanulsadgok a multbol (8,1-11,7)

E) Az engedelmességért jaro jutal-
mak (11,8-32)

lenik meg itt, hogy azok, akik elutasitjak,
hogy tanuljanak a térténelembdl, arra van-
nak itélve, hogy Ujra atéljék azt. A 6 sza-
kasz Isten torvényadasanak fontos jellegze-
tességeit tekinti 4t az O népe szamara (4-26.
fej.). Ezutan kovetkezik Isten kegyelmes és
gondviseld szandékainak elézetes bemuta-
tasa attol kezdve, hogy Izrael belép az or-
szagba, egészen a Messias masodik eljove-
teléig (27-33. fej). A konyv Mozes
halalaval, valamint J6zsuénak, mint utod;ja-
nak kijelolésével fejezédik be (34. fej.).

Pal apostol emlékeztet ra, hogy a kdnyv
lizenetet tartalmaz szamunkra épp ugy,
mint Izrdel szamara. Az 5Moéz 25,4-et ma-
gyarazva azt mondja, hogy ez ,értiink ira-
tott meg” (1Kor 9,10).

A konyv gazdag figyelmeztetésekben,
amelyeket az 5,1-ben talalhato igék foglal-
hatnak 0Ossze: ,,Halld meg... Tanuljatok
meg, tartsatok meg és teljesitsétek”.

F) Az istenimadasra vonatkozo ren-
delkezések (12. fej)

G) A hamis profétak és balvanyima-
dok biintetése (13. fej.)

H) Tiszta és tisztatalan ételek
(14,1-21)

I) Tized (14,22-29)

J) Adoésokkal és rabszolgakkal vald
banasmad (15. fej.)

K) Harom kijel6lt tinnep (16. fej.)

L) Birak és kiralyok (17. fej.)

M) Papok, 1évitak és profétak (18.fej.)

N) Biintet6 torvények (19. fej.)

0O) Héboruval kapcsolatos torvények
(20. fej.)

P) Kiilonboz6 torvények (21-25. fej)
1. Engesztel6 aldozat kideritetlen

gyilkossag miatt (21,1-9)

2. Noi hadifoglyok (21,10-14)
3. Elsosziilottségi jogok (21,15-17)
4. Konok ¢és lazado fiuk (21,18-21)
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5. A felakasztott biinozok holttes-
tei (21,22-23)

6. Kilenc magatartési torvény
(22,1-12)

7. Sziizesség elleni erdszak
(22,13-30)

8. Kik nem lehetnek a kozosség
tagjai (23,1-8)

9. Tisztasag a taborban (23,9-14)

10. Tarsadalmi és vallasi torvé-
nyek (23,15-25)

11. Valas és Gjrahazasodas (24,1-4)

12. Kiilonb6z0 szocialis torvények
(24,5-25,4)

13. Torvény a ségorhazassagrol
(25,5-10)

14. Harom kiilonboz6 torvény
(25,11-19)

Q) Szertartasok €s megerdsitések

(26. fej.)

1. Az els6 zsengék szertartasa
(16,1-11)

KOMMENTAR

1. MOZES ELSO BESZEDE —
AZ ORSZAG MEGKOZELITESE
(1-4. fej)

A) Bevezetés (1,1-5)

1,1-2 Amikor a Mézes 5. konyve kezdddik,
Izréel fiai a Modb-siksagon taboroznak,
amelyet a 4Mozes 22,1-ben értek el. A Mo-
zes 5. kdnyvének 1,1 versében a helyet ugy
nevezik meg, hogy a Szuffal szemben levo
siksag. Ez azt jelenti, hogy a puszta, amely-
nek a Modb-siksag egy nyulvanya volt, délre
kiterjedt a Voros-tengernek addig a részéig,
amelyet ma Aquaba-6bolként ismeriink. A
Hérebtol (Sinaitdl) valdé utazas a Széir-
hegyen at Kadés-Barnedig, Kanaan kii-
szobéig csak tizenegy napot vett igénybe,
de most mar harmincnyolc év mult el, mie-
16tt az izraelitdk készen lettek volna, hogy
belépjenek az igéret foldjére!

2. A harmadik évi tized szertarta-
sa (26,12-15)
3. A szovetség megerOsitése
(26,16-19)
R) Atkok és aldasok (27-28. fej.)

1. MOZES HARMADIK BESZEDE —
AZ ORSZAGRA VONATKOZO
SZOVETSEG (29-30. fej.)

A) A Moab-siksagon kotott szovetség
(29,1-21)

B) A szovetség megszegésének biin-
tetése (29,22-29)

C) Helyreallitas a szovetséghez vald
visszatérés érdekében (30. fej.)

IV. MOZES UTOLSO NAPJAI - HALA-
LA, AZ ORSZAGON KIVUL
(31-34. fej.)

A) Mozes helyettesitése (31. fej.)
B) Mozes éneke (32. fej.)
C) Mozes aldasa (33. fej.)
D) Mozes halala (34. Fej.)

1,3-5 Moézes beszédet mondott Izrael fi-
ainak, clokészitésképpen Kanaanba valo
belépésiikhoz az Egyiptom elhagyasa utani
negyvenedik évben. Ez azutan volt, hogy
Szihont, az emériak kiralyat, és Ogot,
Basan kiralyat megolték (4Moz 21).

B) Hérebtsl Kadésig (1,6-46)

Az 5Moz 1,6-3,28 igehelybdl attekintést
kapunk a Sinai-hegyt6l a Moéab-siksagig
tartd iddszakrél. Minthogy ennek legna-
gyobb része mar szerepelt a Mdzes 4. kdny-
vében, itt egyszertien dsszefoglaljuk: Isten
parancsa, hogy menjenek fel az igéret fold-
jére és foglaljak el (6-8. v.); birak kijelolé-
se polgari tgyekben (9-18. v.); az 1t
Sinaitol Kadés-Barneaig (19-21. v.); a ké-
mek kikiildése és az ezt kovetd lazadas
(22-46.v.). Jozsué és Kaléb kivételével az
Egyiptomot elhagy6 katondk kozil egy
sem Iéphet be az orszagba (34-38. v.).

-
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C) Kadéstol Hesbonig (2. fej.)

2,1-23 A Kadés-Barneatol az Edom hata-
raig tartd utazas alatt Izrael (1-7. v.) elke-
rilte a konfliktust az edomitakkal. Az
Edom hataratol a Zered- volgyig tartd ut
sordn pedig (8-15. v.) elkertilte az dsszetii-
zést a moabitakkal. Az UR megparancsolta
az izraelitaknak, hogy hagyjak békén az
ammonitékat, mert O adta ezt a fldet Lét
leszarmazottainak birtokul (16-19. v.).
Isten mar kipusztitott bizonyos oriaso-
kat!, akiket az ammoniak zamzummiak-
nak neveztek, ugyanigy, ahogyan a
Széirben laké Ezsau fiaival tette az UR:
kipusztitva a hériakat, az avviakat és a
kaftériakat (20-23. v.).

2,24-37 A 2. fejezet hatralévo része az
emo6ri Szihonnak, Hesbon kiralyanak ha-
talmas vereségét részletezi. A 29a. vers jel-
zi, hogy Ezsau leszarmazottai, az edomi-
tak élelmet és vizet adtak el az
izraelitaknak, amint az utobbiak Edom or-
szaganak szélén haladtak. De a 20,14-
22-ben 1évo feljegyzés azt sugallja, hogy
Edom kiralya egyaltalan nem volt hajlando
egylittmikddni. Megingathatatlanul eluta-
sitotta, hogy segitse Izraelt, de tigy latszik,
hogy népébdl némelyek eladtak élelmet és
vizet a zsidoknak, bar ez bizonytalan. A
10-12. és 20-23. verset valosziniileg valaki
Mozes utan tette hozza, de ez nem kevésbé
ihletett Szentiras.

D) A Jordanon tili teriiletek
megszerzése (3. fej.)

3,1-11 Og, Basan kiralya hatvan varossal
rendelkezett, valamennyi meg volt erésit-
ve magas falakkal, kapukkal és akada-
lyokkal, valamint sok vidéki értoronnyal.
Az UR Isten ezeket az ellenségeket is atad-
ta népe kezébe. Ogot ugy emliti az Ige,
mint egy Oriast, akinek hatalmas vas-agya
volt (Revidealt Karoli), amely kilenc ko-
nyok hosszu, és négy konyok széles volt.
Thompson mondja, hogy ez a ,,agykeret”

az 6 végs6 nyughelye volt, nem pedig ren-
des agya:

Halalakor egy tomor szarkofagba temették
(sz6 szerint: agykeretbe, ,,nyugvo helyre”),
amely bazaltbol késziilt, amit itt a szine miatt
vasnak neveztek... Az itteni feljegyzés sze-
rint a szarkofagot az ammoni Rabbéaban (a
mai Ammanban) lehetett latni a Mozes 5.
konyvének megirasa idején.?

3,12-20 A Jordantol keletre elfoglalt
foldet felosztottak a rubenitak, a gaditak
¢s Manassé fél-torzse kozott (12-17. v.).
Mobzes megparancsolta a bator férfiak-
nak, hogy felfegyverkezve keljenek at
testvéreiket segiteni a Jordan nyugati terii-
letének meghdditasaban. Azutan visszatér-
hetnek sajat birtokukra feleségiikhoz, ki-
csinyeikhez, allataikhoz és a varosokba,
amelyeket elfoglaltak.

3,21-29 Mozes azt is megparancsolta
Jozsuénak, hogy emlékezzen a multbeli
gyOzelmekre és bizzon Istenben a jovobeli-
eket illetéen (21-22. v.).

De az UR megharagudott Moézesre az
Izrael fiaival kapcsolatos engedetlensége
miatt, és nem engedte, hogy atkeljen a Jor-
danon. Azonban megtekinthette az igéret
foldjét minden iranyban a Piszga-hegy
csucsarol (23-29. v.).

E) Figyelmeztetés engedelmességre
(4. fej.)

A 4. fejezet vezeti be Mozes részletes be-
szamolojat a torvényrol. Itt kiillonosképpen
az egy igaz Isten imadasaval foglalkozik,
valamint a biintetésekkel, amelyek akkor
érik 6ket, ha barmilyen balvanyimadashoz
folyamodnak.

4,1-24 Izraelnek megparancsolta, hogy
engedelmeskedjen az UR Isten rendelke-
zéseinek és itéleteinek, amikor belép Ka-
naanba (1. v.). Ne tegyenek hozza, ¢s ne
vegyenek el beldle (2. v.). A Baal-Peérnal
elkovetett balvanyimadas isteni biintetése
szolgaljon alland6 figyelmeztetésiil (3-4.

-
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v.). (Talan az isteni haragnak ezt a balvany-
imadas ellen megnyilvanult kiilonleges
esetét azért emlitette meg itt, mert csak ro-
vid id6vel korabban tortént, és friss lehetett
emlékezetiikben). A torvénynek valo en-
gedelmesség azt fogja eredményezni, hogy
Izraelt a poganyok nagy nemzetként fog-
jék csodalni (5-8. v.). Izrael emlékezzen a
milt tapasztalataira, az Ur kovetésének al-
dasaira (8. v.). Kiilon figyelmeztette dket,
hogy ne feledkezzenek meg a Tizparan-
csolat adasarol a Sinai-hegyen (Héreben)
(9-13. v.). Ugyanakkor Isten alakjat nem
lattak; vagyis, noha lathattak Istennek vala-
milyen megnyilvanuldsat, nem lattak fizi-
kai alakot, amelyet kép, vagy balvanyszobor
formajaban lemasolhatnanak. Megtiltotta
nekik, hogy barmiféle képet készitsenek,
hogy az Istent képviselje, vagy, hogy imad-
jék a napot, a holdat, vagy a csillagokat
(14-19. v.). Az izraelitdk emlékezzenek
Egyiptombol valo megszabaduldsukra,
Mozes engedetlenségére és az ezt kdvetd
itéletre, és Isten haragjara a balvanyima-
dassal szemben (20-24. v.). ,Orizkedj
azért, ..meg ne feledkezz” (9. v.); ,,Na-
gyon vigyazzatok azért magatokra! ... ne
fajuljatok el” (15-16. v.); ,,Vigyazzatok,
ne feledkezzetek meg” (23. v.). Mézes is-
merte csak igazan az emberi sziv természe-
tes hajlamat, és ezért nehezitette rajuk nagy
hangsullyal, hogy komoly figyelmet szen-
teljenek ennek.

4,25-40 Ha a nemzet az eljovendo évek-
ben a balvanyokhoz fordul, Isten fogsagba
kiildi 6ket (25-28. v.). De még akkor is, haa
nép megtér és visszatér az Urhoz teljes
szivvel, O helyre fogja allitani Sket (29-31.
v.). Sosem voltak nemzetnek olyan kivalt-
sdgai, mint Izraelnek, kiilonos tekintettel az
Egyiptombol valé szabadulds csoddira
(32-38. v.). Ezért legyenek engedelmesek
iranta, és igy élvezik majd az O folyamatos
aldasat (39-40. v.). A zsid6 torténelem szo-
mortu ténye, hogy a nemzet ald volt vetve
egy megtisztito fogsagnak engedetlensége
miatt, és mert nem vették komolyan Jahveh

figyelmeztetését. Isten figyelmeztetései nem
tires szavak. Nincs ember, és nincs nemzet,
amely biintetleniil félreteheti azokat.

4,41-43 Mozes elkiilonitett harom me-
nedékvarost a Jordan keleti oldalan —
Becert, Ramédtot Gileadban, valamint
Golant (41-43).

4,44-49 Itt kezdodik Mdzes masodik be-
széde, amit a Modab-siksdgon mondott el, a
Jordantol keletre. A 48. vers az egyetlen
eset, ahol a Hermén-hegyét Szion-hegyé-
nek? nevezték.

II. MOZES MASODIK BESZEDE
—TISZTASAG AZ ORSZAGBAN
(5-28. fej.).

A) A Sinai szovetség attekintése
(5. fej.)

5,1-6 Az 5. fejezet attekinti a Tizparancso-

lat adasat a Sinai-hegynél (Horeb). A szo-

vetséget az atyakkal kototeek, de 1zrael jo-

vendd nemzedékeire is vonatkozott.
5,7-21 A tiz parancsolat:

1. Ne legyenek mas istenek, akiket
imadsz (7. v.).

2. Faragott képet ne csinalj és imadj
(8-10. v.) Ez a parancsolat nem ismétlése az
elsének. Az emberek imadhatnak mitikus
Iényeket, vagy a napot és a holdat, balvany-
képek hasznalata nélkiil. A leszarmazot-
tak, akik igy gytlolik Istent, ugyanazt a
biintetést fogjak elszenvedni, mint atyaik
9. v.).

3. Az UR nevét hiaba fel ne vedd
(11. v.).

4. A szombatot szentnek tartsd (12-15).
A szombat megtartasara itt mas ok szere-
pel, mint a 2Mo6z 20,8-11-ben (Isten meg-
nyugvasa a teremtéstol). A zsidok emlékez-
zenek arra, hogy rabszolgdk voltak
Egyiptomban (15. v.). Ez a két ok egymast
kiegésziti, és nem mond ellent egymasnak.

5. Tiszteld a sziiloket (16. v.).

6. Tilos a gyilkessag (17. v.).

7. Tilos a paraznasag (18. v.).

-
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8. Tilos a lopas (19. v.).

9. Tilos hamis tanubizonysagot tenni a
felebarat ellen (20. v.).

10. Tilos a kivansag (21. v.).

5,22 J. A. Thompson ehhez a vershez a
kovetkezé magyarazatot flizi:

Az a kifejezés, hogy mdst nem mondott, szo-
katlan, és azt jelezheti, hogy ezek a parancso-
latok a szovetség alapvetd kdvetelményeinek
teljes Osszefoglalasat adjak, amelyekhez nem
sziikséges egyéb torvényt hozzatenni. Min-
den mas toérvény csupan interpretacioja és ki-
fejtése ezeknek az alapelveknek. Vagy pedig
a kifejezés egy kiilon alkalomra utalhat, ami-
kor az Ur pontosan ismertette ezt a tiz tor-
vényt. Mas torvényeket kellett adnia mas al-
kalmakkor, mivel tekintélyes volt azon
torvények szama, amelyeket Izraelben is-
mertek és Istentd] szarmaztattak.*

5,23-33 Amikor a térvényadas tortént, a
nép megrémiilt az isteni jelenlét megnyil-
vanulasatol, és féltette az életét. Mozest
kiildték, hogy beszéljen az Urral, és bizto-
sitsa Ot arrol, hogy megeselekszik mind-
azt, amit mond. (Nem fogték fel biinds vol-
tukat és erGtlenségiiket, amikor ilyen
meggondolatlan fogadalmat tettek). Kovet-
kezésképpen a torvények €s rendeletek hat-
ralévo részét Mozesen, mint kdzbenjaron
keresztiil kaptak. Ugy latszik, hogy a tiz
Igét, a tiz parancsolatot ¢l6szoval elmond-
tak az egész nemzetnek akkor, amikor a Si-
nai-hegynél voltak (31. v.).

A 28. versben az UR nem arrol az igére-
tiikrél nyilatkozik elismerden, hogy meg-
tartjak a torvényt, hanem inkabb félelmiik-
r6l és ahitatukrdl (hasonlitsuk Ossze a
18,16-18-cal). Isten tudta, hogy a sziviik
nem olyan, hogy megtartsak parancsola-
tait. Kivanta, hogy megtegy¢k, hogy bdsé-
gesen megaldhassa oket (28-33. v.).

B) Figyelmeztetések
az engedetlenség ellen (6. fej.)

6,1-9 Isten azt akarta, hogy amikor a nép
belép majd az igéret foldjére, megfeleld er-
kolcsi allapotban legyen. Ahhoz, hogy tigy
élvezhessék a fold javat, ahogy O akarta,
engedelmesnek kellett lennitik. Ezért Mo-
zes gyakorlati utasitdsokat adott nekik,
hogy alkalmasak legyenek a kanaani életre
(1-2. v.). Az izraelitaknak bizonysagot kel-
lett tennitik arrol az igazsagrol, hogy Isten
az egyetlen igaz Isten (3-4. v.). Ot szeres-
sék a legjobban ¢és tartsak meg Igéjét (5-6.
v.). Az Ur parancsolataira szorgalmasan
tanitsak meg gyermekeiket, hogy az ve-
zesse Oket életiik minden teriiletén.

Sok keresztyén sziil6 ezt az igehelyet
ugy értelmezte, mint engedélyt és felszoli-
tast sajat gyermekeik tanitasara, de nem-
csak a hitre, hanem egyéb igynevezett vila-
gi targyakra is, ahelyett, hogy allami
iskolaba kiildték volna o6ket.

Krisztus napjaiban a zsidok a torvény
részleteit valésagosan a keziikre kotottek,
¢és felfliggesztették szemeik kozé (8. v.).
Kétségtelen azonban, hogy az Urnak az
volt inkabb a szdndéka, hogy tetteik (kéz)
¢és vagyaik (szem) a torvény iranyitasa alatt
legyenek.

A 4-9. vers ugy ismeretes, mint a
»Shema” (héber sz6 a ,,hallasra”) és napon-
ta 1dézték, mint az odaado zsidok hitvalla-
sat, a 11,13-21-gyel és a 4Moz 15,37-41-
gyel egyiitt.

A 4. versben a héber ,,egyediil” sz6 jelentds,
ha az Ujszovetség teljesebb kijelentésének
fényében vizsgaljuk. Ez nem abszolut egysé-
get jelent, hanem Osszetett egységet, és igy
Osszeegyeztethetd Istennek ebben a versben
hasznalt mindkét nevével. A Jahveh (UR) az
egyediiliségét hangstlyozza. Az Elohim (Is-
ten) harmas személyiségét hangsulyozza. Az
egységben létez6 harmassagnak ugyanezek a
titokzatos utalasai fordulnak el a Biblia leg-
elsd versében, ahol az ,,Elohim” szét egyes
szamu ige koveti (teremtette), valamint az
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1Moz 1,26-ban, ahol a tobbes szamu minket
és mienk névmasokat egyes szamu fonév, a
képmas és hasonlatossag koveti. (Daily
Notes of the Scripture Union [A Szentirds
Egyesiilet napi jegyzetei])

6,10-15 Amikor a nép belép majd az
orszagba ¢és ¢élvezi annak nagy jolétét,
fennall a veszély, hogy el fogjak felejteni
azt, Aki a torvényt adta nekik, vagy mas is-
tenek utan mennek. A térvény irdnti enge-
delmesség nem elsésorban annak eszkoze,
hogy Jahveh kegyét elnyerjék, hanem azé,
hogy szeretetet mutassanak Iranta. A bibli-
ai szeretet nem valamiféle felfiitott szenti-
mentalitds, hanem az Isten kijelentett aka-
rataval vald 6sszhang szandékos rendje. A
szeretet nem valamilyen valasztasi lehetd-
ség, hanem a jolét sziikséges elofeltétele.
Isten féltékenyen (sajat dicsOsége irdnti
buzgalommal) el fogja pusztitani a népet,
ha megszegik szovetségét engedetlenségiik
altal.

6,16 Ezt a verset idézte az Ur Jézus a Mt
4,7-ben és a Lk 4,12-ben, hogy valaszoljon
a kisértonek arra a biztatasara, hogy vesse
le magat a templom tornacarél. Massanal
nem volt elég ivoviz, és a nép azt kérdezte,
hogy Jahveh veliik van-e (2M6z 17). Isten
gondviselésében és josagaban kételkedni
az O Kkisértését jelenti.

6,17-25 Az engedelmesség gybdzelmet
hoz majd Izraelnek ellenségei felett (17-19.
v.). Tanitsak a jovO nemzedékeket, hogy
hogyan szabaditotta meg Isten a népet
Egyiptombdl, és hogyan adta a tdrvényt a
javukra és aldasukra (22-25. v.). Hasonlit-
suk Ossze a 25. verset a Rom 3,21-22-vel. A
torvény ezt mondja: ,,ha gondosan meg-
tartjuk”; a kegyelem ezt mondja: ,,min-
denkinek és mindazoknak, akik hisznek”.
Ma a hivok abba az igazsigba oltoztek,
amelyen a torvény alapult, Isten igazsagaba
(2Kor 5,21), és ez hit altal, nem cselekede-
tek altal valosul meg (Rom 4,5).

C) Utasitasok a balvanyimado
nemzetekkel kapcsolatos
banasmédra (7. fej.)

7,1-5 Izrael népét keményen figyelmeztette
Isten, hogy azokkal a pogany, balvanyima-
do nemzetekkel, amelyek akkor Kanaan-
ban laktak, ne keveredjenek. Isten, hogy
megbiintesse ezt a hét nemzetet — a hetti-
takat, girgasiakat, emoriakat, kinadnia-
kat, perizzieket, hivvieket és jebusziakat
— kimondhatatlan biiniikért, és hogy Izraelt
megovja a tisztatalansagbol, tigy hataro-
zott, hogy ezeket a poganyokat teljesen ki
kell irtani, és a balvanyimadas minden nyo-
mat el kell pusztitani. Talan a 3. vers elére
latta a zsidok mulasztasat abban, hogy en-
gedelmeskedjenek a 2. versnek, mert ha el-
pusztitottak volna az orszag minden lako-
jat, nyilvanvaléan nem fenyegetett volna a
felemas hazassag.

7,6-11 Isten azért valasztotta Izraelt,
hogy legyen egy Szamara elkiilonitett nép.
Nem akarta, hogy a tobbi nemzethez legyen
hasonl6. Nem azért valasztotta 6ket, mert
sokan voltak (minden nép kozt a legkeve-
sebben voltak). Egyszeriien azért valasztot-
ta Oket, mert szerette Oket, és azt akarta,
hogy engedelmeskedjenek Neki minden
dologban. Ezer nemzedék o6rokkévalosa-
got jelent. Az Ur gyiilolte a kdnaanita nem-
zeteket gonosz cselekedeteik miatt. Izrael
nemzetét nem valamilyen josag miatt sze-
rette, hanem egyszertien azért, mert szerette
Oket, és meg akarta tartani az eskiit,
amellyel megeskiidott atyaiknak. Kicsoda
értheti meg a szuverén Isten kivalaszto ke-
gyelmét!?

7,12-26 Ha Isten népe hiiséges lesz Hoz-
74 az orszagban, szamos gyermekkel, bo-
séges terméshozammal, nagy nyéjakkal,
egészséggel és ellenségeik felett aratott
gyOzelemmel fogja megaldani 6ket (12-
16. v.). Ha valaha is abba a kisértésbe esnek,
hogy féljenek ellenségeiktdl, emlékezze-
nek Isten hatalmas szabaditdsaira a mult-
ban, kiilonosen az Egyiptombol valo sza-
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badulasra (17-19. v.). O, ahogyan a
multban tette, ismét cselekedni fog értiik,
elkiildve a lédarazsakat, hogy pusztitsa
ellenségeiket. A lodarazst lehet sz6 szerint
érteni, vagy lehet egy koltdi kép egy hodito
hadseregre (20-24. v.). Nem fogja minden
ellenségiiket egyszerre kipusztitani, ne-
hogy az orszagban elszaporodjanak a vad-
allatok (22. v.). (Elnéptelenedett teriiletek
tenyészhelyekké valnak a vadallatok sza-
mara, mig a varosi teriiletek arra szolgal-
nak, hogy azok szamat korlatozzak). Egy
masik oka annak, hogy a gy6zelem nem
lesz azonnali, a Bir 2,21-23-ban talalhato:
Isten a megmaradd poganyokat arra fogja
felhasznalni, hogy megprobalja Izraelt.
Minden balvanyszobrot végleg el Kkell
pusztitani, nehogy kisértést jelentsenek
Izrdelnek (25-26. v.). A legsulyosabb fe-
nyegetést [zrael szdmara nem Kénaan népe
jelentette, hanem annak balvanyai, és az
ezekkel a balvanyokkal dsszekapcsolodott
sulyos erkolestelenség. A harcok, amelyre
fel kell késziilnitik, tobbnyire szellemiek,
nem pedig fizikaiak lesznek.

D) Tanulsagok a multboél (8,1-11,7)

A 8. és 9. fejezettel kapcsolatban J. A.
Thompson réviden a kovetkezokre mutat ra:

A multtal kapcsolatban két fontos tanulsagra
utal az Ige. El6szor Isten gondviselésének
megtapasztalasdra a pusztai vandorléas alatt,
amikor Izrdel népe képtelen volt dnmagan
segiteni, ez az Ur gondviseld nevelése révén
megtanitotta 6ket a megalazkodas leckéjére.
Ennek a tapasztalatnak az emléke 6rizze meg
Oket attol, hogy az 11j orszag biztonsaganak
¢és jolétének kozepette elbizakodotta valja-
nak sajat eredményeiktdl (8,1-20). Masod-
szor, barmilyen siker, amelynek az eljévendd
gy6zelmekben Orvendezhetnek, nem értel-
mezhetd ugy, hogy Isten elismeri igazsadgu-
kat (9,1-6). Valdjaban mind az aranyborju
esetében (9,7-21), mind szamos mas ese-
mény sordn (9,22-29) Izrdel makacsnak ¢és 1a-
zadonak bizonyult.?

8,1-5 Mozes ismét arra buzditotta a né-
pet, hogy engedelmeskedjen Istennek, Isten
szeretd, védelmezd gondviselését hozva fel
inditékként. Az Ur megengedte, hogy meg-
probaltatasok jojjenek el életiikben, hogy
megaldzza oOket, probara tegye Oket, és
megvizsgalja engedelmességiiket. De
taplalta is dket az égbdl mannaval, bizto-
sitott ruhakat, amelyek nem koptak el, és
sarukat, amelyek labukat megoérizték a
megdagadastél a negyven éves pusztai
vandorlas alatt.

Isten tudta, mi volt a nép szivében. Az-
zal, hogy megprobalta [zraelt a pusztaban,
nem megtudni akart valamit (2. v.), hanem
maganak a népnek mutatta meg sajat laza-
doé természetét, hogy teljesebben megértsék
az O kegyelmét és irgalmat. Egy masik lec-
ke, amelyet meg kellett tanulniuk vandorla-
suk soran, az istenfélelem volt.

8,6-20 Mozes a sajat esetét nemesak an-
nak alapjan tarta eléjiik, amit Isten tett, ha-
nem annak alapjan, amit tenni fog (6-7. v.).
Kanaan jo foldjének aldasai részletesen le
vannak irva (7-9). A jolét feledékenység-
hez vezethet, a feledékenység pedig enge-
detlenséghez, tigyhogy a nép Orizkedjen
ezektdl a veszélyektdl (10-20. v.). Az Isten
részérdl megmutatkozo hiiségnek talalkoz-
nia kell Izrael hiiségével. Isten megtartotta
a patriarkakkal kotott szovetségét (18. v.);
a népnek viszont meg kell tartania, amit
igért (2Moz 19,8). Ha a nép megfeledkezik
Isten hatalmas tetteirdl, amelyeket értiik
cselekedett, és gazdagsagukat sajat erejik-
nek tulajdonitjak, Jahveh el fogja pusztitani
Oket, ahogyan elpusztitotta a kéanaani po-
gany nemzeteket.

9,1-3 A 9. fejezet azoknak a nemzetek-
nek a leirdsaval kezdddik, amelyekkel Iz-
rael hamarosan csataban keriil szembe. 1z-
rdel meg ne rettenjen, mint tette negyven
évvel korabban, mert Isten fog hadakozni
értiik. ,,0 pusztitja el... Sket..., te pedig ki-
1z6d és hamarosan kipusztitod dket”. Fi-
gyeljiik meg az isteni szuverenitas és embe-
ri tettrekészség egymast  kiegészitd
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munkdjat. Mindketté 1ényeges az igéret
foldjének elnyeréséhez.

9,4-7 Miutan Isten leverte a kanaanita-
kat, az izraelitak ne bizzak el magukat. Ha-
romszor figyelmezteti a népet, hogy ne tu-
lajdonitsak a sikert a sajat igazsaguknak
(4-6.v.). Isten fogja nekik adni az orszagot
a jelenlegi lakosok gonoszsaga miatt (4.
v.), mivel eskiit tett Abrahamnak, Izsak-
nak és Jakobnak (5. v.), és nem valami-
lyen benntik talalhat6 érdem miatt. Az igaz-
sag az, hogy Ok kemény-nyakuak
(onfejiiek) (6. v.), valamint kihivoak és
lazadok (7. v.).

9,8-23 Mozes példaként idézi a népnek a
Horeb-hegyénél (Sinainal) tantsitott ma-
gatartasat (8-21. v.). A 22. és 23. vers mas
helyeket emlit, ahol a nép vétkezett: Ta-
bérat (4Moz 11,3); Masszat (2Moéz 17,7);
Kibrét-Taavat, (4Moéz 11,34); Kadés-
Barneat (4Moz 13,31-33). Figyeljiik meg,
hogyan pusztitotta el Mozes az aranybor-
juat (21. v.).

9,24-29 A Sinai-hegynél Mézes kdzben-
jarasa volt az egyetlen, ami megmentette a
népet Jahveh haragjatol. Konyorgését nem
a nép igazsagara alapozta (ami egyébként
mutatja, hogy nem voltak igazak), hanem a
tulajdonjogra: ,, a te néped és orokséged”
(26. v.); az igeéretre: ,,Emlékezz szolgaid-
ra, Abrahamra, Izsikra és Jakébra” (27.
v.); a hatalomra (Isten hatalma nem lehet
guny targya az egyiptomiak el6tt): ,,Ne
mondhassak abban az orszagban, ahon-
nan kihoztal benniinket: Nem tudta az
UR...” (28. v.).

A 10. fejezet 1. versében az elbeszélés
visszatér a Sinai-hegynél tortént esemé-
nyekre és ezért kovetia 9. fejezet 29. versét.
A Biblia nem mindig idérendi sorrendben
van irva; az eseményeknek gyakran szelle-
mi, vagy erkolcsi sorrendje van, amely fon-
tosabb, mint a pusztan idérendi felsorolas.
A két fejezet elvalasztasara® megfelelébb
hely lett volna talan a 11. vers utan, mivel
azelso 11 vers a Sinai-hegyi eseményekkel
foglalkozik (a téma folytatddik a 10,8-ban),

mig a 12. és ezt kdvetd versek figyelmezte-

tést tartalmaznak az Isten irgalmas
kegyelmére alapulé engedelmességgel
kapcsolatban.

10,1-5 Ez a szakasz a masodik torvény-
adast jegyzi fel, valamint a két tablanak a
ladaban torténd letétbe helyezését. A 3.
vers nem jelenti azt, hogy Mozes személye-
sen tette azokat a ladaba, hanem csak azt,
hogy igy rendelkezett. Gyakran mondjak,
hogy egy ember tett valamit, aminek a meg-
tételét 6 rendelte el.

10,6-9 Ugy latszik, hogy a 6. és 7. vers
egy hirtelen valtoztatas ezen a ponton. Va-
l6jaban ezek kozbevetett megjegyzésként
allnak, olyan eseményeket jegyezve fel,
amelyek késobbi idGpontban torténtek,
ahogyan az NKJV is jelzi. De ezek elveze-
tik az olvasot Aron halalahoz. (Az NKJV a
6-9. verset zarojelbe rakja, ami a szakaszt
konnyebben érthetové teszi).

Moészéra feltehetden egy tajegység volt,
ahol a Hor-hegye elhelyezkedett, mivel ez
az a hegy, ahol Aron meghalt (4Mobz
20,25-28). Moszéra pontos helye ma mar
ismeretlen. Talan Aron halalanak emlitése
okozta, hogy Mozes a papsagra gondolt, és
igy visszatért Lévinek, mint a papi torzs-
nek a kivalasztasara (8-9. v.). A papsag ha-
romszoros funkcidja van megadva a 8.
versben: (1) a szovetség ladajat hordozni;
(2) az UR elétt allni, hogy szolgaljanak
Neki; (3) aldani az O nevében. A papsagra
vonatkoz6 utasitdsok fontosak voltak an-
nak a nemzedéknek, amely belépni késziilt
Kénaanba.

10,10-11 Modzes ismét emlékeztette ket
masodszori sinai tartozkodasara, amikor
negyven nap és negyven éjjel jart kdzbe
értiik. Isten meghallgatta, felfliggesztette az
itéletet és azt mondta nekik, hogy menje-
nek be és vegyék birtokba az orszagot.

10,12-22 Jahveh népével kapcsolatos
vagya van Osszefoglalva a kovetkez6 sza-
vakban: ,féljed, jarj... szeresd... szolgald
... tartsd meg (12-13. v.). Isten minden pa-
rancsolata a javukat célozta (13b. v.).
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Mozes batoritotta dket, hogy engedelmes-
kedjenek Istennek a kovetkez6k miatt:
nagysaga miatt (14. v.), amiatt, hogy Izraelt
szuverén modon sajat kiilon népeként va-
lasztotta (15. v.), igazsagossaga ¢s igazsa-
ga miatt (17-20. v.), valamint multbeli ke-
gyelme miatt a nemzet irant (21,22. v.). A
koriilmetélt sziv (16. v.) olyan sziv, amely
engedelmeskedik.

11,1-7 Modzes még egyszer attekintette
Izrael multbeli torténelmét azért, hogy szel-
lemi tanulsagokat vonjon le abbol. A 2.
versben Mozes beszél a régebbi nemzedék
taléléihez, mint akik kiilonboznek azoktol,
akik a pusztaban sziilettek. Azok a katonak,
akik hasz évesnél idsebbek voltak, amikor
elhagytak Egyiptomot, nem léphettek be
Kénaanba (2,14; Jozs 5,6). Isten kiszabadi-
totta népét Egyiptombol és keresztiil vezet-
te 6ket a pusztasagon, de nem tirte el
Datan és Abiram lazadasat. Isten itélete a
balvanyimadd egyiptomiakon, és sulyos
itélete a lazadokon magan a nemzeten be-
lil, szolgéljon tanulsagként, hogy ostoba-
sag az O haragjat magukra zuditani.

E) Az engedelmességért jaro
jutalmak (11,8-32)

11,8-17 Ezzel szemben annak madja, hogy
napjaikat meghosszabbitsak az orszag-
ban (9. v.) az, hogy megtartanak minden
parancsolatot (8. v.). A foldet, amelyet en-
gedelmesség esetén ¢élvezni fognak, a
10-12. versek irjak le. Az a kifejezés, hogy
labaddal kellett 6ntéznéd”, valamilyen
labbal hajtott eszk6z haszndlatara utalhat,
amelyet viz szivattytzéasara alkalmaztak,
vagy talan zsilipeknek labbal torténd meg-
nyitasara. Egyiptom terméketlen orszag
volt, amelyet Ontozéssel tettek termé-
kennyé¢, de az igéret f6ldje a természet Iste-
nének kiilonos kegyét élvezte (11-12. v.).
Bdséges eso ¢és gazdag aratas lesz az enge-
delmesség jutalma (13-15. v.), de az Isten-
r6l valé megfeledkezést, vagy a balvany-

imadast szarazsag és terméketlenség fogja
kovetni.

11,18-21 Isten Igéje kell, hogy legyen az
otthoni beszélgetés témaja is. Szeretni kell
azt, és megélni. Az Ige gyakorlatba iilteté-
sének jutalma az lesz, hogy napjaik meg-
sokasodnak az orszagban, amig csak ég
lesz a fold folott. (21. v.)

Késobb a zsidok a 18b. verset sz6 szerint vet-
ték, és ezért kis zacskokat viseltek a homlo-
kukon, amelyek szentirasi részleteket tartal-
maznak, és az ajtofélfakra tették azokat
(ahogyan néhanyan még ma is teszik). A 19a.
vers azonban megmondja az igazi szandékot
— a kézen 1év6 Ige két olyan kezet jelent,
amelyek nem allnak ra hitvany, vagy méltat-
lan munkara; a szemeink kozott 1évo Ige Is-
ten ellendrzését jelenti afelett, amit latunk —
hova néziink, és mi utdn sovargunk; az ajto-
félfan 1évo Ige olyan otthont és csaladi életet
jelol, amely az Istennek vald feleldsség
kényszere alatt all, kiilondsen, ha fiatal életek
vannak a gondunkra bizva (Daily Notes of
the Scripture Union, A Szentiras Egyesiilet

napi jegyzetei).

Azok, akik az Ur ttjain jartak, {izzék ki a
pogany kanaanitakat és vegyenek birtokba
minden foldet, amelyre labukkal 1épnek.
fgéret szerint az egész fold az 6vék volt, de
menniiik kellett és magukéva kellett tenni-
ik, ugyantigy, ahogyan nekiink is magun-
kéva kell tenniink Isten igéreteit. A 24.
versben megadott hatarokat Izrael torténe-
tileg sohasem valositotta meg. Igaz, hogy
Salamon kiralysaga kiterjedt a folyamtol
(Eufratesz) Egyiptom hataraig (1Kir 4,21),
de az izraelitdk valojaban nem birtokoltak
ezt az egész teriiletet. Inkabb olyan allamo-
kat foglalt magaban, amelyek adot fizettek
Salamonnak, de megtartottak sajat belsd
kormanyzasukat. A 24. vers sok mas dolog-
gal egyiitt az Ur Jézus Krisztus Ezeréves
Kiralysagaban talalja majd meg beteljese-
dését.

11,26-32 igy ez aldast vagy atkot jelen-
tett [zraelnek — aldast engedelmesség ese-
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tén és atkot, ha engedetlenek lesznek. Ezt
az igazsagot két hegy képviselte Kanaan-
ban — a Garizim-hegy jelentette az aldast
és az Ebal-hegy az atkot. Ez a két hegy
Sikem kozelében helyezkedett el, kozottiik
egy kis volgy volt. A torzsek felének a
Garizimon kellett felallnia, mikdzben a
papok kihirdették az aldasokat, amelyek az
engedelmességet fogjak kovetni. A masik
hat torzsnek az Ebal-hegyen kellett felall-
niuk, mikdzben a papok felolvastak az at-
kokat, amelyek az engedetlenség miatt fog-
nak rdjuk zadulni. A nép mindegyik
esetben mondja, hogy ,,Amen!” Ennek a
két hegynek a jelentdségével kapcsolatos
részletekhez lasd az 5SMozes 27,11-26-ot.

A More tolgyfai feltehetéen ugyanazok,
amelyek az 1M6z 35,1-4-ben vannak emlit-
ve. Ott évszazadokkal korabban Jakob tisz-
titotta meg hazat a balvanyimadastol. Talan
ezt az utalast arra szanta, hogy ne csak geo-
grafiai, hanem szellemi vezetést is adjon
szamukra.

F) Az istenimadasra vonatkozo
rendelkezések (12. fej)

12,1-3 Amikor belépnek majd az orszag-
ba, Isten népe pusztitson el minden bal-
vanyt ¢és balvany kegyhelyet, minden he-
lyet, ahol hamis imadatot gyakoroltak. A
fabol készilt képek (héberiil asheram) noi
istenség szimbolumai voltak. Az oszlopok
Baalnak, a férfi istenségnek szimbodlumai
voltak.

12,4-14 Isten egyetlen helyet akart elkii-
loniteni az imadat szamara, egy helyszint,
ahova aldozatokat és felajanlasokat kell
vinni. Ez a hely ott volt, ahol a szent satrat
eloszor felallitottak (Silo —Jozs 18,1), majd
késébb, ahol a templomot felépitették (Je-
ruzsalem). Csak ezen a kijeldlt helyen volt
elfogadhat6 az istentisztelet. A keresztyé-
nek istentiszteletének kozpontja egy Sze-
mély, az Ur Jézus Krisztus, a lathatatlan Ts-
tenség lathaté megnyilvanuldsa... Isten a
pusztaban szemet hunyt bizonyos szabaly-

talansagok felett, amelyeket most mar ne
gyakoroljanak Kanaan orszdgéban (8-9.v.).

12,15-28 A 3Mozes 17,3-4-ben Isten
megparancsolta, hogy amikor barmilyen
aldozati allatot, szarvasmarhat, juhot, vagy
kecskét megolnek, azt vigyék a szent sator-
hoz. Most, hogy a nép arra késziil, hogy le-
telepedjen Kanaanban, a térvényen valtoz-
tatni kell. Ettdl fogva a zsidok ledlhetnek és
megehetnek hazi allatokat, amelyeket aldo-
zatokhoz szokds felhaszndlni, ugyanugy,
ahogy megehetik a gazellat ¢és a szarvast
(olyan tiszta allatokat, amelyeket aldoza-
toknal nem hasznaltak). Ez az engedély
egyarant vonatkozott azokra, akik szertar-
tasosan tisztatalanok voltak, valamint
azokra, akik tisztak voltak. Azonban ismé-
telten figyelmeztette dket, hogy ne egyék
meg a vért, mert a his(test) élete a vér, és
az élet Istené.

12,29-32 Szigoruan figyelmeztette Isten
az izraelitakat, hogy még csak ne is foglal-
kozzanak a poganyok balvanyimadé prak-
tikaival, nehogy megkisértessenek, hogy
bevezessék ezeket a gonosz gyakorlatokat
azigaz Isten imadasaba. A 31. vers azokra
a rettenetes praktikdkra utal, amelyek a
Molok és Kemos imadataval kapcsolato-
sak. Az USZ-ben Pal mondja el, hogy a bal-
vanyimadas mogotti inditd erd démoni jel-
legti (1Kor 10,20). Csodalkozhatunk-e a
balvanyimadas kegyetlenségén és aljassa-
gan, ha megértjiik igazi természetét? Hogy
az emberi sziv sokkal készségesebben von-
zodik a sotétségnek ilyen fajtdja fel¢, mint-
hogy az igaz Isten vilagossagat keresné, azt
jolillusztralja éppen az a nemzet, amelynek
a Mozes 5. konyvét irtak. Salamon, Izrael
harmadik kiralya valdban oltart épittetett
Kemosnak és Moloknak, mégpedig Jeru-
zsdlemben, abban a véarosban, ahova az Ur
sajat nevét helyezte (1Kir 11,7).

-
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G) A hamis proéfétak és
balvanyimadék biintetése (13. fej.)

Azokat az egyéneket vagy csoportokat,
amelyek kisértik Isten népét, hogy balvany-
imadast gyakoroljon, halalra kell kdvezni,
legyen bar proféta (1-5. v.), kozeli rokon
(6-11. v.) vagy valamilyen kozosség (12-
18. v.). A profétat, aki balvanyimadasra
buzditja a népet, ne kovessék, még akkor
sem, ha bizonyos csoda, amelyet elore
megmondott, megtorténik. Az ilyen sze-
mély hamis préféta és halalra kell adni.
M¢g ha kozeli rokon csabitgatja is csalad-
jat, hogy gyakoroljon balvanyimadast, meg
kell 6lni.

A 13. vers elvetemiilt emberei lehettek
aljas alakok, vagyis ,,hitvanysag fiai” (hé-
beriil: beliyya’al). Barmely ilyen bandat,
amely varosanak népét Istentdl a balva-
nyokhoz tériti, meg kell 6lni, annak a
varosnak a lakosaival egyiitt, a varost pe-
dig fel kell égetni.

Ugyanugy kellett tehat banni egy bal-
vanyimado izraelita varossal, mint a kana-
ani varosokkal — éspedig teljesen el kellett
pusztitani. Isten nem részrehajlo; szigortian
banik a blinnel, még sajat valasztott népe
kozott is. Inditéka azonban kiilonbdz6. Zsi-
dé varos esetében inditéka az atyai biinte-
tés, olyan szempontbdl, hogy a nemzetet,
mint egészet, helyreallitsa.

H) Tiszta és tisztatalan ételek
(14,1-21)

14,1-2 Ez a két vers tiltja a test elcsufitasa-
nak pogany gyakorlatdt halottért valo
gyasz esetén. A zsidok tobbre becsiilték a
testet Isten teremtményeként, mint a poga-
nyok.

14,3-21a Ez a szakasz attekinti a tiszta
¢s tisztatalan ételek témajat, akar allatok-
rol (4-8. v.), halakrol (9-10. v.), repiild ro-
varokrdl (19. v.), vagy madarakrél (11-
18.20. v.) van szd. (Kivétel a 19. vers, lasd:
3Moéz 11,21-22). Hasonld felsorolas szere-
pel a3Moz 11-ben. A két lista nem minden

részletében azonos, nem is akart az lenni.
Bizonyos allatok higiéniai okokbol tiszta-
talanok voltak, masok azért, mert balvany-
imado szertartdsokhoz hasznaltak Oket,
vagy pedig a poganyok hodoltak eldttiik.

Az ételekkel kapcsolatos USZ-i elveket
megtalaljuk a Mk 7,15-ben, Rom 14,14-
ben, valamint az 1Tim 4,3b-5-ben. A poga-
nyok megehették a magatol elpusztult allat
husat, mig a zsidok nem (21a. v.). Ha ezt
tették volna, megszegték volna az 5Moz
12,23-at, mert a vér nem volt megfeleléen
eltavolitva az allatbol.

14,21b Kecskegidat ne fézzenek egy
fazékban az anyjatol szarmazo tejjel. (21b.
v.). (Ez, Ggy tlnik, valamilyen kanaanita
praktika volt. A Mdzes 6t konyvében ha-
romszor szerepel az erre vonatkozo tiltas.)
Emberi szempontbdl ez a rendelkezés
olyan mérgezéstdl dvta a népet, amely gya-
kori volt, ha valaki romlott martasos hus-
ételbdl evett. Raadasul nyilvanvalo, hogy a
kalcium-értéket semlegesitik, ha a kettot
egyiitt fogyasztjak. Ennek korlatozasara az
alaposan kidolgozott rabbinikus szabalyok
kiilon tarolohelyet irnak eld a hushoz és a
tejtermékekhez hasznalt edények szamara.

I) Tized (14,22-29)

14,22-27 A 22-29. versek a tizedek témaja-
val foglalkoznak. Bizonyos kommentato-
rok gy vélik, hogy ez a szakasz nem az
elso tizedre vonatkozik (3Mo6z 27,30-33),
amely egyediil Istent illette, amelyet a 1évi-
taknak kellett odaadni és az izraelitdk nem
ehették meg. Inkabb a masodlagos tizedre
vonatkozhat, amelyet iinnepi tizednek ne-
veztek, s amelynek egy részét maga a fel-
ajanl6 ette meg. Altalanos értelemben szol-
va ezeket a masodlagos tizedeket arra a
helyre kellett vinni, amelyet Isten az isten-
tisztelet kozpontjaul kijelolt. Ha azonban a
felajanlé olyan messze élt attol a helytol
ahova Isten helyezte a nevét, hogy nem
volt képes a tizedet oda vinni, a terméket
pénzre valthatta, a pénzt vihette el Isten
szentélyéhez, vasarolhatott ételt és italt ott,

-
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hogy orvendezzen az UR elétt. Figyeljiik
meg a 26. versben, hogy a Biblia nem tanit-
ja, hogy mindentdl tartoztassuk meg ma-
gunkat. De tanitja a mértékletességet, on-
kontrollt, szenvedély-mentességet, és a
tartozkodast barmitél, amely masoknak
botrankozast okozhat. A bor és az erds ital
kozott az a kiilonbség, hogy a bor sz616bol
késziil, mig az erds ital gabonabdl, gyii-
molesbdl, vagy mézbol. Kétévenként ki-
vantak meg, hogy a felajanlo felmenjen,
vagy a tizeddel, vagy annak pénzbeli ellen-
értekével.

14,28-29 A harmadik évben a tizedet
otthon hasznalhatta fel, hogy taplalja a 1évi-
tat, az idegent, az arvat és az 6zvegyet. Is-
mét azt latjuk, hogy az UR a szegénynek és
sziikséget szenveddk tigyét fontos kérdés-
ként kezeli. ,,Aki konyoriil a nincstelenen,
az URnak ad kolcson, mert 6 megtériti joté-
teményét” (Péld 19,17).

J) Adosokkal és rabszolgakkal valo
banasmad (15. fej.)

15,1-3 Minden hetedik esztendonek a
végén Izrael fiai k6zott minden adéssagot
el kellett engedni. A hetedik év feltehetéen
egybeesett a szombat évvel. A zsidoktol
nem kivantak meg, hogy elengedjék azokat
az adossagokat is, amelyekkel idegenek
tartoztak nekik; ezt a torvényt csak zsidok
kozotti adosokra alkalmaztak. Matthew
Henry ehhez a kovetkezO magyarazatot
flzi:

Minden hetedik év a felszabadulés esztende-
je volt, amelyben a fold megnyugodott a
megmiiveléstdl és a szolgak megszabadultak
szolgalatukbol; és a kegyelem egyéb csele-
kedetei kozott az egyik az volt, hogy aki
pénzt vett koleson, és nem tudta korabban
visszafizetni, ebben az évben mentesiilt ettdl;
¢és ha képes volt ra, akkor lelkiismerete
kényszeritette, hogy visszafizesse, de ettdl
fogva a hitelezd sohasem kovetelhette azt
vissza torvény szerint.

A hetes a Szentirasban a teljesség, vagy
hianytalansag szdma. Az id0 teljességében
Isten elkiildte Fiat és Rajta keresztiil meg-
hirdette a btindk elengedését — ez ,,elenge-
dés esztendejét” nemcsak a zsidoknak (3.
v.), hanem minden embernek.

15,4-6 A 4. vers latszolag ellentmond a
11. versnek. A 4. vers beszél egy 1dérdl,
amikor nem lesznek szegények az orszag-
ban, mikdzben a 11. vers azt mondja, hogy
szegények mindig lesznek. Bullinger meg-
jegyzése segitséget nyujt ebben. Azt allitja,
hogy a 4. vers azt jelenti, ,,hogy ne legyen
szegény koztetek”.8 Mds szoval, el fogjak
engedni testvéreik adossagat minden hete-
dik esztendében, ugy, hogy ne legyenek
emberek allando szegénységben. A hitele-
z6 nem fog szenvedni, mert Isten gazdagon
megaldja. A 11. versben 1év6 gondolat az,
hogy mindig lesznek szegény emberek,
részben biintetésbdl, részben pedig, hogy
masok tanuljanak részvéttel szanakozni.

15,7-11 Az a tény, hogy minden ad6ssa-
got elengednek a hetedik esztendében, ne
okozza azt, hogy egy ember megtagadja,
hogy pénzt kolesonoézzon egy szegény iz-
raclitanak, mivel az elengedés esztendeje
kozeledik. A megtagadas a 9. vers aljas,
vagy gonosz gondolata. Ebben a tekintet-
ben a zsidd emberek megérdemelten voltak
hiresek arrdl egész torténelmiikon keresz-
til, hogy gondoskodnak oOvéikr6l. Pal
ugyanazt mondja a 2Kor 9,7-ben, amit Mo-
zes mond a 10. versben: ,,A jokedvii adako-
70t szereti az Isten”. Ez a vers nemcsak pa-
rancsolat, hanem igéret is, mert Isten nem
marad adosa senkinek. ,,Az ajandékozo bo-
velkedik, és aki mast feliidit, maga is fel-
udal” (Péld 11,25).

15,12-15 A héber rabszolganak is fel
kellett szabadulnia a hetedik év folyaman
(12-18. v.). De ne menjen el ugy, hogy
elétte ne gondoskodtak volna rola békezii-
en. Isten bévelkedést biztositott népének,
amikor kihozta dket az egyiptomi rabszol-
gasagbol (2Moz 12,35-36), és ezért a fel-
szabadult rabszolga ne iires kézzel menjen

-
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el. Az Ur azt kivanja népétél, hogy az O
példajat kovesse, vagyis alkalmazza az
aranyszabalyt: ,,Azt tedd testvéreddel, amit
az Ur tett veled”.

15,16-18 Masrészt viszont a rabszolga
elutasithatja a szabadsagot, és donthet ugy,
hogy ,,6rokké szeretd szolga” lesz. Ezt az-
zal jelzi, hogy atfliratja fiilét egy arral ura
hazanak ajtajanal. Az o6rokos rabszolga
kétszer annyit ért, mint egy bérelt szolga.

15,19-23 A 19. verstdl a 16,17-ig olyan
tevékenységekrol talalunk rendelkezése-
ket, amelyeket el kell végezni azon a he-
lyen, ahova Jahveh a nevét helyezte:

1. Az els6sziilott allatok elkiilonitése
(15,19-23).

2. A paska és a kovasztalan kenyerek
iinnepe (16,1-8).

3. A hetek vagy piinkdsd tinnepe
(16,9-12).

4. A satoros tinnep (16,13-17).

A tiszta allatok elsosziilottjét az URnak
kellett aldozni, és az embereknek meg volt
engedve, hogy sajat résziiket megegyék, de
a vért nem. Az allatoknak hibatlannak
kellett lenniiik — Istennek csak a legjobbat
szabad adni.

K) Harom Kkijelolt iinnep (16. fej.)

16,1-8 A 16. fejezet attekinti azt a harom
iinnepet, amelyre Izraelben a férfiaknak
minden évben el kellett mennitik a kézponti
szenthelyre. Ezek céljarol Moody a kovet-
kezdket irja:

A szent tinnepek célja és haszna (altalaban) a
kovetkezd volt:

1. Hogy megkiilonboztessék Isten népét mas
nemzetektdl.

2. Hogy fenntartsak az emlékezést azokra a
jo dolgokra, amelyeket mar megkaptak.

3. Hogy eldképei és kidbrazolasai legyenek
azoknak a jo dolgoknak, amelyeket még ez-
utan fognak megkapni Krisztus altal.

4. Hogy szent imadatban egyesitsék Isten
népét.

5. Hogy meg0rizzék a tisztasagot az Isten al-
tal el6irt szent istentiszteletben®

A paska és a kovasztalan kenyerek
iinnepe szorosan kapcsolodott egymashoz.
A paska az 1-2.5-7 versekben van leirva; a
kovasztalan kenyerek linnepe a 3-4. és 8.
versben. Ezek az tinnepek emlékeztették Is-
ten népét az értiikk végzett megvaltd munka-
ra. Az Grvacsora heti emlékiinnep az USZ-i
hive szamara, amely a mi Paskabaranyunk-
ra, Krisztusra emlékeztet, aki felaldoztatott
értiink. A Kkovasztalan kenyerek tinnepe
azt az életformat abrazolja ki, amit a meg-
valtott embernek élnie kell — a dicsdités tel-
jességét aszerint ,,amilyen aldast kapott Is-
tenedtél, az Urtdl” (17. v.), rosszindulattol
¢és gonoszsagtol mentesen (1Kor 5,8).

A paskaval kapcsolatban leirt részletek
tobb szempontbdl is kiilonbdznek azoktol,
amelyek az 2Mo6z 12-ben és 13-ban szere-
peltek. Példaul az, hogy mit és hol kellett
aldozni, mindkeét igehelyen mas.

16,9-12 A hetek iinnepe (piinkdsd) a
buzaaratas elsd zsengéjével kezdddik, és a
Szent Szellem ajandékanak eloképe. Ne ke-
verjiik dssze az els6 zsengék iinnepével (az
arpaéval), amelyet a kovasztalan kenyerek
innepének masodik napjan tartottak. Az
onkéntes felajanlasnak, ahogyan a 2Kor
8-ban ¢és 9-ben is, aranyosnak kell lennie
azzal az aldassal, amit az Ur ad az ember
eréfeszitésére, ebben az esetben a termés-
hozammal.

16,13-15 A satoros iinnep az aratasi
szezon végén volt és eldre tekintett arra az
iddre, amikor Izrael ujra 0sszegytilik az or-
szagban a Krisztus uralma alatt.

16,16-17 Egy évben hiaromszor min-
den izraelita férfinak meg kell jelennie az
UR elétt, mindenkinek a képessége szerinti
ajandékkal. Moody beszél a szoban forgd
harom {innep szellemi jelentésérol:

A paska, a plinkdsd és a satoros tinnep az el-
végzett megvaltast abrazolja ki:
1. A kereszt szenvedése altal: a szenvedést.

-
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2. A Szent Szellem eljovetele altal: a kegyelmet.
3. Az eljévendd Kiralysag végso diadala al-
tal: a dicséséget.!”

16,18-20 A birok legyenck becsiilete-
sek, igazsagosak ¢s partatlanok. Ne fogad-
janak el megvesztegetést, mert a megvesz-
tegetés képtelenné teszi a birdt, hogy
helyesen itélkezzék.

16,21-22 A fabdl késziilt kép (hébertil
‘asherah) egy fabol csinalt oszlop volt és
egy pogany istennét abrazolt. Az Ur oltara
végil a jeruzsalemi templomban maradt,
ahova nem lehetett konnyen fakat plantalni,
de ahol végiil fel lehetett allitani egy bal-
vanyképet (2Kir 23,6).

L) Birak és kiralyok (17. fej.)

17,1 Az aldozati allatoknak hibatlannak
kellett lennitik. Ezek Isten biintelen, szep-
l6tlen Baranyanak eloképei voltak.

17,2-7 A balvanyimadassal gyanusitott
embert meg kellett vizsgalni. Két vagy ha-
rom tanu bizonysagtételére volt sziikség.
Ha bebizonyosodott, halalra kellett ko-
vezni.

17,8-13 Ha torvénnyel kapcsolatos
problémak mertiltek fel, amelyek tul nehe-
zek voltak a varos vénei szdmara, az ligyet
a birohoz kellett vinniiik. Ha 6sszehason-
litiuk a 17,9-eta 17,12-vel és 19,17-tel, gy
tiinik, hogy volt a papoknak egy csoportja
¢és a biroknak egy csoportja, akik meghall-
gattak ezeket a nehéz eseteket. A fépap és a
legfobb biroé volt a megfeleld csoportok ve-
zetdje, ezt hallgatdlagosan magaban foglal-
jaa 12. versben hasznalt hatarozott néveld.
Ez a torvényszék azon a helyen volt talal-
hatd, ahol Isten szentélye volt. A torvény-
sz€k dontése végleges volt; ez volt Izrael
Legfels6 Birosaga. Ha a vadlott megtagad-
ta, hogy hallgasson a papra, vagy a
biréra, meg kellett halnia (12-13. v.).

17,14-20 Isten eldre latta a nép mintegy
400 évvel késobbi kérését, hogy kiralya le-
gyen, és megallapitotta az ilyen uralkodo
alkalmassagat a kovetkezokben: (1) Isten

altal valasztott férfilegyen (15.v.). (2) Izra-
elita legyen — testvéreid koziil (15. v.). (3)
Ne tartson sok lovat — vagyis ne fiiggjon
ilyen természeti eszk6zoktol az ellenség fe-
letti gy6zelem érdekében (16. v.). Az Ur-
ban legyen a bizalma. (4) Ne vigye vissza a
népet Egyiptomba, azt gondolva, hogy a
lovak, amelyeket ott Iehetett kapni, megvé-
dik 6ket (16.v.). (5) Ne legyen sok felesége
(17.v.). Ez nemcsak a poligamia tiltasa, és
figyelmeztetés arra a veszélyre, hogy a fe-
leségek balvanyimadasra vezetik 6t, hanem
olyan hazassagok tilalma is, amelyeket po-
litikai szovetségek érdekében kotnek (17.
v.). (6) Ne legyen nagyon sok aranya és
eziistje, mivel ezek arra csabithatjak, hogy
ne csak az Urtol fiiggjon (17. v.). (7) Irja,
olvassa az Ur torvényét, és engedelmes-
kedjen annak, nehogy g6gossé és dnfejiveé
valjon (18-20. v.). A tdrvénnyel valo rend-
szeres foglalkozas terén a kiraly legyen pél-
dakép népe szamara. (8) Ne legyen g6gos
(20. v.).

Salamon, aki Izrael aranykoraban ural-
kodott, ezeknek a tilalmaknak szinte mind-
egyikét megszegte — sajat romlasara és ki-
ralysaganak pusztulasara (1Kir 10,14—
11,10).

M) Papok, lévitak és profétak
(18. fej.)

18,1-8 Ismét lathato Isten gondoskodasa a
papokrol és 1évitakrol. Mivel 6k nem kap-
tak torzsi orokséget a foldbdl, a népnek
kellett tiamogatnia dket. Az 0 résziik volt az
aldozatokbdl a lapocka, a két pofa (allka-
pocscsontok), a gyomor, valamint a gabo-
na, bor, olaj és gyapju elsé zsengéje. A
nat és elkoltozott arra a helyre, ahova Is-
ten a Nevét helyezte, hogy Ot szolgalja. Ré-
szesednie kellett az aldozatokbdl a tobbi
1évitaval egyiitt, és ez azon feliil volt, amit
kapott orokségének eladasabdl. (A 1évi-
taknak lehetett sajat tulajdonuk, noha torzsi
birtokot nem 6rokoltek.)

-
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18,9-14 Az izraelitdknak meg volt tiltva,
hogy barmilyen érintkezést tartsanak fenn
olyanokkal, akik azt allitottak, hogy kap-
csolatban vannak a lathatatlan vilaggal. A
szellemi vilaggal val6 érintkezésnek nyolc-
féle eszkozérdl olvasunk. Ezeket Isten uta-
latossagoknak nevezte. Ezek a kdvetkezo-
ket foglaltak magukban: boszorkanysag
(boszorkany vagy varazslo altal), joven-
domondas (jos vagy hamis proféta altal),
jelmagyarazas (tenyérjos, jovendémondo
vagy csillagjos altal), varazslas (gyogyitod
vardzslo altal) 6rdoglizés (boszorkanymes-
ter altal), médium alkalmazasa (szellemtdl
megszallt médium altal), spiritizmus (sze-
anszvezeto altal), halott-idézés (halottidé-
z0 altal). Ezen ,,foglalkozasok™ kozott van-
nak atfedések.

Tragikus, hogy erre a kozel 3400 éves ti-
lalomra éppugy sziikség van a ,,felvilago-
sult” modern id6kben, mint régen. Henry
G. Bosch a kovetkezoket irja:

A satanizmus, démonizmus és az okkult tu-
domanyok sotét, baljoslati realitasok, nem
pedig triikkkok. Egyik jele annak, hogy koze-
lediink ennek a korszaknak a végéhez, hogy
igen nagy az érdeklddés a boszorkanysag,
asztrologia, valamint az okkult tudomanyok
egy¢éb formai irant... Ezrek figyelik naponta
horoszkopjukat, jarnak szeanszokra, vagy to-
rekszenek arra, hogy kapcsolatot talaljanak
elhunyt szeretteikkel. Nagy érdeklédés van a
satanizmus és démonok irant is. A Biblia is-
mételten Ov az ilyen praktikaktol (3Moz
19,31; 20,27; 2Kréon 33,6; Jer 10,2; Gal
5,19-20).

Mennyire siirgetek és naprakészek a Szent-
iras figyelmeztetései! Ne jatsszunk olyasmi-
vel, ami a halal csokjava valhat.!!

Artatlannak lenni (13. v.) ezeknek a til-
tott ,,kapcsolatoknak™ a tekintetében azt je-
lenti, hogy egyediil Isten szavara hallga-
tunk.

18,15-19 Az okkult vezeték gonoszsa-
gaval éles ellentétben, a 15. vers egy gyo-
nyort proféciat mutat be Krisztusrol, Isten

igaz Proéfétajarol (Csel 3,22-23). Figyel-
jik meg a 15., 18., és 19. versben 1évd
leirast: (1) Préfétat tamaszt — vagyis olyan
valakit, aki Isten szavat szolja; (2) koziile-
tek — azaz, valosagos embert; (3) testvére-
id koziil — vagyis izraelitat; (4) hozzam ha-
sonlot — azaz Mozeshez hasonlot abban az
értelemben, hogy Isten tamasztotta; (5)
Igéimet adom a szdjaba — vagyis teljes-
séggel ihletett lesz; (6) El fogja nektek
mondani mindazt, amit parancsolok ne-
ki — a kijelentés teljességét; (7) mindenki
felelds azért, hogy hallgasson ra és enge-
delmeskedjen Neki.

Ez a szakasz azt is tanitja, hogy ez a
Proéféta Kozbenjardként fog szolgalni Isten
és ember kozott. A nép a Sinai-hegynél
annyira megrettent, hogy azt kérte, hogy Is-
ten ne beszéljen hozzajuk tobbé kozvetle-
niil, és hogy ne lassak tobbé a tiizet, hogy
meg ne haljanak. Erre a kérésre valaszként
Isten megigérte Krisztust, mint a Kdzbenja-
rot. Hogy ez az ilizenet messiasi reménysé-
get tartalmazott a zsidok szamara, az vila-
gosan lathatdé az Evangéliumokban (In
6,14; 7,40).

18,20-22 Hamis profétakat kiilonbozo
modon lehetett felismerni. Elozetesen mar
megtanultuk, hogy hamisak, ha arra tore-
kedtek, hogy a népet elforditsak az igaz Is-
ten imadatatol (13,1-5). Itt egy masik esz-
kozét latjuk a kimutatasnak: ha valamilyen
jovendolés nem teljesedik be, a profétat
halalra kell adni, és senki se féljen semmi-
lyen atoktol, amelyet 6 esetleg meghirdet.

N) Biintet6 torvények (19. fej.)

19,1-10 Harom menedékvarost mar kijel6l-
tek a Jordan-folyotol keletre. Itt Mozes em-
Iékeztette a népet, hogy a masik oldalon is
jeloljenek ki harom varost, megfelel6en
elhelyezve gy, hogy az emberslé oda me-
nekiilhessen a vérbosszulé elol (1-7. v.).
Az ebben a témaban el6zdleg adott utasi-
tashoz hozzatette, hogy gondoskodjanak
még tovabbi harom menedékvarosrol, ha
a nép mar birtokolni fogja a teljes teriiletet,

-
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amelyet Isten eredetileg nekik igért (8-10.
v.). Tovabbi emlités nincs errél a harom
ujabb varosrol, mert Izrdel sosem foglalta
el mindazt a tertiletet, amelyre igéretet
nyert az 1Mo6z 15,18-ban. A harom véaros a
Jordantol nyugatra a kovetkezé volt: Ke-
des, Hebron ¢s Sikem (Jozs 20,7).

19,11-13 A menedékvaros gyilkosnak
nem nyujtott menedéket. Még ha odamene-
kiilt is ezeknek a varosoknak egyikébe, a
véneknek mérlegelnitik kellett a bizonyité-
kot, és ha bunosnek talaltak, ki kellett
szolgaltatniuk a bosszuallénak.

19,14 A hatarké olyan ko volt, amelyet
odahelyeztek egy mezdre, hogy jelezze va-
laki foldjének a hatarat. Ezeket el lehetett
titokban mozditani éjszaka, hogy valaki
megndvelje a birtokat, ezzel becsapva a
szomszédjat. Hogy miért van ez a vers ide-
helyezve egy olyan szakasz kozepére,
amely birdi gyakorlattal foglalkozik — va-
gyis a menedékvarosokkal, valamint a ha-
mis és igaz tanuskodassal — nehéz meg-
mondani, de elhelyezése nem homalyositja
el annak tanitasat.

19,15-21 A torvénykezéshez nem ele-
gendo egyetlen személy taniiskodasa. Két
vagy harom tanura van sziikség. A hamis
tanit a papoknak és biroknak meg kell
vizsgalniuk, és annak a biintettnek a biinte-
tésével biintetniiik, amellyel 6 vadolta meg
a vadlottat (16-21. v.).

A ,szemet szemért” ¢s ,fogat fogért”
elvet a nyugati kultiraban lex talionis-nak
nevezték (a megtorlas torvényének latin
megfeleldje). Altalaban félreértelmezték,
mint ami bosszualld jellegli, pedig nem az.
Ez a torvény nem felhatalmazas a kegyet-
lenségre, hanem éppen annak korlatozasa.
A szovegosszefiiggés szerint arra vonatko-
zik, hogy milyen fajta biintetéssel lehet suj-
tani egy hamis tanut.

0O) Haboruval kapcsolatos
torvények (20. fej.)

20,1-8 A 20. fejezet egy haborus kézikdnyv
Isten népe szamara. A papok kotelesek vol-
tak batoritani az embereket, amikor csataba
indultak ellenségeik ellen. Kiilonb6zo cso-
portok fel voltak mentve a katonai szolgalat
alol: (1) azok, akik éppen 1j hazat épitet-
tek; (2) azok, akik most iiltettek szolot, és
még sohasem részesiiltek a gyiimdlcsébdl;
(3) azok, akik frissen hazasodtak; (4) azok,
akik féltek és remegtek.

A zsid6 irok megegyeznek abban, hogy az a
szabadsag, hogy visszatérjenek, csak olyan
haborukban volt megengedett, amelybe on-
ként mentek... de olyanokban nem, amelyek-
re isteni parancsra mentek Amalek és a
kanaanitak ellen, amelyekben minden férfi
koteles volt harcolni.!?

20,9 Minthogy minden j6 hadseregben
kell lennie szervezettségnek és rangfoko-
zatnak, tisztek voltak kijel6lve a hadsereg
kapitanyainak, hogy vezessék az embe-
reket.

20,10-20 Mas nemzetektdl eltéréen
Izraelnek kiilonbséget kellett tennie Jahveh
iranyitasa alatt vivott haboraiban. Ezek a
megkiilonboztetések azt tiikrozték, hogy
Izrael Isten szeretete alatt €16 szent nép. A
haboru sziikségszerti volt, de az Ur ellenér-
z¢se alatt van a gonosz is, amelyet az oko-
zott. Az embernek csak tanulmanyoznia
kell mas nemzetek kegyetlen gyakorlatat,
mint példaul az asszirokét,!3 hogy megértse
ezeket a iranyelveket. Utasitasok vannak
megadva arra vonatkozoéan, hogy hogyan
kell haborut viselni. Figyeljiik meg a kovet-
kez6 megkiilonboztetéseket:

1. Varosok... kozel és tavol (10-18). Az
orszagban 1évo varosok kodzvetlen ve-
sz¢lyt jelentenek, teljesen elvetemiiltek
¢s méltok az elpusztitasra. Az orszagon
kiviil 1év6 varosokhoz, amelyek azon-
ban beliil vannak az Abrahamnak igért
teriileten, el0szor békés iizenettel kell
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kozeledni. Ha ezt elutasitjak, csak a
férfiakat kell megolni; a ndket és gyer-
mekeket meg kell kimélni. Ezek a
varosok nem jelentenek olyan nagy
fenyegetést, hogy tisztatalanna teszik
Izréelt, mint azok, amelyek Izrael
hatérain beliil vannak.

2. Gylimolcesfak és gylimolesot nem ter-
mé fak (19-20. v.). Az elv itt az, hogy
Izraelnek nem kell ,,a felperzselt f61d
taktikajat” gyakorolnia. Meg kell 6riz-
nilik, ami hasznos, ahelyett, hogy az
egész fold teljes elpusztitasara toreked-
nének.

P) Kiilonb6z6 torvények
(21-25. fej.)

1. Engesztel6 aldozat megoldatlan
gyilkossag miatt (21,1-9)

Ha egy megolt embert taldlnak az or-
szagban, ¢és a gyilkost nem tudjak felderite-
ni, a legkozelebbi varos véneinek engesz-
telést kell végezni. Vigyenek egy iiszét
egyik volgybe, ahol folyo viz van, és ott
vagjak le. Mossak meg keziiket az iiszo
felett, nyilvanitsak ki artatlansagukat a
biintettel kapcsolatban, és kérjék, hogy a
vérontas vétkét ne tulajdonitsak nekik. Még
ha az egyéni vétkesség nem is deritheto ki,
akkor is fennall egy testileti vétek,
amellyel foglalkozni kell; a foldet meg kell
tisztitani a vér okozta tisztatalansagtol. Ez
a legkozelebbi varos felel6ssége lett.

Valaki ugy nevezte az 1-9. verset, hogy
»Isten nagy birdsagi vizsgalata Fia miatt”.
Izrael vérontasban vétkes Krisztus halala-
val kapcsolatban, és igazsagos modon kell
megtisztulnia .

2. Néi hadifoglyok (21,10-14)

Az izraelita férfinak meg volt engedve,
hogy feleségiil vegyen egy haboriban
foglyul ejtett szép nét, miutan ceremonialis
megtisztulason ¢s elkiilontilésen esett at.
(De az igehely nem alkalmazhatd olyan

nékre, akik Kénaan orszaganak lakosai). A
hazassag probaidds jellegli volt; késobb el-
hagyhatta a ndt, ha nem volt vele megelé-
gedve. De el nem adhatta és nem banha-
tott vele kegyetleniil.

3. Elsosziilottségi jogok (21,15-17)

Egy nem szeretett feleségtdl szarmazo fint
nem lehetett megfosztani elsésziilottségi
jogatol, ha 6 volt az elsésziilott. Ezek a ver-
sek nem bizonyitjak azt, hogy Isten valaha
is jova hagyta volna a bigamiat, hanem egy-
szerlien azt, hogy védte az elsésziilott jo-
gat még tobbszori hazassag esetén is. Isten
néha szuverén modon félreallitja a csalad
elsészulottjét, hogy megaldja a fiatalabbat
— pl. Jakob és Ezsau, Efraim és Manassé
esetében. Azonban ezek kivételek voltak,
amelyek Isten kivalasztasan alapultak, és
nem befolyasoltak az itt kijelentett rendel-
kezést.

4. Konok és lazadé fiuk (21,18-21)

A lazadé fiat halalra kell kévezni, ha a
varos vénei vétkesnek talaltak. Hasonlit-
suk ezt &ssze azzal a fogadtatassal, amelyet
a megtérd tékozlo fu kapott a Lk 15-ben.

5. A felakasztott biin6zok holttestei
(21,22-23)

Ez a szoveg hatarozottan Krisztusra mutat
elére. Bar maga artatlan volt, mégis fan
fiiggott. Neki kellett elhordoznia az atkot,
amelyet mi érdemeltink. Nem engedték,
hogy teste éjszakara a Kereszten marad-
jon (lasd: Jn 19,31).

Neki, Aki fan szenvedett

S lelkét adta a lelkiinkért,
Mondjunk aldast s dicséretet;
Mélté a Barany, Ot dicsérd!

Mint Fiu, iilt a trénjara,

Ové menny és fold hatalma,

Dics6 fenség korondja;

S teljes a Barany uralma!
James Montgomery

-
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6. Kilenc magatartasi torvény
(22,1-12)

22,1-3 A 22. fejezet kiterjeszti a 3Moz
19,18-at, leirva az altalanos parancsolatot,
hogy ,,Szeresd felebaratodat, mint maga-
dat”. Még az ellenségeivel is ugy banjon az
ember, mint felebaratjaval (2Mo6z 23,4-5).
Egy izraelita nem engedheti meg, hogy ko-
z0mbos legyen felebaratjanak (testvéré-
nek) barmilyen veszteségével szemben.
Legyen az egy allat, valamilyen ruhazat,
vagy barmi mas, koteles azt a sajat hazaba
vinni, és ott tartani, amig sziikséges.

22,4 Az izraelita koteles volt segiteni fe-
lebaratjanak allatan, amely Osszerogyott.

22,5 Férfiak ne viseljenek ndéi ruhat, és
forditva. Isten gy(iloli a transzvesztitizmust.

22,6-7 Madarfiokat el lehet venni egy
madarfészekbol, de az anyamadarat sza-
badon kell engedni, feltehetéen azért, hogy
tudjon tovabb szaporodni.

22,8 Egy haz lapos teteje koré mellvéd-
falat, vagy korlatot kell épiteni, hogy em-
berek leesését megakadalyozzak. A tetd ta-
lalkozasi hely volt. Fontos védeni az
egybegyllteket, kiillondsen a fiatalokat és
gondatlanokat.

22,9-11 A zsidoknak meg voltak tiltva a
kovetkezok: (1) széloskertet kiilonbozo
fajta magokkal bevetni; (2) egyiitt szan-
tani 6korrel (tiszta) és szamarral (tisztata-
lan); (3) gyapju és vaszon keverékébol ké-
sziilt ruhdkat viselni. Az elsé tiltas azt
sugallja, hogy Isten Igéjének tiszta tanitasat
adjuk. A masodik a felemas igat irja le a
szolgélatban. A harmadik az igazsagnak és
igazsagtalansagnak Osszekeverésérdl be-
sz¢l a hive ember gyakorlati életében.

22,12 A zsidok allitdlag bojtokat visel-
tek ruhdik négy sarkan, mint allandé emlé-
keztetdket arra, hogy engedelmeskedjenek
az Urnak (4Moz 15,37-41). Ezeknek a boj-
toknak az oka a 4Mo6z 15,37 és az ezt kove-
té versekben van megadva.

7. Sziizesség elleni erdszak
(22,13-30)

22,13-21 Ez a szakasz olyan férfival fog-
lalkozik, aki feleségiil vett egy lanyt, majd
pedig arra gyanakodott, hogy nem volt
sziiz. A sziizesség bizonyitékai felteheto-
en a naszagy lepeddjén talalhatdé nyomok-
bol alltak a n6 elsd szexualis érintkezése
utan.!* Ha az apa és anya a fiatal né
sziizességérol bizonyitékot tudott szolgal-
tatni, a feleslegesen gyanakodo férfit meg
kell biintetni, fizessen szaz eziist sékelt, és
éljen egyiitt feleségével. Ha azonban a fia-
tal né erkolcstelen volt hazassaga el6tt, ak-
kor halalra kell kovezni.

22,22-30 A fejezet hatralévd versei a
szexualis erkolcstelenség kiilonbozo fajtai-
val foglalkoznak: (1) Halalra kell adni
mind a férfit, mind a nét, akiket hazassag-
torésben tetten érnek. (2) Ha egy férfi
megerdszakol egy eljegyzett not a varos-
ban, és 6 nem kialt segitségért, mindketten
hazassagtorésben vétkesek, és halalra kell
adni 6ket. (3) Ha egy férfi megerdszakol
egy eljegyzett nét a mezon, ahol a n6 kialt-
hatott ugyan segitségért, de nem hallottak
meg, akkor a férfit meg kell 6Ini, de a né
artatlan. (4) Annak a férfinak, aki szexuali-
san kozostil egy sziizlannyal, fizetnie kell
otven eziist sékelt a lany apjanak, ¢és haza-
sodjanak 6ssze. (5) A 30. vers tiltja a vér-
fertdzést — vagyis a szexualis viszonyt egy
csaladtaggal.

8. Kik nem lehetnek a kozosség
tagjai (23,1-8)

Kiilonbozo személyek nem Iéphettek be az
UR kozosségébe, vagyis meg vannak
fosztva minden jogtdl, ami a polgaroknak
¢s imadoknak jar: (1) az olyan férfi, akinek
nemi szervei sériiltek vagy hianyoznak; (2)
a torvénytelen személy — vagyis aki hdzas-
sagon kiviil sziiletett'’; (3) ammonita,
vagy moabita; (4) edomita, vagy egyipto-
mi. A 4. vers elmondja, hogy Moédb nem
»~fogadta az izraelitdkat étellel és itallal”,

-
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noha az 5M6z 2,29 arra utal, hogy bizonyos
moabitak eladtak eledelt a zsidoknak. Az,
hogy ,.elébe menni kenyérrel és vizzel”,
egy nyelvi kifejezés, ami azt jelenti, hogy
szivélyesen fogadni. Ezt a modbitdk nem
tették.

Az eunuch ki volt zarva a kdzdsségbdl.
A torvénytelen ember, a modabita és az
ammonita el volt zarva a kozosségtol a ti-
zedik nemzedékig. Az edomita ¢és az
egyiptomi harom generacié utan beléphe-
tett. Voltak azonban kivételek ezek alol az
altalanos szabalyok alol, ha egyének keres-
ték Jahveht. David hdsei kozott voltak
mind ammonitdk, mind moabitak (1Kron
11,39.46). Némelyek ugy vélik, hogy a ki-
zérasi szabalyokat csak férfiakra alkalmaz-
tak és ezért nem vonatkozott példaul
Ruthra. Masok tigy gondoljak, hogy a ,,ti-
zedik nemzedék” egy kifejezésmod,
amely azt jelenti, hogy soha.

9. Tisztasag a taborban (23,9-14)

A 9. vers az ellen a kisértés ellen figyelmez-
tet, amellyel szembekeriilnek férfiak, akik
otthonuktol tavol teljesitenek katonai szol-
galatot. (Vagy talan bevezetésként szolgal
a 10-14. vershez.)

Az éjszakai esetekre vonatkozo torvény
mutatja azt a szentséget, amellyel a szapo-
rodasra tekintettek.

Minden egyes katonatol megkivantak,
hogy fegyvereivel egyiitt vigyen magaval
lapatot is a tabor higiénidja érdekében.
Minden triiléket azonnal be kellett fedni
folddel. Ha a torténelem folyaman minden
hadsereg kovette volna ezt az egyszerti sza-
balyt, sokszor elkeriilhették volna a pestis
elterjedését.

10. Tarsadalmi és vallasi torvények
(23,15-25)

23,15-16 Az idegen rabszolgat, aki meg-
szokott, ne kiildjék vissza urahoz. Ily mo-
don Izrdel menedékhely lett az elnyomottak
szamara.

23,17-18 A férfi és néi prostiticiot ne tiir-
jék meg az orszagban, és az ilyen erkolcstelen
kereskedelembdl szarmazd pénzt ne vigyéek
be az UR hazaba fogadalom megfizetésére.
A ,kutya” férfi prostitualtat jelent.

23,19-20 A zsidok ne koveteljenek ka-
matot semmi utan, amit k6lcson adnak mas
zsidonak, bar az meg volt engedve, hogy
idegenre kamatot vessenek ki. Ez tovabbi
kibovitése annak az elvnek, amelyet mar a
2Moéz 22,25 megadott, amely megtiltotta
uzsorakamat kovetelését a szegény embertol.

23,21-23 A fogadalmak onkéntesek vol-
tak. Az embernek nem volt kotelessége,
hogy fogadalmat tegyen az URnak, de ha
egyszer kimondta, teljesitenie kellett.

23,24-25 Az utazoknak megengedték,
hogy szélével frissitsék fel magukat a pilla-
natnyi sziikségletiik szerint, azt azonban
nem engedték meg, hogy valamilyen
edénybe szedjenek. Hasonloképpen meg-
engedték, hogy gabonat tépjenek a fold-
bdl, de csak annyit, amennyit keziikkel ki-
morzsolhattak, de sarloval mar nem
vaghattak. Urunk napjaiban tizenkét tanit-
vanya ¢lt is ezzel a kivaltsaggal (Mk 2,23).

11. Valas és Gjrahazasodas (24,1-4)

Egy férfi elvalhatott feleségétdl tisztata-
lansag miatt gy, hogy irt neki valélevelet,
¢és odaadta neki. Ezzel a né szabadon férj-
hez mehetett valaki mashoz. De ha masodik
férje meghalt, vagy elvalt téle, az elso férj
nem vehette jra feleségiil. Jahveh valole-
velet adott Izraelnek (Jer 3,1-8); mégis, egy
eljovendé napon ismét magahoz veszi,
megtisztitva hiitlenségétél. O, Isten szerel-
me gazdagsaganak mélysége; milyen mély-
re hajol, hogy szeresse azt, aki nem mélt6 a
szeretetre!

12. Kiilonb6z6 szocialis torvények
(24,5-25,4)

24,5 Az a férfi, aki ujonnan hazasodott,
nem volt koteles hadba vonulni az els6
évben. Ez adott neki iddt, hogy gyakorolja

-
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és megerdsitse a hadzassagi koteléket és 1ét-
rehozzon egy csaladot. Ha haboruba kellett
volna mennie és megodlték volna, neve ki-
vagatott volna Izraelbdl, hacsak legkoze-
lebbi (,,megvaltd”) rokona nem tamasztott
volna utddot szamara. Ez a ,,vérrokon meg-
valto™1® az a legkozelebbi rokon volt, aki
képes volt és hajland6 volt feleségiil venni
az 6zvegyet. Az elsé fiu, aki az ilyen hézas-
sagbdl sziiletett, az eldbbi férj drokose lett.
Ez tovabb vitte a csalad nevét, és a foldet a
csaladban tartotta.

24,6 Mivel a malomké megélhetési esz-
koze volt az embernek, nem lehetett za-
logként kovetelni iizletkotéseknél. Akar a
fels6 vagy az als6 malomko elvétele meg-
fosztotta volna az embert a gabona megor-
lésének eszkdzétol.

24,7 Az emberrablét, vagy rabszol-
ga-kereskeddt haldlra kell adni.

24,8-9 Specialis ovintézkedéseket kell
tenni lepra kitorése esetén, kovetve a 1évi-
taknak adott eldzetes utasitasokat. Mirja-
mot figyelmeztetésiil emliti.

24,10-13 Az ember hazaba nem lehet
behatolni, hogy valaki zalogot vegyen tdle.
Ha az ember annyira szegény volt, hogy
ruh4jat adta oda zalogul, azt vissza kellett
adni minden este, hogy abban aludjon.

24,14-15 A bérelt szolga munkabérét
azonnal ki kell fizetni.

24,16 Egyetlen embert se adjanak
halilra egy masik személy biinéért.

24,17-22 Igazsagot gyakoroljanak az
idegen, az arva és az Ozvegy irant. A
mezot ne arassak le teljesen. A maradékot
hagyjak meg a szegénynek ¢€s nincstelen-
nek. Az olajfak és sz616k betakaritasanal
ugyanigy jarjanak el. Ronald Sider a kovet-
kez6 magyarazatot fiizi hozza:

Az egyiptomi nyomorusagukra és elnyoma-
sukra val6 emlékezés 6sztondzze Oket, hogy
hagyjanak bdékezli maradékot a szegény jo-
vevénynek, az 6zvegynek és az arvanak.!’

Amikor John Newton ujjésziiletett, ki-
nyomtatta a 22. verset nagybettikkel, és ki-

fiiggesztette a kandallora azokat, hogy
allandéan emlékezhessen ra.

25,1-3 Ha egy biinost vétkesnek talalnak
¢s megveretésre itélnek, nem kaphat tob-
bet negyven iitésnél. A zsidok altalaban
harminckilenc botiitést, vagy vesszdcsa-
past adtak, nehogy elszamoljak azt és igy
megsértsék ezt a szabalyt (lasd: 2Kor
11,24).

25,4 Az 6kornek amely gabonat csépel,
ne kossék be a szajat, hanem inkabb enged-
jék, hogy egyen valamennyi gabonat. Pal
ezt a verset az 1Kor 9,9-11-ben arra hasz-
nalja, hogy tanitsa, hogy az az ember, aki
szellemi dolgokban munkalkodik, mélto ra,
hogy anyagiakban gondoskodjanak rola.
gy Pal ramutat nekiink arra, hogy a tor-
vénynek szellemi szempontjai vannak. Ez
nem csokkenti a szd szerinti jelentést; csak
azt mutatja, hogy a felszin alatt sokszor
szellemi tanulsag rejt6zik. A szorgalmas ta-
nulmanyozé meg fogja latni ezt a fontos
szellemi tanulsagot, és aszerint fog jarni.

13. Torvény a ségorhazassagroél
(25,5-10)

Ha egy izraelita meghalt és 6zvegyét fiu
nélkil hagyta hatra, fennallt a veszély,
hogy neve el fog tiinni és birtoka kikeriil a
csaladbol. Ezért a halott férfi fivére vegye
feleségiil az 6zvegyet. A sdgorhazassagok-
nak ez a gyakorlata sok 6si nemzetnél léte-
zett. Ha a fivér nem egyezett ebbe bele, ak-
kor az 6zvegy menjen el a varos véneihez,
¢és kozolje veliik a helyzetet. A férfit hivjak
a vének elé és adjanak neki alkalmat annak
megerdsitésére, hogy erre nem hajlando.
Ha ragaszkodik az elutasitashoz, az 6zvegy
vegye le egyik sarujat, és kopjon a férfi
arcaba. Ett6l fogva 6t ginynévvel illették,
mert nem volt hajland6 fenntartani fivéré-
nek hazat.

A 3M0z 20,21 megtiltotta egy férfinak,
hogy elvegye fivérének feleségét; itt pedig
megparancsolja, hogy vegye feleségiil. A
Mobzes 3. konyvében 1év0 igehely kétségte-
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leniil akkor alkalmazhato, ha a férj még élt,
mikozben a Mdzes 5. konyve arra az idére
utal, amikor a férj mar halott és nem ha-
gyott maga utan fia 6rokost.

14. Harom Kiilonb6z6 torvény
(25,11-19)

25,11-12 Ha egy né beavatkozik férfiak
kozti harcba ugy, hogy szemérmetleniil ra-
gad meg egy férfit férje védelmére, le kell
vagni a kezét. Tette veszélyeztetheti, hogy
a férfinek o6rokose legyen; ezért sulyos a
biintetése.

25,13-16 Igaz sulyok és méréeszkozok
legyenek. Az emberek gyakran hasznalnak
mas mérleget az eladaskor, mint a vasarlas-
kor. Ez utalatossag az UR elétt.

25,17-19 Amalék leszarmazottait vég-
leg el kell pusztitani hiitlenségiik és kegyet-
lenségiik miatt (2Moéz 17,8-16). Izraclnek
megparancsolta Isten, hogy ne felejtse cl
elpusztitani az amalekitakat, de Ggy tlinik,
elfelejtették ezt. Saul engedetlen volt az Ur-
nak, és nem végzett velilk a maga napjaiban
(1Sam 15). Valojaban ez nem tortént meg
Ezékias napjaiig, hogy ,,levagtak Amalék
menekiiltjeinek a maradékat” (1Krén 4,43).

Q) Szertartasok és megerdsitések
(26. fej.)

1. Az els6 zsengék szertartasa
(26,1-11)

Miutan a nép letelepedik az orszagban, ko-
telesek elmenni Isten szentélyéhez, és el-
vinni minden termékbél az elsét a pap-
nak, 6rommel elismerve azt, amit Isten
cselekedett. Azutan fel kellett idézniiik az
Ur veliik valo kegyelmes banasmodjat
6siiktdl, Jakobtol, (a bolyongd sziriaitél)
kezdve, folytatva az egyiptomi rabszolga-
sdggal, Isten hatalmas szabaditasaval, és
befejezve azzal, hogy mar birtokoljak a tej-
jel és mézzel folyo orszagot. Phillip Keller
a kovetkezOképpen magyarazza ezt a kife-
jezést:

A Szentirasban az igéret foldjérél rajzolt keép,
ahova Isten olyan keményen probalta elve-
zetni Izraelt Egyiptombol, ,.tejjel és mézzel
foly6 foldet” mutat. Ez nemcsak képes nyelv,
hanem Iényegében tudomanyos terminologia
is. Foldmiivelési szakkifejezésekben beszé-
link ,.tej folyasarol”, és ,,méz folyasarol”. Ez
alatt a tavasz és nyar olyan csucs-idészakat
értjiik, amikor a legeldk a legtermékenyeb-
bek. Az allatallomany, amely takarmannyal
taplalkozik, valamint a méhek, amelyek a vi-
ragokat latogatjak, ahogy mondani szokas, a
tej és méz megfeleld ,,folyasat” hozzak létre.
fgy egy orszag, amely tejjel és mézzel folyik,
a gazdag, z6ld, dus legeldk orszaga. Amikor
Isten beszélt ilyen orszagrol Izrael szamara,
O is az 6rém, gy6zelem és megelégedettség
lehetéségét jovendolte népe szamara.'®

2. A harmadik évi tized szertartasa
(26,12-15)

A fenti elsé zsengéken kiviil a zsidoknak
fel kellett ajanlaniuk egy masodik tizedet
is, amelyet tinnepi tizednek neveztek,
amelybdl részesednie kellett a lévitanak,
az idegennek, az arvanak és az 6zvegy-
nek minden harmadik esztendében. Ez a
tized arra szolgalt, hogy szétosszak a szegé-
nyeknek a sajat varosaikban. Az emberek-
nek tehat bizonyitaniuk kellett az UR elétt,
hogy engedelmeskedtek minden paran-
csolatnak a tizeddel kapcsolatban.

3. A szovetség megerositése
(26,16-19)

Mivel a nép egyetértett abban, hogy az Ur
itjain jar, O pedig elismerte Gket sajat
kiilon népének ¢és megigérte, hogy az
osszes tobbi nemzet f6lé emeli dket. Szent
nép lesznek, mert Isten elkiilonitette dket a
tobbi nemzett6l — nem valamilyen belsd
érdemiik miatt. Kiilonboznek minden mas
nemzettdl a f61don, mint Jahveh sajat kin-
cse. Valaszuk egy ilyen megtiszteltetésre
az legyen, hogy engedelmesek lesznek pa-
rancsainak.

-
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R) Aldasok és atkok (27-28. fej.)

27,1-8 Miutan atkelnek a Jordan-folyon az
igéret foldjére, épitsenek egy nagy emlék-
miivet k6bol, meszeljék fehérre, ¢és irjak
ra a torvény minden szavat. Ezt az emlék-
miivet az Ebal-hegyen épitsék fel egy fara-
gatlan kovekbdl allo oltarral egyiitt.

27,9-10 A zsidok Isten népe voltak mar
egy ideje az O valasztasa alapjan, most
azonban, hogy késziilnek belépni az or-
szagba, kiilonleges értelemben valnak az O
népévé. Az a kegy, amelyet mutatott
irantuk, résziikrdl szeretd engedelmességet
kivan.

27,11-13 Hat torzset jeldltek ki, hogy
felalljanak a Garizim-hegyen, hogy
>ament” mondjanak az aldasokra. Ezek Lea
és Rachel leszarmazottai voltak. A tobbi
torzs az Ebal-hegyen alljon fel, hogy meg-
erbsitse az atkokat. Figyeljik meg, hogy
Efraim és Manassé nem kiilon szerepel, ha-
nem mint Jozsef torzseként. Rben, Izriel
els6szilottje (aki elveszitette elsdsziilottsé-
gi jogat), valamint Zebulon, Lea legfiata-
labb fia alljon fel az Ebal-hegyen a szolga-
1ok fiaival egyiitt. A kedvezett torzsek a
Garizim-hegyen legyenek.

27,14-26 A lévitak (lasd a 9. verset) all-
janak fel a két hegy kozotti volgyben. Ami-
kor 6k kihirdetik az atkokat, vagy aldaso-
kat, a nép valaszolja ra, hogy ,,Amen”! Az
atkok a 15-26. versekben szerepelnek. Ezek
a kovetkezokkel allnak kapcsolatban: bal-
vanyimadas; sziilokkel szembeni tisztelet-
lenség (16.v.); becstelenség a hatarvonalak
elmozditasaban (17. v.); a vak ember be-
csapasa (18. v.); a szegény és nincstelen ki-
hasznalasa (19. v.); a vérfert6zés kiilonbo-
z6 formai (20.22-23. v.); allatokkal valo
fajtalankodas (21. v.); a felebarat titokban
valdé meggyilkoldsa; az artatlan meggyil-
koladsa megvesztegetésért (25. v.); enge-
detlenség Isten térvényével szemben (26.
v.). Ennek a szertatdsnak torténeti besza-
molodja megtalalhatd a Jozs 8,30-ban és az
azt kdvetd versekben. Figyeljiik meg, hogy

Jozsué milyen szorosan koveti a Mozes al-
tal adott utasitasokat.

Jelentés dolog, hogy a 27. fejezetben
csak az atkok szerepelnek. Nem is lehetett
masként, mert, ahogyan Pal mondja: ,,At-
kozott mindenki, aki nem marad meg ab-
ban, amirél megvan irva a torvény konyvé-
ben, hogy azt kell cselekedni.” (Gal 3,10).
Nemcsak arrol van szd, hogy az izraelitak
at fogjak hagni a torvényt, hanem hogy tor-
vény alapelve alatt allnak.

28,1-14 Az 1. vers a 26. fejezet végére
utal a kovetkez6 szavakkal: ,,a fold min-
den népe folé emel téged Istened, az UR.”
Ez a 27. fejezetet mintegy zardjelek kozé
teszi. Sok bibliakutat6 ugy véli, hogy a 3-6.
versben meghirdetett aldasok nem azok
voltak, amelyeket a Garizim-hegyen a hat
torzsnek el kellett mondania, hanem, hogy
ez a teljes fejezet Mozes megallapitasa ar-
161, hogy mi var Izrael fiaira. Az els6 tizen-
négy vers olyan aldasokrdl beszél, amelyek
kovetni fogjak az engedelmességet, mig az
utolso6 dtvennégy vers azokat az atkokat irja
le, amelyek a népet fogjak sujtani, ha elhagy-
jak az Urat. Az igért aldasok elsébbséget fog-
lalnak magukban a nemzetek kozott, anya-
gi jolétet, gazdagsagot, termékenységet, bo
gabonatermést, gy6zelmes csatakat, vala-
mint sikert a nemzetkdzi kereskedelemben.

28,15-37 Az atkok a kovetkezdket fog-
laljak magukban: inség, medddség, termés-
hozam elmaradds, veszedelmes betegség,
kor, métely, aszaly, vereség a harcban, el-
mebaj, rémiilet, csapds, szerencsétlenség és
erdtlenség (15-32. v.). A 33-37. vers meg-
jovendoli a fogsagot idegen f61don, és ez be
is teljesedett az asszir és babiloni fogsag
idején.

Izrael megdobbenés, példabeszéd és
kozmegvetés targya lesz minden nemzet
kozott.

28,38-46 A zsidok atkozottak lesznek,
kevés lesz a gabona, sz616 ¢s olajfa termé-
se. Gyermekeik fogsagba mennek, saskak
fogjak felemészteni faikat ¢s terményei-
ket. Az idegenek egyre feljebb emelked-
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nek ¢és az izraelitdk egyre mélyebbre
siillyednek. Nincs ellentmondas a 12. és
44. vers kozott. Ha a zsidok engedelmes-
kednek, sok népnek adnak majd kdlcsont.
Ha nem engedelmeskednek, idegenektdl
kell kolesonkérniiik.

28,47-57 A 49-57. versben az idegen ho-
ditd ostromanak borzalmai vannak leirva
— ez annyira kegyetlen lesz, hogy az embe-
rek egymast fogjak megenni. Ez meg is tor-
tént, amikor Jeruzsalemet a babildniaiak,
késébb pedig a rémaiak ostromoltdk. A
kannibalizmus mindkét esetben széles kor-
ben elterjedt. Emberek, akik normalis eset-
ben kifinomultak és érzékenyek voltak,
rosszakarativa és emberevové valtak.

28,58-58 Csapasok és betegségek fog-
jak jelentésen csokkenteni Izrael népének
létszamat. A taléldk szét fognak szorodni a
foldon és allando félelem és tildoztetés ko-
zepette fognak élni. Isten fogja visszavinni
Egyiptomba hajokon a népét. Jozefusz
szerint az a profécia, hogy Izrael ujra
Egyiptomba fog menni, részben beteljese-
dett Titusz idejében, amikor hajokon zsido-
kat vittek oda és eladtdk o&ket rabszol-
ganak. De az ,,Egyiptom” név jelentheti itt
altalanossagban a szolgai allapotot is. Isten
a multban kiszabaditotta Izraelt a sz6 sze-
rint értelmezett egyiptomi rabszolgasagbol,
de ha nem fogja Ot szeretni és elismerni
szuverén jogait arra, hogy a nép engedel-
meskedjen Neki, ha nem akarja magat tisz-
tan tartani, mint felesége, ha nem lesz az O
kiilénleges kincse, hanem tgy dont, hogy
hasonl6 lesz a tobbi nemzethez, akkor ujra
eladjak rabszolganak. De olyan &sszetort
lesz, hogy még rabszolgaként sem kell sen-
kinek.

,Akinek sokat adtak, att6]l sokat kivan-
nak” (Lk 12,48). Izraclnek az Gsszes tobbi
nemzetnél tobb kivaltsagot adtak, és ezért
felel6sségre vonhatésaga nagyobb volt,
biintetése pedig stlyosabb.

Ha az ember elgondolkodik ezeken az
atkokon, megddbben Jahveh haragjanak ki-
aradasan. Nincsenek megvalogatva a sza-

vak, egy részlet kimunkalasa sem marad a
képzeletre. Mozes a képet hatarozott, erd-
teljes realizmussal festi meg. [zraelnek meg
kell ismernie, mit fog eredményezni az en-
gedetlenség, azért, hogy megtanulja, hogy
félje ezt a dicséséges és tiszteletet kelto
nevet: AZ UR, A TE ISTENED.

III. MOZES HARMADIK
BESZEDE — AZ ORSZAGRA
VONATKOZO SZOVETSEG
(29-30. fej.)

A) A Moab-siksagon kotott
szovetség (29,1-21)

29,1 A 29. fejezet els6 verse logikailag in-
kabb az el6z0 fejezethez tartozik, ahogyan
a héber bibliaban. Keil és Delitzsch azon-
ban gy latja, mint ,,cimet” a 29. és 30. feje-
zethez.!?

29,2-9 A nép megszegte azt a szovetsé-
get, amelyet Isten kotott vele a Sinai-he-
gyen. Most Mézes hivja dket, hogy mieldtt
belépnének az orszagba, erdsitsék meg azt
aszovetséget a Moab- siksagon, amelyet itt
a Mozes 5. konyve tartalmaz. A nép nem
értette az Urat és veliik kapcsolatos szandé-
kat. Jahveh arra vagyott, hogy adjon nekik
érto szivet, laté szemet, és hallo fiilet, de
allando hitetlenségiik és engedetlenségiik
alkalmatlanna tette dket, hogy megkaphas-
sék mindezt. [zrael mannat kapott az égbdl
¢s vizet a kdsziklabol; nem fliggott azoktol
a dolgoktol, amelyet az ember készitett
¢letben maradéasa érdekében (vagyis ke-
nyértdl, bortol, erds italtdl). Ez azért volt,
hogy eljusson az Urnak, az 6 Istenének
megismerésére, az O teljes hiiségében és
szeretetében.

Inditékul, hogy megtartsak ezt a szovet-
séget, Mozes még egyszer attekintette Is-
tennek Izrdel iranti josagdt — a csodakat
Egyiptomban, a hatalmas szabaditast, a
negyven évet a pusztiaban, ¢s a Jordanon
tuli orszag felosztasat Ruben, Gad és Ma-
nassé fél-torzse kozott.

-
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29,10-21 Mozes felszolitotta az egész
népet, hogy lépjen eskiivel megerdsitett
szovetségre az URral (10-13. v.), és emlé-
keztette dket, hogy a szovetség utddaikra is
vonatkozik (14-15. v.). A szovetség meg-
tartasanak elmulasztasa sulyos biintetést
fog eredményezni. A lazadok drizkedjenek
minden kisértést6l, hogy a pogany nemze-
tek balvanyait szolgaljak, vagy attol,
hogy azt gondoljak: elkeriilhetik Isten ha-
ragjat, ha ezt teszik (16-21. v.). A 19. ver-
set az RSV a kovetkez6képpen forditja:
,,Valaki, hallva ennek az eskiivel megerdsi-
tett szovetségnek a szavait, szivében aldja
O6nmagat ezt mondva: ’Biztonsagban le-
szek, noha szivem konoksagaban jarok’, ez
odavezet majd, hogy a nedves ¢s a szaraz
fold egyarant elpusztul.” Senki sem fog
megmenekiilni.

B) A szovetség megszegésének
biintetése (29,22-29)

29,22-28 Az eljovendd nemzedékek, és az
idegen nemzetek meg fognak dobbenni
Izrael pusztulasa felett, és azt kérdezik
majd, miért bant igy az Ur ezzel az orszag-
gal, mint a siksag varosaival — Sodomaval
és Gomoraval, Admaval és Ceboimmal.
A valasz a kovetkezd lesz: ,,mert elhagy-
tak az URnak, atyaik Istenének a szovet-
ségét... és mas isteneket kezdtek tisztelni”.

29,29 Mikodzben vannak bizonyos titkos
dolgok, amelyek az URGéi, kiilénosen az O
itéleteivel kapcsolatos dolgok, Mézes em-
Iékeztette a népet, hogy feleldsségiik vila-
gosan ki van jelentve — tartsik meg az Ur
szovetségét. Ez azt mondja, hogy a kijelen-
tés feleldsséggel jar. Az emberek dolga az,
hogy engedelmeskedjenek, és nem az, hogy
itélkezve ratelepedjenek Isten Igéjére. Ez
az elv sokszor megtalalhaté az USZ-ben is.
,»Aki tehat tudna jot tenni, [kijelentés] de
nem teszi [feleldsség]: bline az annak™ (Jak
4,17).

C) Helyreallitas a szovetséghez valo
visszatéréshez (30. fej.)

30,1-10 A 30. fejezet eldre latja, hogy a nép
meg fogja szegni a szovetséget, és fogsagba
hurcoljak majd. Es természetesen pontosan
ez tortént. Isten még akkor is megszanja és
helyreallitja 6ket, ha biinbanattal Hozza
fordulnak. Visszahozza dket az orszagba.
Ez a fizikai helyreallitas raadasul szellemi
megujulas is lesz (,az UR, a te Istened
koriilmetéli szivedet” — 6. v.). Az emberek
ezutan ¢élvezni fogjak az engedelmesség al-
dasait, mikdzben ellenségeik atkozottak
lesznek. A Magassagos tanacsvégzései
nem fognak meghiusulni, még akkor sem,
ha azoknak a tanacsvégzéseknek a tdargyai
elbuknak. Isten beteljesiti a patriarkaknak
adott szavat, és odaadja 6rokre a leszarma-
zottainak az orszagot. A fogsag utan,
amelyrdl tudta, hogy elkeriilhetetlen, hely-
reallitja és megvaltoztatja majd oket. Ilyen
a nagy Szeretd feltétel nélkiili szeretetének
miive! A 6. vers olyan témat érint, amely
évszazadokkal késébb bontakozott ki a pro-
fétaknal — éspedig az 1j szovetséget (Jer
32,39 és kov.; Ez 36,24 és kov.). Ezt a szo-
vetséget, Isten, noha kijelentette az OSZ-
ben, nem erdsitette meg Krisztus halalaig,
mert az Ové volt az 0ij szdvetség vére (Lk
22,20).

30,11-14 Mozes emlékeztette a népet,
hogy a szdvetség nem volt til nehéz a sza-
mukra, hogy megértsék (titokzatos), sem
tavol nem volt toliikk (elérhetetlen). Nem
kivant t6liik lehetetlent, hogy megtalaljak.
Az Ur odavitte hozzajuk, és az 6 felel§ssé-
giik volt, hogy engedelmeskedjenek annak.
Ezeket a verseket Pal a Rom 10,5-8-ban
arra hasznalta, hogy Krisztusra ¢s az evan-
géliumra alkalmazza azokat. A szdvetséget
nem volt konnyl megtartani, de Isten gon-
doskodott a meghiusulas esetérdl is. A nép-
tdl ez esetben megkivanta a blinbanatot, és
hogy mutassa be a kijel6lt aldozatokat. Mi-
vel az aldozatok Krisztus eloképei voltak, a
tanulsdg az, hogy aki vétkezett, tartson
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biinbanatot és hitét az Ur Jézus Krisztusba
vesse.

30,15-20 A népet felszolitotta, hogy va-
lasszanak az élet és a jo, vagy a halal és a
rossz kozott — élet jar az engedelmességért,
de halal az engedetlenségért. Mozes erétel-
jesen kérte 6ket, hogy valasszak az életet és
aldast. A kivant valasz jo eredményeket
hoz, beleértve a napok hosszisagat és a
b6évolkddo szellemi életet, ami benne rejlik
azokban a szavakban, hogy ,,ragaszkodj
Hozza”. Az egyetlen alternativa az atok
volt.

IV. MOZES UTOLSO NAPJAI —
HALALA, AZ ORSZAGON
KIVUL (31-34. fej.)

A) Mézes helyettesitése (31. fej.)

31,1-8 Modzes most mar szazhusz éves
volt. Ismerte Isten hatdrozatat, hogy neki
nem engedi meg a Jordanon val6 atkelést
a néppel egyiitt, de emlékeztette a népet,
hogy az UR veliik megy, hogy J6zsué lesz
a vezériik, hogy az ellenségeik feletti gyod-
zelem biztos. Mézes Jozsuét batoritotta ez-
utan nyilvanosan megbizatasaval kapcso-
latban, és biztositotta 6t az Ur jelenlétérdl
(7-8. v.).

31,9-13 Az irott torvényt a lévitakra
bizta. A lada mellett kell tartaniuk. A tiz
parancsolat két tablajanak a ladan beliil kell
lennie (2Méz 25,16; Zsid 9,4). A torvény-
nek ezt a masolatat a ladan kiviil kellett el-
helyezni. A torvényt minden hetedik
évben egész Izrael elott fel kellett olvasni.

A Szentiras olvasasat manapsag szomo-
ri modon elhanyagoljak még tantételszeri-
en konzervativ korokben is. A kovetkez6,
kissé hosszadalmas, de értékes szavak C.
H. Mackintosh-t6l, sajnos sokkal inkabb
igazak ma, mint szaz évvel ezeldtt, amikor
leirta azokat:

Az Isten Igéjét nem szeretik és nem tanulma-
nyozzak, sem egyénileg, sem nyilvanosan.
Maganyukban hitvany irodalmat falnak, ko-

z0sségi Osszejoveteleken pedig mohon zenét,
ritualis szolgaltatasokat és hatasos ceremoni-
akat keresnek. Ezrek csddiilnek 6ssze, hogy
zenét hallgassanak és megfizetik a belépddi-
jat, de milyen kevés gondot forditanak az
olyan dsszejovetelre, ahol a Szentirast olvas-
sak! Ezek tények, és a tények hatalmas érvek.
Mi nem felejthetjiik el 6ket. Létezik egy no-
vekvé szomjusag a vallasos izgalom irant, és
novekvo ellenszenv a Szentirds nyugodt ta-
nulmanyozasa és a keresztyén Gyiilekezet
szellemi gyakorlatai irant. Ezt teljesen hiaba-
valo tagadni. Nem csukhatjuk be a szemiin-
ket. Minden oldalrdl ennek nyilvanvalo jelei-
vel talalkozunk.

Hala Istennek, vannak néhanyan itt és ott,
akik valoban szeretik Isten Igéjét és oriilnek,
ha szent kozosségben talalkozhatnak, hogy
annak draga igazsagait tanulmanyozzak. No-
velje meg Isten az ilyeneknek a szamat, és
aldja meg Oket, ,,mig vandorlasuk napjai le
nem telnek™.?

31,14-18 Amint Moézes halala kozele-
dett, Isten szolitotta 6t és Jozsuét a gyiile-
kezet satorahoz és megjelent nekik felhd-
oszlopban. Eldszor Mozesnek jelentette
ki, hogy az izraelitak hamarosan atadjak
magukat a balvanyimadasnak, ¢s elszenve-
dik Isten haragjat.

31,19-22 Ezutan megparancsolta Mo-
zesnek, hogy irjon egy éneket és tanitsa
meg ra Izrael fiait tanuként elleniik az el-
kovetkez6 napokra.

31,23 Isten személyesen iktatta be J6-
zsuét, hogy vezesse népét az igéret foldjé-
re, ¢és biztatta, hogy legyen bator és eros.
Jozsué felbatorodott Jahveh szavaitol. Ep-
pen most hallotta Isten szavat az eljovendd
elpartolasrol (16. v.), és inkabb megerdsi-
tésre volt sziiksége, mint elbatortalanitasra
az elétte 1évo feladathoz.

31,24-27 A torvény konyve, vagyis a
Mozes 6todik konyve a lévitakra bizatott,
amely tanu lesz majd az izraelitakkal
szemben, ha megfeledkeznek az Urrol.
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31,28-30 Ezutan Mézes elmondta a ko-
vetkezo éneket a torzsek véneinek és veze-
téinek, ahogyan Isten megparancsolta
neki.

B) Mézes éneke (32. fej.)

32,1-3 Az éneket a kovetkezéképpen lehet
Osszefoglalni: Felhivas a vilagmindenség-
nek, hogy hallgassa az Ur Igéjét. Ez felfris-
sit6 és taplalo, hasonld az es6hoz és har-
mathoz. A 3. versben (amely az ének
ciméiil szolgalhat) Mozes beszél Isteniik
nagysaganak felismerésérdl. A szoveg ki-
jelenti Isten nagysagat abban, ahogy népé-
vel bant a torténelem soran.

32,4-9 Isten nagysaganak, igazsaganak
¢és szentségének ellenére Izrael népe megfe-
ledkezett Orola és vétkezett Ellene. Jahveh
jellemének dicsésége jelenik meg itt, szem-
beallitva Izréel elvetemiilt gonoszsaganak
sotét hatterével. Csekély halaadast kapott
azért, hogy O Atya és teremtS. Amikor a
Magassagos felosztotta a foldet a pogany
nemzetek kozott, eldszor sajat népének
sziikségleteit biztositotta. Ilyen volt szere-
tete és roluk vald gondoskodasa.

32,10-14 Izrael nemzetének megsziileté-
sét és gyermekkorat a 10. vers irja le. Az
Egyiptombol valo kivonulas utan Isten ve-
zette, tanitotta, és védelmezte népét egy
anyasas szeretetével (11. v.). Nem volt
vele idegen isten, aki részt vett volna Izrael
védelmezésében. Miért fordul akkor a nem-
zet a balvanyimadashoz, €s tulajdonitja
masnak Jahveh josagat? A 13. verst6l kezd-
ve az ének profétai jellegii. Bevitte dket az
igéret foldjének aldasaiba.

32,15-20 De Jeshurun (koltoi név Izrael
népére, amelynek jelentése: ,becsiiletes
nép”) fellazadt Jahveh ellen, balvanyokhoz
fordult. Ugy déntottek, hogy a démonok-
nak aldoznak, sokszor a sajat gyermekeiket
felajanlva. Raadasul 1j istenek imadasa-
nak ostobasagéba siillyedtek. Igy elvetették
igaz Késziklajukat; elfelejtették igazi Aty-
jukat. Ennek eredményeképpen az UR el-

rejtette  el6lilk arcat. Arcanak ez az
elrejtése fogsagba adasukban teljesedett ki.

32,21-33 Isten, miutan Izraelt félrealli-
totta, kegyelmesen cselekedett a poganyok-
kal, arra torekedve, hogy féltékenységre
ingerelje Izraelt (ahogyan a Gyiilekezet
korszakaban is). Izrael ez alatt az 1d6 alatt
sz¢étszorodik és iildoztetést szenved. A nép
azonban nem fog teljesen elpusztulni, mert
Jahveh nem akarja, hogy Izrael ellenségei
félremagyarazzak a nemzet bukasat. Nem
ellenségeik kosziklaja volt erdsebb, ha-
nem Izrael Késziklaja szolgaltatta ki dket,
gonoszsaguk miatt.

32,34-43 Ez a szakasz arrdl beszél, hogy
Isten bosszut all azokon a nemzeteken,
amelyeket felhasznalt [zrdel megbiintetésé-
re. A bosszuallas (35.v.) és amegvédelme-
265 (36.v.) az Uré. Onmagara eskiidott (mi-
vel nincs nagyobb), hogy elbanik
ellenségeivel. Figyeljiik meg, hogy ez az
itélet milyen tokéletesen megvalosult
(41-42. v.). Ennek eredményeképpen Isten
népe ¢és az Osszes tobbi nemzet Oriiljon,
mert Isten bosszat allt és engesztelést
végzett orszagaért és népéért.

32,44-47 Az ének ily modon Izrael
nemzetének torténelmi és profétai attekin-
tését adja. Az ének felolvasasa utan Mozes
komolyan siirgette a népet az Ur kovetésére
a kovetkezd szavakkal: ,,Mert nem iires
beszéd az szamotokra, hanem életet je-
lent nektek...”.

32,48-52 Ezutan az UR felhivta Mozest
a Nébo-hegy csucsara, ahol megengedte
neki, hogy meglassa az orszagot. Azt nem
engedte meg, hogy belépjen Kanaanba
Meribanal, Kiadesben elkovetett biine mi-
att, hanem meg fog halni a Nébo-hegyen és
Moabban egy volgyben lesz eltemetve (v0.:
34,6).

C) Mézes aldasa (33. fej.)

A héber szohasznalat ebben a fejezetben
sok helyen homalyos; igy tobbféle véle-
mény és értelmezés 1étezik, amelyeket kii-
16nb6z6 kommentatorok ajanlanak. Ennek
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a munkédnak a témdja nem engedi meg,
hogy a részletekbe menjiink, ami a lehetsé-
ges héber értelmezéseket illeti; mindegyik
aldashoz csupan rovid, profétai szempontot
javaslunk.

33,1-5 Mozes, az Isten embere utolsé
hivatalos tevékenységeként Izrael torzsei-
re aldast hirdetett. A 2-5. vers Istennek né-
pe irdnti szereté gondoskodasat iinnepli. A
Sinainal térvényt adott. A Széir és a Pa-
ran-hegy a Sinaitél Kanaanig tart ut koz-
ben volt. Moézes koltdi nyelven irja le az
Urat, mint Jeshurun kiralyat, Aki gy6ze-
lemre vezeti népét. Ezutan kovetkeznek az
egyéni aldasok:

33,6 Ruben. Minthogy a Jordan-folyotol
keletre és Moabtol kozvetleniil északra he-
lyezkedik el, Ruben sebezhetd lesz a tama-
dassal szemben; Ezért sz0l az imadsag,
hogy a torzs ne tinjon el, hanem legyen in-
kabb stirtin lakott.

Simeon nincs megemlitve. Szoros kap-
csolatba keriilt Judaval és annak aldasaban
lehet benne.

33,7 Juda. Ez a torzs vezetd szerepet jat-
szik majd Kanaan meghoditasaban. Az
Urat kéri, hogy segitse a harcosokat ¢s vi-
gye Oket vissza biztonsagban népiikhoz.

33,8-11 Lévi. Isten Tummimja és
Urimja Lévié, az¢ a torzsé, amelyet a nép
megszolt Masszanal és Meriba vizeinél.
Lévi volt az a torzs is, amely Isten oldalara
allt sajat emberei ellen, amikor az utobbiak
az aranyborjut imadtak. Lévi el volt kiilo-
nitve, hogy tanitsa a népet és aldozatokat
mutasson be. Mozes imadkozik, hogy az
UR ildja meg vagyonat, talaljon 6romet
szolgalataban és semmisitse meg azokat,
akik gyiilolik 6t.

33,12 Benjamin. A templom, Isten foldi
lakohelye Benjamin teriiletén helyezkedik
el, amelyet kiugré dombok vesznek koriil.
Benjamin ezért szeretett torzsnek van le-
festve, amely bensdséges kozosséget élvez
az Urral.

33,13-17 Jozsef. Jozsef fiainak a tertilete
gazdag lesz vizben fentrél harmat altal,

alulrol pedig forrasok altal. Szokatlanul
gylimoélestermd lesz, élvezve Annak josa-
gat, Aki megjelent az égé csipkebokor-
ban. Jozsef két fia fenséges és hatalmas,
nemzeteket fog meghdditani. Efraim kapta
meg az elsOsziilottséget, ezért tizezrekre
mélto, mig Manassé csak ezrekre érdemes.

33,18-19 Zebulon és Issakar. Sikeresek
lesznek otthon ¢és kiilfoldon, nemzeteket
fognak vezetni istentiszteletre Jeruzsalem-
be az Ur hegyére. Ezek a torzsek az orszag-
nak és a tengereknek bdségében fognak
iinnepelni. Minthogy nincs feljegyezve,
hogy nemzeteket vezetnének istentisztelet-
re, és mivel egyik torzsnek se volt tengere a
multban, az aldas sziikségszeriien az Ezer-
éves Kiralysagra tekint elére.

33,20-21 Gad. Isten nagy tertiletet adott
ennek a torzsnek a Jordantol keletre. Gad
oroszlanként harcolt, hogy birtokba vegye
¢s megvédje azt. Legeldében gazdag foldet
valasztott maganak — vezérhez ill6 részt.
De csatlakozott a nép vezetéihez is, hogy
meghdditsdk a Jordantdl nyugatra esé or-
szagot, igy végrehajtva az Ur igazsigos
akaratat.

33,22 Ddn hasonlatos egy oroszlanko-
lyokhoz, amely vérengzo és erds, és hirte-
len csap le a leshelyrdl. Dan eredeti teriilete
Kanaan délnyugati részén volt, de a danitak
elvandoroltak északkeletre, és tovabbi terii-
letet szereztek Basan szomszédsagaban.

33,23 Naftali teriilete Kanaan északke-
leti teriiletén helyezkedett el és délre a Ga-
lileai-tengerig terjedt. A torzset az UR
tetszéssel és aldassal tisztelte meg.

33,24-25 Aser aldasa kiterjed a szdmos
utddra, a tobbi térzzsel fennallo jo viszony-
ra, és olivaolajtol arado foldre. A vas és
bronz furcsa anyagnak tlinik saruk szama-
ra. Keil ezt er6doknek forditja. F. W. Grant
egy érdekes megoldast javasol a 25. vers
utolso soranak forditasara:

A modernek, a régiekkel szemben ,,pihend-
helyet” forditanak ,,erésség” helyett. Ebben a
kettdben duplan fejezdédik ki tartds biztonsa-
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guk: és noha mi nem nagyon vagyunk hajlan-
dok feladni azt, amit annyira kedveliink,
hogy ,,mint napjaid, olyan legyen eréssé-
ged”, bizonyara nem helytelen, ha ugy hang-
zik ennek a csodalatos aldasnak a vége, hogy
,.mint napjaid, olyan legyen pihendhelyed” (a
magyar Bibliaban: ,élteden at tartson eréd!”
A ford.).

33,26-29 A befejezd versek Isten nagy-
sagat iinneplik, ahogyan népe érdekében
cselekszik. Jeshurun Istene az egyetlen az
egekben, hogy segitsen. A 27. vers szavai
millidkat batoritottak mar: ,,Hajlékod az
orok Isten, orokkévalé karjai tartanak.”

Moézes éneke azzal fejezodik be, hogy
Isten elpusztitja Izrael ellenségeit, és biz-
tonsagot békét, jolétet és gydzelmet igér.

D) Mézes halala (34. fej.)

34,1-8 Még ha Mozes halalat itt valaki mas
jegyezte is fel, ez nem befolyasolja azt a
tényt, hogy a Mozes 6t konyvét Mozes
irta.22 Miutan Mézes meglatta az orszagot,
meghalt a Nébé-hegyen, az Ur pedig elte-
mette egy titkos sirba. A titkossag oka két-
ségteleniil az volt, hogy megakadalyozza
az embereket abban, hogy diszes siremlé-
ket allitsanak a torvényado sirjan, és imad-
jak ott. Mézes szazhusz éves volt halala-
kor, de még erés, mozgékony ¢€s élénk volt.
Ez a megallapitas nincs ellentmondasban a

JEGYZETEK

1 (2,1-23) ,,Oriasok” (a rephd’im forditasa), az

oriasoknak egy 6si fajtaja volt, akiktél Og

szarmazott. A refaim szd valamilyen nagy

termet(i népet jelent.

(3,1-11) A. Thompson, Deuteronomy: An

Introduction and Commentary, p. 93. (Mozes

5. konyve: Bevezetés ¢s kommentar), 93. o.

(4,4-49) A szir nyelvii valtozat Szirjon-t mond.

(5,22) Thompson® Deuteronomy, (Mozes 5.

konyve), 119. old.

5 (8: Bevezetés) Ibid. (Ugyanott), 134. old.

6 (10: Bevezetés) A Biblia fejezetekre és ver-
sekre torténd felosztasa szazadokkal az ere-
deti megiras utan tortént.

31,2-vel. Annak oka, hogy Mdzes mar nem
vezethette a népet, nem fizikai, hanem szel-
lemi volt. Isten megmondta neki, hogy
bline miatt nem vezetheti a népet Kanaanba
(31,2), noha fizikailag képes lett volna ra.

34,9 Jozsué ezutan atvette tisztét, mint
vezetd. Mozes megerdsitette, hogy Jozsué
az utddja, az Ur szavanak megfeleléen,
amely a 4Méz 27,18-23-ban talalhato. igy
szolgaja lett az utddja, ami tovabbi bizonyi-
ték Mozes alazatarol.

34,10-12 Kevés emberr6l mondhato el,
hogy olyan megtiszteltetésben volt valaha
része, mint itt Mozesnek. Természetesen
amikor ezeket a befejezd verseket megir-
tak, a Messias még nem jelent meg. A 10.
vers csak Krisztus elsd eljovetelének idejé-
ig volt igaz.

,»Mozes is hii volt ugyan az 6 egész haza-
ban mint szolga” (Zsid 3,5). O a sajat biine
miatt halt meg; eltemetésének helye isme-
retlen. Azonban akinek 6 el6képe volt, az
Ur Jézus ,mint Fizz hii a maga hazahoz”
(Zsid 3,5-6). A mi biiniinkért O halt meg és
sirja tires, mert felemelkedett az Atya jobb-
jara a mennybe. ,,Ezért, szent testvéreim,
mennyei elhivas részesei, figyeljetek
hitvallasunk apostolara és fopapjara,
Jézusra... O ugyanis nagyobb dicséségre
volt méltd, mint Mdzes, mint ahogyan a
haznal nagyobb tisztessége van a haz épitd-
jének” (Zsid 3,1-3).

(15,1-3) Matthew Henry, ,,.Deuteronomy”,

Matthew Henry’s Commentary on the Whole

Bible (,,Mozes 5. konyve” Matthew Henry

kommentdrja az egész Bibliarol), 1. kot. 786.

8 (15,4-6) Bullinger, E. W. The Companion
Bible (Bibliai ttitars), 259. old.

9 (16,1-8) Moody, D. L., Notes from My Bible
(Jegyzetek Bibliambol), 44-45. old.

10 (16,16-17) Tbid. (Ugyanott), 45. old.

11 (18,9-14) Bosch, Henry G., Our Daily Bread

(Mindennapi kenyeriink), Grand Rapids:

Radio Bible Class, June-July-August 1989,

August 31. Grand Rapids, radios bibliai lec-

ke, 1989. aug. 31.
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12 (20,1-8) Henry, ,,Deuteronomy” (Mozes 5.
konyve) 1. kot.:806.

13(20,10-20) Részletesebben 1asd a Jonas pro-
féta konyvéhez irt bevezetést.

14(22,13-21) Egy masik lehetséges jelentése
annak, hogy ,,a sziizesség jelei”, a kdvetkezd
forditas lehet: ,,a serdiilokor jelei”, vagyis
hogy a lany rendszeresen menstrualt. A férfi,
aki ilyen lannyal hazasodott dssze, elvarhat-
ta, hogy ennek bizonyitéka lesz hazassaga
utan is, hacsak, természetesen altala rogton
terhes nem lett. Olyasmire volt sziikség, ami
bizonyitotta, hogy hazassagkdotése idején a
lany nem volt terhes, és menstrualt. Ha el-
jegyzése utan szexudlis biint kovetett el, va-
lamilyen hazassag el6tti terhesség végiil is
kimutathat6 volt, és gyermek sziilethetett a
kilencedik honap eltelte elétt. A 13-21. vers
torvénye tehat a menyasszony eljegyzési és
hazassagkotési ideje kozti magatartasaval
volt kapcsolatban, és a *serdiil6 kor jelei’ ter-
hességi probat jelenthettek”. (Thompson,
Deuteronomy (Mozes 5. konyve), 236. old.
Lasd méga235. oldalon talalhato targyalast is.

13(23,1-8) A kategéria kiiléndsen a zsidok kozti
vérfertdz6 viszonyok ivadékaira vonatkoz-
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BEVEZETES
A TORTENETI KONYVEKHEZ

Az emberek milliodi szamara, akik szeretik a
0 torténeteket, kiilondsen pedig az igaz tor-
téneteket, az OSZ masodik {8 szakasza kii-
16n6sképpen magaval ragado. Ott folytatja
Isten népének torténetét, ahol a Modzes 5.
konyve abbahagyta, és évezredekkel visz
elére az OSZ-i torténelem végéig. (A koltdi
¢és profétai konyvek ugyanebbe a szerkezet-
be illeszkednek bele, de ezek egyaltalan
nem viszik elére a torténetet.)

Azok szamara, akik nem kedvelik a ,,tor-
ténelmet” (természet szerint, vagy unalmas
torténelemtanarok gyatra eléadasai miatt),
csak annyit mondhatunk, hogy ez a torténe-
lem egyediilallé. Mindenekel6tt a bibliai
torténelem igaz. Hogy egy régi mondast al-
kalmazzunk, ez az ,,0) torténelme” a sz0 tel-
jes értelmében. Nem teljes beszamolo a hé-
ber torténelem valamilyen periddusardl,
hanem egyfajta istenileg valogatott folya-
matos torténet. Masodszor ez bizonyos
szdandékkal irt torténelem — nemcsak azért,
hogy tanitson, vagy szorakoztasson, ha-
nem, hogy jobb hivékké tegyen benniinket.
Pal apostol USZ-i szavait hasznélva, ezeket
a dolgokat ,,a mi tanitasunkra irtdk meg”
(Rom 15,4).

Mikozben ezeknek az eseményeknek
mindegyike valéban megtortént, az Isten
emberi irdi altal tortént valogatas és bemu-
tatis az O Szellemének ihletése alatt
konnytivé teszi a gondolkodd olvasd sza-
mara, hogy meglassa azokat a tanulsagokat,
amelyeket Isten akar nekiink megtanitani,
pl. David ¢életébdl, a Kiralysag kettészaka-
dasabol, vagy a zsido maradék fogsagbol
vald visszatérésébol.

I. Kronolégia

A torténeti konyvek kortlbelill Kr. e.
1400-t6l kortlbeliil Kr. e. 400-ig terjednek,
vagyis a héber torténelemnek teljes ezer
esztendejét olelik fel. Ez a hosszl periddus
természete szerint harom f6 korszakra osz-
lik fel: a teokratikus periddusra (Kr. e.
1405-1043), a monarchikus periodusra
(Kr. e 1043-586, vagyis Saultdl Jeruzsalem
pusztulasaig), valamint a helyreallitasi pe-
riodusra (Kr. e. 536-420).

II. A teokratikus konyvek

Ugyantigy, ahogyan a demokracia (gorog
sz6 a népuralomra) nép altali iranyitast té-
telez fel, a theokracia Isten kézvetlen ural-
mat tételezi fel. Az 6si Izrael Jozsuétol Sau-
lig allt Istennek ilyen iranyitasa alatt (Kr.e.
1405-1043)".

Ezt a teokratikus kort harom konyv fedi
le: Jozsué konyve, Birak konyve és Ruth
konyve.

A) Jozsué konyve

Ez a konyv Mozes halalatol, valamint az 6
Jozsué altali utodlasatol folytatodik, aki ka-
tonai, és egyben szellemi vezetd volt.
Jozsué feladata nemcsak az volt, hogy az
izraelitdkat Palesztina meghoditasaban, ha-
nem hogy az Ur kdvetésében is vezesse. A
konyv elsé fele beszamol az igéret f61djé-
nek meghoditasarol, a masodik fele pedig
részletezi az orszag felosztasat Izrael tizen-
két torzse kozott.

B) Birak konyve

Minthogy az izraelitdk engedetlenek voltak
Isten rendelkezéseivel szemben, és meg-
hagytak kisebb pogany csoportokat, szét-
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szorodva Palesztina egész teriiletén, ezt ko-
vetden a pogany elnyomok egymast kovetd
hullamait tapasztaltdk meg — 6sszesen hetet.

A Birdk konyve tartalmaz néhany meg-
lehetdsen gyaszos — és egy vagy két rette-
netes — torténetet, amely illusztralja, hogy
hova vezethet az Isten szava iranti engedet-
lenség.

C) Ruth konyve

Ez a bajos kis konyv nem a Birak konyvé-
nek ideje utani dolgokrol beszél, hanem az
alatt a szellemileg sotét korszak alatt torté-
nik, és megmutatja, hogy még a nagy szel-
lemi hanyatlas idején is szolgalhatja az is-
tenfélé maradék Istent, Neki tetszd ¢és
elfogadhatd6 médon.

I11. A monarchikus konyvek

Valdjaban harom konyv van, amely atfogja
a monarchia korszakat (Kr. e. 1043-586),
de ezek minden modern valtozatban a
konnyebb kezelhetdség miatt hat kdnyvre
vannak osztva.

A) Samuel konyvei

Samuel 1. és 2. konyvét harom névvel lehet
Osszefoglalni: Samuel, Saul és David nevé-
vel. A konyveket Samuelrél nevezték el,
arrol a profétarol, aki felkente Izrael els6
kiralyat, Sault, valamint annak utodjat Da-
vidot, akinek megprobaltatasait és sikereit
meglehetds részletességgel targyalja az
elsé konyv.

B) A kiralyok konyvei

Salamon, David fia, noha bdlcs és nagysze-
ru uralkodo volt, elveszitette szellemi ha-
talmat, mert pogany nék seregével hazaso-
dott dssze. Fia, Roboam életében szakadt
szét a kiralysag Judara délen (amelynek
voltak jo és gonosz uralkodéi, valamint
Izréelre északon (amelynek csak gonosz
uralkodoi voltak). Kr. e. 722-ben az északi
kiralysag fogsagba keriilt, majd 605 és 586

kozt a déli kirdlysag népét is fogsagba hur-
coltak.

C) A Kroénikak konyvei

A héber Biblidban ez az utols6 konyv,
amely attekinti a zsid6 torténelmet Adam-
tol (csak nemzetségtablazatokon keresztiil)
a déli kiralysag bukasaig. Innentdl van egy
szellemi attekintés a héber torténelemrol,
amely aldhtizza a pozitiv elemeket (még
David nagy btinét is mell6zi és teljesen fi-
gyelmen kiviil hagyja a lazadd északi ki-
ralysagot).

IV. A helyreallitas konyvei

A hetven éves babiloni fogsag utan a nem-
zet Ujra teokracia, majd pedig monarchia
lett, amely a vilag pogany hatalmainak pro-
Gorogorszagnak, majd pedig Romanak.
Ezt az idészakot Kr. e. 536—420-ig abrazol-
jék a helyreallitas konyvei.

A) Ezsdras

Kr. e. 536-ban Cirusz kiraly kiadott egy
dekrétumot, amely megengedte, hogy a zsi-
dok Babilonbdl visszatérjenek sziil6fold-
jiikre. Koriilbeliil 50000 zsido6 (egy csekély
kisebbség) visszatért Zorobabellel, hogy
felépitse a templomot. Ezsdras, a pap ko-
rtlbeliil 2000 zsidot vitt magéaval Kr. e.
458-ban.

B) Nehémias

Kr. e. 444-ben Nehémias engedélyt kapott
Perzsia kiralyatdl, hogy tujra felépitse Jeru-
zsalem falait az Gjra felépitett templom ko-
ril. Amikor a falakat befejezték, Ezsdras és
Nehémias vezette a zsido allam reformaci-
0jat és megujhodasat.

C) Eszter

Ez a konyv idorendi sorrendben nem az
utolsé a harom helyreallitasi konyv kozott,
mivel az események Perzsidban az Ezsdras
konyve 6. és 7. fejezete kozotti idoben tor-
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téntek. Talan azért tették a konyvet utolso-
nak, mert beszamol azoknak életérol, akik
nem torédtek azzal, hogy visszatérjenek a
szent foldre, amikor megtehették volna.
Eszter konyve Istennek a hattérben folyo
munkdjat mutatja be (neve egyszer sincsen

JEGYZETEK

' Kaélvin Genfje (1500-as évek), valamint a

Puritan New England (1600-as évek) voltak
Iényegében a protestans kisérletek a
teokraciara.

emlitve), ahogyan megvédi 6si népét az an-
tiszemita ildozéstol, valdjaban pedig a
népirtastol. Az eszkozok, amelyeket fel-
hasznalt, egy szép és hos lelkiiletii zsid6 ki-
ralyné, valamint annak éleseszii nagybaty-
ja, Mordokaj.






JOZSUE KONYVE

., A megszentelt kanon megismerteti itt a mi nemzedékiinket egy torténelemkonyvvel és
torténeti miivel. A mi nemzedékiinknek, amely bovelkedik torténelmi irdasokban, de a torté-

nelmi érzéke és megfigyelései mégis szegényesek, erre nagy sziiksége van.’

BEVEZETES

I. Egyediilallo helyzete
a kanonban

Jozsué konyve nélkiilozhetetlen hidat ké-
pez Mozes konyvei, valamint a Kanaan or-
szagaban megkezd6dd izraeli torténelem
kozott. Mind a héber, mind a modern ke-
resztyén beosztas szerint Jozsué konyve a
hatodik konyv az OSZ-ben. A keresztyének
szamara ez az elsé a tizenkét , torténeti
konyv” kozil (Jozsué konyvétdl Eszter
konyvéig); a zsidok szamara az elsé azok
koziil, amelyeket ugy neveznek, hogy ,.a
korabbi profétak™ (Jozsué, Ezsdras, Nehé-
mias, a Ruth konyve és a két Kronikak
konyve ,,irasok” elnevezés alatt a héber
0OSZ végén vannak).

Jensen a konyv fontossagat ezekkel a
szavakkal hangstlyozza:

Igazi jelent6ségét tekintve Jozsué konyve a
folytatdlagos torténelem csicspontja, vala-
mint egy ujfajta megtapasztalads kezdete
Izrael szaméra. fgy a maga torténelmi kap-
csolatai adjak meg neki sajat stratégiai helyét
az Oszovetségi Szentirasban.!

I1. Szerzoség

Noha maga a kdnyv névtelen, a régi hagyo-
many azt tartja, hogy fbleg magatdl,
Jozsuétol szarmazik, és halala utan Eleazar,
a fopap, valamint a fia, Fineds fejezte be,
akinek a gondjaira volt bizva. J6zsué kony-
ve élettel teli leirast tartalmaz, ami azt su-
gallja, hogy a szerzé szemtanuja volt az
eseményeknek. Vannak igeszakaszok els6
személyben is (,,én”, ,,mi”), pl. az 5,1.6. A

s

Paulus Cassel

konyv kiilon le is irja, hogy Jozsuétol szar-
maznak bizonyos irott dokumentumok
(18,9; 24,26). Az a tény, hogy Rahab még
¢életben volt (6,25) a megszerkesztés idejé-
ben, jol egyezik azzal, hogy J6zsué lehetett
a szerzd.

III. Keletkezési ido

Jozsué konyvének keletkezési ideje rész-
ben a kivonulas idejétdl fiigg (Kr. e. a 15.
vagy 13. szazad). A tények jobban ssze-
vagnak a korabbi, a Kr. e. 1400-as, hagyo-
manyosabb keletkezési id6vel. Jozsué
konyvének keletkezési ideje legvaldszi-
nibbnek latszik Kr. e. 1400 és 1350 kozott
a kovetkez6 okokbol: A konyv korabbi kel-
let, hogy legyen Salamon idejénél (v6. a
16,10-¢et az 1Kir 9,16-tal), és korabbi volt
apjanak, Davidnak idejénél is (vo. a 15,63-
ata 2Sam 5,5-9-cel). Mivel a J6zs 13,4-6 a
féniciaiakat ,,szidoniaknak™ nevezi, Kr. e.
1100-nal korabbinak kell lennie, amikor
Tirusz legydzte Szidont, és korabbinak Kr.
e. 1200-nal, mivel a filiszteusok Palesztinat
ez utan foglaltak el, azonban Jozsué idejé-
ben nem jelentenek problémat.

IV. Kérnyezet és téma

Ugyanugy, ahogyan a Mdzes 2. konyve an-
nak torténete, hogy hogyan vezeti ki a népét
Isten Egyiptombdl, a Jozsué konyvének
torténete arrdl szol, hogy hogyan vezeti be
anépét Isten az igéret foldjére. Befejezia jo
munkat, amit elkezdett - a nemzet hitetlen-
sége ellenére. Ahogy latni fogjuk, a nép
nem valtozott; még mindig hitetlenek vol-
tak. Ennek ellenére az Ur szava beteljese-
dik és Abraham magvat elplantaljak a szer-
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z0désben megigért foldben (1Moz 15,13-
16), hogy ott gyokeret eresszen és ndveked-
jen.

Ennek a konyvnek az eseményei kdvetik
azokat, amelyeket a Mdzes 6t konyvének
utolso fejezete jegyez fel. Izrael népe leta-
borozott a Moab siksdgan, a Jordan-folyo-
tol keletre. Mozes meghalt és Jozsué lett a
fovezér. Neki kell majd atvezetnie a népet a
Jordanon az igéret foldjére. A tdrvény,
amelyet Mozes képviselt, nem vezethette el
Isten népét az 6rokségébe. Ezt csak a felta-
madott Krisztus tehette meg, akit Jozsué
abrazolt ki.

Tartsunk egy kis sziinetet, hogy attekint-
stink né¢hany fontos tényt Jozsuéval kap-
csolatban. Nevét Mozes véltoztatta Hosed-
rol Jozsuéra (4Moz 13,16). Efraimita volt

VAZLAT

I. AZIGERET FOLDJENEK ELFOG-

LALASA (1-12. FEI.)

A) Elokésziiletek a Jordanon torténd
atkelésre (1. fej.)

B) A kémek Jerikonal (2. fej.)

C) Atkelés a Jordanon (3,1-5,1)

D) Szertartasok Gilgalnal (5,2-12)

E) Jeriko bevétele (5,13-6,27)

F) Hadjarat Ai-nal (7,1-8,29)

G) A szovetség megerdsitése
Sikemnél (8,30-35)

H) Szerzddés a gibeonitakkal (9. fej.)

I) A déli hadjarat (10. fej.)

J) Az északi hadjarat (11. fej.)

K) A hoéditasok osszegzése (12. fej.)

. AZ IGERET FOLDJENEK BIRTOK-

BAVETELE (13-24. FEJ.)

A) A még birtokba veendd foldek
(13,1-7)

B) Az orszag felosztasa (13,8-19,51)

(4Moz 13,8) és Mozes személyi szolgaja
(Jozs 1,1). Olyan férfi volt, aki mar kora if-
jusagatol részt vett az Ur harcaiban. O ve-
zette az izraelitdkat elsé csatajukban az
amalekitak ellen (2Mo6z 17) és 6 volt az
egyetlen hadvezér, akit Egyiptom 6ta meg-
ismertek. De ami alkalmassa tette Jozsuét,
hogy a nemzet fejeként utddja lehessen
Mozesnek, az nem katonai vitézsége, ha-
nem szellemi életereje és hite volt. Fiatal
férfiként, allandoan az Ur satraban tartoz-
kodott (2M6z 33,11). Egyiitt volt Mozessel
a Sinai-hegyen (2Moéz 32,17). Kalebbel
egylitt csak ketten voltak, akik hivé szem-
mel nézték az igéret foldjét, amikor har-
mincnyolc évvel kordbban a nép Kadés-
Barneanal tartézokodott (4Moé6z 14,6-10).
Mozestdl tanult és most Jahveh bizta meg,
noha kilencven évesnél idésebb volt.

1. Ruben, Gad és Manassé
fél-torzsének osztalyrésze
(13,8-33)

2. Juda osztalyrésze (14-15. fej.)

3. Jozsef osztalyrésze (16—17. fej.)

4. A tobbi torzs osztalyrésze
(18-19. fej.)

C) A menedékvarosok (20. fej.).
A menedékvarosokkal kapcsolatos
dolgok

D) A lévitak varosai (21. fej.)

E) Az oltar Jordantol keletre (22. fej.)

F) Jozsué bucsubeszéde Izrael vénei-
hez (23. fej.)

G) Jozsué bucsubeszéde Izrael népé-

hez (24,1-15)

H) A szovetség megujitasa Sikemnél

(24,16-28)

I) Jozsué halala (24,29-33)
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KOMMENTAR

1. AZ iGERET FOLDJENEK
ELFOGLALASA (1-12. fej.)

A) Elokésziiletek a Jordanon
torténo atkelésre (1. fej.)

1,1-9 Az UR el8szor stlyos terhet helyezett
Jozsuéra, a Nun fiara az elbtte allo fel-
adattal kapcsolatban. Az orszagot Isten
odaigérte Izraelnek, de nekik kellett meg-
héditaniuk a délen 1évoé Negevtdl az északi
Libanonig, és a nyugaton 1év6 Foldko-
zi-tengertél a keleti Eufratesz-folyodig
(lasd 3-4. v.). J6zsuénak erdsnek, nagyon
batornak ¢és engedelmesnek kell lennie.
Nos, ugyantigy, mint akkor, mi is akkor le-
hetiink biztosak a jo szerencsében, ha szi-
viink és lelkiink tele van Isten Igéjével és
engedelmeskediink annak (8. v.)

Haromszor mondja az Ur Jozsuénak,
hogy legyen erés és nagyon bator (6-7.9.
v.). Az elétte allo feladat és 1d6, egy ilyen
onfeji népnek a vezetése, valamint szelle-
mi mentoranak, Mozesnek a hianya talan
ekkor nehezedett ra Jozsué lelkére. De az
Ur nem hivta el anélkiil, hogy képessé ne
tette volna a feladatra. J6 okai voltak annak,
hogy Jozsué legyen erds: Isten igérete, a
biztos gyOzelem; Isten szava (7-8. v.), a
biztos vezetés; Isten jelenléte (9. v.), a hor-
dozo6 hatalom.

Sparks, T. Austin irja a kovetkezoket:

A hit igazi csataja kapcsolddik ehhez. Nem
az szamit, hogy mi kik vagyunk, hanem hogy
kicsoda ! Nem lényeges, hogy mi mit ér-
ziink, hanem hogy O mit cselekszik.2

1,10-18 A népnek fel kellett késziilnie,
hogy ellassa magat Kanaan foldjére torté-
no utazasahoz. Ami a két és fél torzset illeti,
amelyek letelepedtek a Jordantol keletre,
Jozsué emlékeztette a férfiakat, hogy segi-
teniiik kell az orszag meghoditasaban; azu-
tan visszatérhetnek csaladjaikhoz (12-15.
v.). Ebbe készségesen beleegyeztek (16-18.

v.). Barkit halalra kell adni, aki meghatral.
Bizonyos gytilekezeti énekek a Jordanon
vald atkelést a halalhoz hasonlitjak, Kéana-
an foldje pedig szerintiik a mennyet abra-
zolja ki. Csakhogy Kanaanban habort volt,
mig a mennyben nincsen habort. Valgja-
ban Kanaan foldje jelenlegi szellemi 6rok-
ségiinket abrazolja ki. Minden a miénk, de
birtokba kell venntink az Igének valé enge-
delmeskedéssel, azzal, hogy igényt tartun
az igéretekre, és megharcljuk a hit nemes
harcat.

B) A kémek Jerikonal (2. fej.)

2,1a A hoditas elékésziiletei kozben Jo-
zsué, a Nun fia kikiildott két kémet Sit-
timboél Jerikéba. Ez részérél nem a hit hia-
nyat jelentette; inkabb a katonai stratégia-
nak volt a része. Nem akartak kikémlelni
az egész orszagot, ahogyan korabban tet-
ték, hanem csak egy lépést akartak latni
elore.

2,1b-24 A kémek menedéket talaltak
egy Rahab nevii pariazna né hazaban.
Ahogyan Keil és Delitzsch ramutat: ,,Egy
ilyen személy hazaba vald belépésiik nem
keltett sok gyantit”.3 Az elbeszélésbdl vila-
gos, hogy Rahab hallott azokrol a csodala-
tos gy6zelmekrél, amelyeket az UR adott a
zsid6 népnek (8-11. v.). Azt a kovetkezte-
tést vonta le, hogy az 6 Isteniik kell, hogy
az igaz Isten legyen, és ezért bizott Benne,
¢és igazan megtért Hozza. Hitének valdsa-
gos voltat a kémek megvédésével bizonyi-
totta, noha az sajat orszaganak elarulésat je-
lentette.

A kémek megigérték, hogy megkimélik
Rahabot és csaladjat, ha kiakaszt egy voros
fonalat otthonanak ablakaba, és ha haz-
népe a hazban marad a Jeriké elleni tama-
daskor (6-21). A voros fonal esziinkbe jut-
tatja a vérrel védett hazat, mint korabban, a
Paska idején (2Moz 12).

Amikor Jeriké kiralyanak kiildottei
kérdezték Rahabtol, hogy hol vannak a ké-
mek, azt mondta nekik, hogy mar elhagytak
a varost (5. v.). Mig a jerikoi férfiak kutat-
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tak utanuk a Jordanhoz vezetoé uton, Ra-
hab a kémeket nyugat felé kiildte a hegyek-
be. Miutan a kémek ott rejtéztek harom
napig, atkeltek a Jordanon, J6zsuénak ala-
pos tajékoztatast nyujtva.

Rahabot ,,cselekedetei” és nem ,,szavai”
igazoltak (Jak 2,25). A Biblia nem a csalast
(4-5. v.), hanem a hitet helyesli (Zsid
11,31). Tettét Jakab is a hit cselekedetének
nevezi (Jak 2,25). Eletét kockaztatta, hogy
megmentse a kémek életét, mert hitt Iste-
niik hatalmaban és szuverenitisdban. gy
Urunk napjaiban is néhanyan Izrael nemze-
tén kiviil tobb hitet mutattak, mint azok,
akik szemtanui voltak dicséségének (Lk
7,2-9). A nagy hit, barhol is van, mindig el-
nyeri jutalmat (lasd: 6. fej.), mert az tetszik
Istennek (Zsid 11,6).

C) Atkelés a Jordanon (3,1-5,1)

3,1-13 Eljott az id6, hogy atkeljenek a
Jordan-folyon, amely most dradasban volt.
A papok utasitast kaptak, hogy menjenek
elére, hordozva a szovetség ladajat.
(Rendszerint a kehatitak vitték a ladat, aho-
gyan a 4Moz 4,1-15-ben elrendelték, de
ezen a kiilonleges alkalmon a papoknak
kellett vinniiik). A népnek megparancsol-
tak, hogy egy bizonyos tavolsagbol kdves-
sék a ladat, de mindig tartsak szem el6tt. A
lada Krisztusrol besz¢l. Fenn kell tartanunk
egy bizonyos tiszteletteljes tavolsagot, és
ne probalkozzunk tiszteletleniil azzal, hogy
a személyével kapcsolatos titkokat megold-
juk, amelyek tal mélyek az emberi értelem
szamara. A keresztyén torténelemben a leg-
rosszabb eretnekségek némelyike ugy ke-
letkezett, hogy vakmerden ezzel kisérlete-
zett. De mi mindig Krisztust tartsuk szem
elétt! Ez biztositja gydzelmiinket.

3,14-17 Amikor a papok laba megérin-
tette a Jordan vizét, csoda tortént. A folyo
megéllt Adamnal, annal a varosnal, amely
néhany mérfoldre északra volt. A vizek ha-
lomba tornyosultak, ¢s amennyi viz a fo-
lydagyban maradt, lefutott a Sés(Holt)-
tengerbe.

Nem kétséges, hogy a Jordan hasonlo
megéllasa Adam kozelében bekovetkezett
1267-ben is, amikor a foly6 elzarodott tiz
orara, €¢s 1927-ben huszonegy orara. Mind-
kétszer foldrengés miatt tortént.* D. K.
Campbell azonban ugy érvel, hogy itt sok
minden nemcsak a tokéletes id6zitésre utal,
hanem egy kiilonleges csodara:

Sok természetfeletti elem miikodott egyiitt:
(1) Az esemény ugy tortént, ahogyan elére
meg volt mondva (3,13.15). (2) Az id6zités
pontos volt (15. v.) (3) Az esemény akkor
tortént, amikor a foly6 aradasban volt (15. v.)
(4) A vizfal sok o6ran keresztiil helyben ma-
radt, lehet, hogy egy teljes napig (16. v.). (5)
A lagy, nedves folyo-fenék azonnal szaraz
lett (17.v.). (6) A viz azonnal visszatért, mi-
helyt a nép athaladt és a papok kijéttek a fo-
lyobol (4,18). Szazadokkal késébb Illés és
Elizeus proféta ugyanezen a folyon szaraz
labbal kelt at kelet felé¢ (2Kir 2,8). Hamaro-
san ezutan Elizeus ment at visszafelé a fo-
lyon szaraz labbal. Ha egy természeti jelen-
ség sziikséges ahhoz, hogy megmagyarazza
az izraelitak atkelését Jozsué idejében, akkor
valaki azt a kdvetkeztetést vonhatja le, hogy
gyors egymasutanban két foldrengés tortént
1li¢s és Elizeus szamara, amely egy kissé me-
rész feltételezés.

Isten, Akit a lada képviselt, vezette a né-
pet bele a Jordanba, ugyanugy, ahogyan ve-
zetni fogja 6ket, hogy meghoditsak a Jor-
dan  nyugati oldalat. Azt  akarta
megmutatni, hogy jelenléte, amely azt
eredményezte, hogy a vizek megnyiltak
Izréel elétt, vagyis O maga a diadaluk re-
ménysége is, és nem valami mas, dnma-
gukban rejlé dolog.

A papok bementek a folyomeder koze-
pére és ott megalltak, amig az egész Izrael
szaraz labbal at nem vonult.

4,1-24 Az UR megparancsolta, hogy ti-
zenkét férfi (minden torzsbél egy ember)
vigyen ki egy-egy kévet a Jordan feneké-
rél és épitsenek beldliik emlékmiivet, ahol
Izrael el6szor tdborozott a Jordantdl nyu-
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gatra. Ennek megfeleléen az emlékmiivet
felallitottak Gilgalban, hogy maradando
emlékeztetd legyen az eljovendd nemzedé-
keknek arrol, hogy Isten megallitotta a Jor-
dant Ggy, hogy az izraelitak szaraz labbal
atkelhettek a Jordanon.

Azok a torzsek, amelyek megkaptak
orokségiiket Jordantol keletre — Ruben,
Gad és Manassé fél-torzse — felfegyver-
zett harcosokat kiildtek, hogy segitsenek
testvéreiknek elfoglalni Kanaan foldjét.
Noha a két és fél torzs 6sszevont hadereje
100 000 ember felett volt (lasd: 4Modz 26),
csak negyvenezer kelt at a Jordanon; A
tobbiek feltehetGen azért maradtak hatra,
hogy biztositsak foldjiiket és védelmezzék
csaladjaikat.

Miutan az egész nép atkelt, beleértve a
két és fél torzs embereit is, és miutan a ti-
zenkét kovet felvitték a Jordanbol, Jozsué
felallitott tizenkét kovet a Jordan koze-
pén is, ahol a papok alltak. Ezutan, mi-
helyt a papok kimentek a nyugati partra a
szovetség ladajaval, a Jordan vize ismét
lezGdult hompdlyd aradassal.

A folyomederben 1év6 kovek a Krisztussal
val6 azonosulasrol beszélnek a halalban. A
nyugati parton lévok a Krisztussal vald
azonosulasrol beszélnek a feltamadasban.

A Jordan vizének megallitasaval az Ur
felmagasztalta Jozsuét egész Izrael sze-
mében, ahogyan korabban felmagasztalta
Mozest. Mostanaig Jozsué szolga volt, ala-
zatosan szolgalva Mozes arnyékaban, ta-
nulva az Isten utjait. Most érkezett el fel-
emelkedésének ideje, mert ,,aki magat
megalazza, felmagasztaltatik” (Lk 14,11).

A nép az els6 hénap tizedik napjan
kelt at a Jordanon, 6t nappal korabban a
teljes negyven esztendénél az Egyiptombol
vald kijovetel dta, és éppen jokor, hogy el-
készitse a Paskat (lasd 2Moz 12,2-3).

5,1 Kanaan pogény lakosait elfogta a pa-
nik, amikor meghallottak, hogy a héber had-
sereg csodalatos mddon kelt 4t a Jordanon.

D) Szertartasok Gilgalnal (5,2-12)

5,2-9 Ez a fejezet azokrdl az eseményekrol
beszél, amelyek Gilgalnal torténtek, amely
Izrael els6 tabora volt Kéanaan f6ldjén. Ott a
férfiak koriilmetélkedtek (2-9. v.) Ott tar-
tottdk meg a Paskat, az els6t Kanaanban
(10. v.) Ott szlint meg a manna (11-12. v.),
és ott taldlkozott Jozsué az Ur seregének
vezérével, Jézus Krisztussal (13-15).

Az UR megparancsolta Jozsuénak,
hogy tjitsa fel ekkor a koriilmetélkedés
szertartasat. Minden férfit, aki kijott
Egyiptombol, koriilmetéltek, de a harco-
sok mind meghaltak kézben (2M6z 2,16).
Negyven évig nem volt koriilmetélkedés.
Egy 0j nemzedék nétt fel a vandorlas negy-
ven esztendeje alatt, és 6k most estek at
ezen a szertartason, a helyreallitas jeleként,
hogy teljesen élvezhessék szovetségi alda-
saikat. Ameddig a sivatagban vandoroltak,
kinevették 6ket az egyiptomiak, mert nem
nyerték el az igéret foldjét. Most azonban,
hogy az orszagban voltak, a gyaldzat elta-
vozott toliik (9. v.). A ,,masodszor is” (2.
v., Revidealt Karoli ford.) kifejezés azt je-
lenti, hogy masodszor végzett koriilmetél-
kedést a nemzet.

5,10 A Paskat megtartottak négy nap-
pal azutan, hogy atkeltek a Jordanon (a hé-
nap tizennegyedik napjan). Figyeljiik
meg Jozsué hitét: noha az ellenség tertiletén
tartdzkodott, engedelmeskedett Istennek
katondinak koriilmetélésével és a Paska
megtartasaval. Ezeket ,,a legkevésbé sem
katonai cselekményeknek” nevezték.

A korilmetélkedés és a Paska segitségé-
vel az Ur visszahivta népét a Vele valo ko-
zosségiik alapjaihoz. Ezeknek a szertarta-
soknak mindegyikét elhanyagoltak a
pusztaban.

A koriilmetélkedés az Isten és Abraham
kozti szovetség jele volt és Isten az O hiisé-
gében megtartotta feltétel nélkili igéretét,
hogy nekik adja az orszagot (1Moz 15,18-
21). Ez el6képe volt az 6nmaguk megitélé-
sének és a hus(test) szennye eltavolitasanak
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is, amely nélkiilozhetetleniil sziikséges a
gy6zelemhez. A Paska a megvaltasuk em-
1ékeztetdje volt. Jahveh kivasarolta és meg-
szabaditotta 6ket az egyiptomi rabszolga-
sagbol. A Péaska megtartasaval a zsidok
engedelmeskedtek az Ur szavanak, amely
Mozesen keresztiil jutott el hozzajuk az
elso Paska idején, negyven évvel korabban
(2Moz 13,5). A kegyelem volt Isten indité-
ka, hogy elhivta népét és kihozta dket. Hi-
sége volt a garancidja, hogy be is fogja vin-
ni dket.

5,11-12 A manna Krisztusrol beszél
testté 1ételében, a kenyérrdl, amely leszallt
a mennybdl, hogy gondoskodjon pusztai
sziikkségleteinkr6l. Az orszag termése
Krisztust abrazolja ki a feltamadasban a
Kanaan aldasaiba vald belépés utan. Mi
mindkettével taplalkozunk. A manna
megsziint az elso reggelen, miutan eldszor
ették a porkolt gabonat. ,,Isten milyen cso-
dalatosan tartja be az idépontokat az ellata-
sunk soran!”

E) Jeriké bevétele (5,13-6,27)

5,13-14a A 13. versben megjelend ,,Férfi”
Jahveh Angyala volt—az Ur Jézus az egyik,
testté létele eldtti megjelenésében. Ugy
mutatkozott be, mint az UR seregének pa-
rancsnoka. Krisztus nemcsak azért jon,
hogy segitsen rajtunk, €és biztosan nem
azért, hogy artson nekiink; azért jon, hogy
atvegye a teljes ellendrzést.

5,14b-15 Itt meggy6z0 bizonyiték van
arra, hogy Jézsué Isten jelenlétében volt, és
ezt tudta is. Angyalok sohasem fogadtak el
imadatot, de itt az Ur Angyala megparan-
csolja az imadatot, ezaltal bizonyitva isteni
természetét. Jozsuénak elGszor azt kell
megtanulnia, amit Mozesnek szolgalata
kezdetén (2Moz 3) — az Ur szentségét és
felsébbrendiiségét.

6,1-21 Kanadn meghdditasa harom kato-
nai hadjarat sordn valésult meg — ezek vol-
tak a kozponti, déli és északi hadjaratok. A
kozponti hadjarat, amelynek célja volt,
hogy megosszon és meghoditson, két f6

Jozsué kozponti és déli hadjarata

Féldkézi-tenger

. Sikem
.Silé
Als6-
Bét: Horo7,Bet Jn, Gllgal

Ajalén / G“-Jen 3~ Sittim

Makkeda?2»#”~ Fels6-
Asekas  Bét-Horon

Lakls.{Q Libna?
Eglon?s: \_,7 ebron

Debir?

= =~ kbzponti hoditd hadjérat
——— déli hodité hadjarat
? pnmgs helye ismeretien

Kozponti hadjarat

Gilgal, az a helyszin ahonnan Jézsué va-
lamennyi csatajat inditotta, nyilvanvalo-
an itt tdboroztak az izraelitak, mikdzben
a kanaanitdkat zték ki az orszagbol
(Jozs 4,19).

Az elsé gybzelem; Jeriko falai leomlot-
tak, amikor az izraelitak felkialtottak és
megfujtak trombitaikat (Jozs 6,20).
Jozsué megveri Ai varosat iigyes lestakti-
kaval (Jozs 8,12-29).

Gibeon kiralya szerzdést kot Jozsuéval;
ezen a vidéken Ot kanaanita kiraly szen-
ved vereséget, amikor megtamadjak
Jozsué haderejét (Jozs 9,10)

Déli hadjarat

Gibeonbdl dél felé elényomulva Jozsué
hadserege beveszi ¢és elpusztitja Makke-
da és Libna varosat (Jozs 10,28-30).
Libnabol dél felé nyomulva az izraelitak
egymas utan leverik Lakis, Eglon, Heb-
ron és Debir varosait (Jozs 10,31-41).
A déli hadjarat végeztével Jozsué és serege
visszatért a gilgali taborhelyre (Jozs 10,43).
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csatabol allt. Egyik Jerikonal, a masik pe-
dig Ainal volt.

Jeriké megerGsitett varos volt, de falai
és kapui csak arra szolgaltak, hogy lakosait
beliil tartsak az itélet szamara; Izraelt bizony
nem tartottak kiviil. Erkdlcsileg és térképé-
szetileg egyarant mélyen fekvo varos volt
(800 labnyira a tengerszint alatt). Pusztulas-
ra szant varos volt, mert Isten foldjén allt, és
eljottek igazi lakoi, hogy igénybe vegyék tu-
lajdonukat. Eletiinkben sok dolog égnek
mered el6ttiink, mint Jeriko, akadalyozva
elorejutasunkat tulajdonunk birtokbavételé-
ben. Talan elcsiiggedtiink megprobaltatasa-
ink elénk tornyosuld roppant terjedelme
miatt. Ha azonban nem mondunk le a gy6ze-
lemré6l, amit az Ur ad, és elére nyomulunk
hitben, szemiinkkel Istenre tekintve a sike-
rért, akkor mi is csodakat fogunk latni.

A zsidoktol valo félelem miatt Jeriko be-
zarkozott, miel6tt a hoditok megérkeztek.
Az izraelitdk hat napig meneteltek a va-
ros koriil, egyszer naponta, este visszatér-
ve Gilgalba. A hetedik nap hétszer jartak
koriil a varost. Amikor a papok megfuj-
tak a kosszarv kiirtoket (trombitakat), az
izraelitak hatalmasat kialtottak. A falak le-
omlottak, ¢és Isten népe be tudott hatolni a
varosba.

Egyes bibliakutatok ugy gondoljak,
hogy a falak a f6ldig omlottak 1épcs6-sze-
riien, lehetévé téve az izraelitdknak, hogy
atmenjenek a falak tetején a varosba. Bar-
hogy is tortént, azt Isten népének hite ered-
ményezte (Zsid 11,30). Figyeljiik meg,
hogy alada hétszer is el6fordul a 6-12. ver-
sekben.

A varosban minden ,,atkozott” volt —
vagyis, az Ur altal pusztulasra itélt, mint-
egy Kanaan els6 zsengéjeként. A lakosokat
(Rahabnak ¢és csaladjanak kivételével),
valamint az allatallomanyt kiirtottak, de
az eziistot, aranyat, bronzot és vasat az
UR kincstaraba kellett betenni. Senki sem
vehetett el semmit maganak.

Ha valaki felfogja a kdnaanitak erkdlcsi
romlottsagat, konnyen beldthatja, miért

Jozsué északi hadjarata

Gilgdl
teldl

Jozsué, haderejével észak felé nyomulva
meglitkdzik tobb kanaanita kirdly dssze-
vont hadseregével, és heves csataban le-
gy6zi 6ket Merom vizeinél (Jozs 11,1-9).
Jozsué északi gydzelmét azzal pecsételte
meg, hogy bevette Hacor fallal kortilvett
varosat, amely egy kédnadnita eréd volt
(Jozs 11,10-12).

rendelte el Isten az élet teljes megsemmisi-
tését Jerikoban. Ahelyett, hogy az Urat
kritizalnank, hogy elrendelte a megérde-
melt itéletet a gonoszokra, csodaljuk ke-
gyelméért, amellyel megkimélte Rahabot
¢és csaladjat ugyanattol.

6,22-27 Az a hit, amely el6tt falak om-
lottak le (Zsid 11,30), vitte ki Rahabot és
rokonait is (Zsid 11,31). Isten kegyelme
nemcsak biztonsagar6l gondoskodott, ha-
nem felemelte David, és végsé fokon az Ur
Jézus Krisztus 6seinek soraba (Mt 1,5-6). A
kegyelem nemcsak megment benniinket a
pusztulastol, hanem felmagasztalasunkat is
garantalja (Rém 8,29-30). A hit az a kéz,
amely megragadja a kegyelmet.
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Miutan Rahabot ¢és csaladjat biztonsag-
ba helyezték, a varost felégették. Jozsué
atkot hirdetett mindenkire, aki fel akarja
épiteni Jerikot erdditménynek, megjoven-
dolve, hogy a legiddsebb fia meg fog halni,
amikor az alapot lefektetik és legfiatalabb
fia akkor fog meghalni, amikor annak ka-
puit felallitjak. Ennek az atoknak a betelje-
stiléséhez lasd az 1Kir 16,34-et.

F) Hadjarat Ai-nal (7,1-8,29)

A 7. fejezet a biin kérdésével foglalkozik
Kanaanban. Bar a nép atkelt a Jordanon,
még hajlamos volt a biinre. Itt van [zrael ve-
reségének torténete Ai-nal, és Izrael biin fe-
letti gydzelméé Akornal.

7,1-5 Amikor Jozsué kémeket kiildott
Ai-ba, azok visszatértek azzal a magabiz-
tos kozléssel, hogy a varos gyengén védett,
és nem sziikséges két- vagy haromezer
katonanal tobbet kiildeni ellene. De amikor
egy koriilbeliil hAromezer emberbdl all6
hadsereg Ai ellen vonult, vereséget szen-
vedtek.

A gybzelem utan sokszor vereség jon;
akkor, amikor a legkevésbé varjuk. Akkor
torténik, amikor ugy érezziik, hogy erdsek
vagyunk onmagunkban. A nép nem imad-
kozott, mielStt Ai ellen ment, az Ur paran-
csara sem vartak, hogy menjenek, pedig azt
is O parancsolta, hogy foglaljak el Jerikot.
Kovetkezésképpen fajdalmas modon tanul-
tak meg, hogy nincs minden rendben; vala-
mi megvaltozott. A kanaanitak nem lettek
erésebbek, de Izrael gyengébb lett, és az ok
az volt, hogy a biin megjelent a taborban.
Noha csak egy ember vétkezett, az egész
nemzet volt vétkes (11. v.), és harminchat
ember meghalt (5. v.). Az UR azt mondta
Jozsuénak, hogy ez nem az imadsagnak,
hanem a cselekvésnek az ideje (10. v.).

7,11-26 J6zsué megtudta, hogy a veresé-
get a taborban 1év4 biin okozta. Valaki nem
volt engedelmes az Urnak Jerikd meghédi-
tasakor, mert fosztogatott. Nem mondjak
el, milyen médszert hasznaltak, hogy meg-
talaljak a tettest; talan sorsot vetettek. Bar-

hogyan is, a kor lesziikiilt el6szor a torzsre,
aztan a csaladra, aztan a haznépre, végiil
pedig a férfira — Akanra. Megvallotta,
hogy ellopott egy babiloni kontost, két-
szaz eziist sekelt, és egy aranyrudat. Azt
is bevallotta, hogy eldsta azokat a satraba.

»Meglattam... Megkivantam és elvet-
tem” (21.v.). Akén torténete eleven illuszt-
racidja a Jak 1,14-15-nek: ,,Mert mindenki
sajat kivansagatol vonzva és csalogatva
esik kisértésbe. Azutan a kivansag megfo-
ganva bunt sziil, a bin pedig kiteljesedve
halalt nemz.”

Akan, azaltal, hogy elvett valamit, ami
tilalom ala esett, maga is atkozotta valt
(2Moz 7,26). Kiméletleniil lathatd, hogy
Akan teljes csalddja részese lett sorsénak, a
blin azonban sulyos dolog. Rahab hite
egész haznépét megmentette. Akan biine az
Ovét itélet ala juttatta. Raadasul tudataban
voltak tettének, mivel az ellopott javak a sa-
torban voltak elasva. Talan gyermekei még
segédkeztek is biinében. A lecke, amire Is-
ten a népét tanitotta, vilagos volt: a blin be-
szennyezi az egész tabort, és azt teljesen ki
kell irtani, amikor felbukkan.

Biinének biintetéseként Akant és haz-
népét halalra kovezték, aztan pedig meg-
égették. Elégették minden tulajdonat, vala-
mint a lopott javakat is. H. J. Blair a
kovetkez6 magyarazatot flizi hozza:

Akan halélaval a szentségtorést jovatették, és
atragédia helyszine, az Akor volgye remény-
ség kapujava lett, minthogy a nép tekintetét
Ujra a jovore forditotta.®

8,1-29 Masodik kisérletre Jozsué és had-
serege Ait lestaktikaval vette be. Noha a
cselvetés részleteit nehéz vildgosan megér-
teni, Ggy tlinik, az altaldnos terv a kovetke-
z0 volt: Az izraelitdk egy csapata a sotétség
leple alatt elhaladt Ai mellett, és elrejtézott
a varos nyugati oldalan. Reggel a katonak
tobbi része északrol megtamadta a varost.
Amikor Ai férfiai ellentdmadast intéztek,
Jozsué és emberei szandékosan meghatral-
tak, ezzel elszakitottak a lakokat a varosuk-
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tol. Aztan Jozsué feltartotta a landzsajat;
ez volta jel a lesben all6 embereknek, hogy
hatoljanak be a varosba és gytjtsak fel. Ai
férfiai, latva, hogy varosuk ég, panikba es-
tek. Aztan mar kdnnyi volt az izraelitak-
nak, hogy két oldalrol kozrefogjak Ai kato-
nait, és elpusztitsak oket.

A 3.vers azt mondja, hogy harmincezer
férfit kiildtek el, hogy csapdaba ejtsék a
varost, mig a 12. vers 6tezerrol besz¢l. Le-
het, hogy két lesben allas volt. De egy les-
hez a harmincezer sziikségteleniil nagy
szamnak tiinik. Vannak, akik ugy gondol-
jak, hogy a harminc ezer harmine pa-
rancsnokot jelent, mivel az ezerre alkalma-
zott héber szo vezérnek is fordithato.
Masok ugy vélik, hogy a harmincezer a
masolok elirdsa az otezer helyett. Az o6t-
ezer embert (12. v.) azért kiildhették, hogy
visszaverjenek egy esetleges timadast a bé-
teli emberek részérdl, amely Aitél két mér-
foldre nyugatra volt.

A zsidoknak megengedték, hogy meg-
tartsak maguknak az allatillomanyt és a
zsakmanyt ebben a kiilonleges, rovid titko-
zetben. Ha Akan csak egy kicsit vart volna,
¢életének elveszitése nélkiill megkaphatta
volna hadizsdkmanyat!

Izrael az elsé csatdban harminchat em-
bert vesztett; most egyet sem vesztettek,
legalabbis az ige nem emliti. Miutan meg-
tisztultak tisztatalansagukbol, Gjra bizton-
sagban voltak a haboruban. A keresztyén
¢letben a gy6zelem nem a harc Aianya, ha-
nem Isten jelenléte és védelme harc kozben.

G) A szovetség megerositése
Sikemnél (8,30-35)

8,30-35 Isten szavanak engedelmeskedve
(5Moéz 27,2-6) Joézsué oltart épitett az
Ebal-hegyen ¢s felirta a kovekre Mozes
torvényének masolatat. Osszegyiiltek a
torzsek, fele a Garizim-hegy elott, fele pe-
dig az Ebal-hegy el6tt. Jozsué¢ megallt a
kozottik 16vo volgyben, és vagy felolvasta
az aldasokat és az atkokat, amelyek Mo-

zes torvénykonyvében voltak megirva ,
vagy utasitotta a lévitdkat, hogy olvassak
fel (5Moz 27,14). ,,Személyekrdl gyakran
mondja a Szentirds, hogy megtesznek vala-
mit, amelynek a megtételére csak a paran-
csot adtak™.’

H) Szerzddés a gibeonitakkal (9. fej.)

9,1-27 Izrael katonai sikereinek hirei miatt
Kéanaanban minden Kkiraly egyesiilt J6zsué
és Izrael ellen (1-2. v.). Gibeon azonban,
¢s még harom masik varos, Kefira, Beérot
és Kirjat-Jearim (3.17. v.) lakosai gy
dontottek, hogy hidbavald az ellenallas a
megszallokkal szemben. Tudtak az izraeli-
taknak sz6l6 rendelkezésrél, hogy az or-
szag minden pogany lakosat elpusztitsak.
De azt is tudtak, hogy a Kanaanon kiviili
nemzetekre vonatkozoan ilyen rendelkezé-
seket nem adtak ki (SMoéz 20,10.15). Ha
meg tudnak gydézni Jozsuét és hadseregét,
hogy hosszu uton érkeztek egy tavoli or-
szagbol, akkor nem fogjak megdlni dket.

Felszerelkeztek tehat elnyiitt ruhazat-
tal és foltozott sarukkal. Vittek magukkal
szaraz és penészes kenyeret, valamint re-
pedezett borostomldket is. Azt mondtak
Jozsuénak, hogy nagyon tavoli orszaghol
jottek, és a veliik kapcsolatos dolgok alata-
masztani latszottak az elmondottakat.

Az izraelitik nem kérdezték az UR ta-
nacsat a dologgal kapcsolatban, hanem
szovetséget kotottek a gibeonitakkal. Ha-
rom nap mulva a cselszovés kidertilt, és a
zsidok kozott zugolodas volt, hogy 6ljék
meg a csalokat. De a vezetok ugy dontot-
tek, hogy tiszteletben tartjak a szovetséget,
megkimélve a gibeonitakat. Azonban ett6l
fogva szolgalni fognak, mint az egész ko-
zosség favagoi és vizhordoi az Ur oltara-
nak szolgalataval kapcsolatban.

Jozsué ¢s az eldljarok bolcsen tették,
hogy megtartottak eskiijiiket, noha becsap-
tak oket a dologban. Kés6bb Saul megpro-
balta kiirtani a gibeonitakat, és biintetés ko-
vetkezett érte (2Sam 21).

-
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I) A déli hadjarat (10. fej.)

10,1-6 A 10. fejezet a déli hadjaratot jegyzi
fel. Amikor az 6t kanaanita varos Kkiralya
meghallotta, hogy a gibeonitak az izraeli-
takhoz partoltak, megértették, hogy ez a
kozponti hegyvidéket sebezhetové tette,
ezért ugy dontottek, hogy megtamadjak
Gibeont. A gibeonitak Jézsuéhoz fordul-
tak katonai segitségért.

10,7-8 Jozsué tjra hallotta ezeket a ba-
torito szavakat az UR sz4jabol: ,,Ne félj té-
liik”. Halotta ezeket a jerikoi gy6zelem
el6tt és Ai sikeres bevétele eldtt is. Ezek ga-
rantaltak a diadalt a hatalmas tulerd ellenére.

10,9-11 Miutan az Ur biztositotta a gy6-
zelemrdl, Jézsué megtamadta az ellensé-
ges ecroket Gibeonnal, ¢és menekiilésre
kényszeritette azokat. Két csoda tortént az
ellenség pusztitdsara. El6szor volt egy ha-
talmas jégverés, amely tobb embert 0lt
meg, mint amennyit az izraelitak levagtak.
De figyeljiik meg, hogy ezek ,,valogatos”
jégdarabok voltak — csak az ellenséget 61-
ték meg.

10,12-15 Ezutan Jozsué kérésére a nap
¢és a hold ,,megallt” (vagy ,,varakozott”),
meghosszabbitva az drakat, hogy az izraeli-
tak folytathassak az cllenség iildozését és
pusztitasat, miel6tt fallal koriilvett varosaik
biztonsagaba menekiilhettek volna. A szo
szoros értelmében véve azt mondani, hogy
a nap ¢és hold megall, leiré beszédmodnak
szamit. Mi is hasznalunk ilyen kifejezés-
modot, amikor azt mondjuk, hogy a nap fel-
kel, vagy lenyugszik. Kiilonféle természeti
magyarazatokat adtak mar arra vonatkozo-
an, hogy mi is tortént akkor valojaban.® De
elegendd azt tudni, hogy valamilyen csoda
tortént, amely hosszabb nappalt biztositott
aharchoz. Spurgeon a kovetkezéket mondja:

Hogy Isten hogyan tette, az nem kérdés a sza-
munkra... Nem az a dolgunk, hogy feliilvizs-
galjuk és kisebbitsiik a csoddkat, hanem,
hogy dicséitsiik Istent azokért.?

A Jasar konyve (13. v.) azt jelentheti,
hogy ,,A becsiiletesek konyve”. Nincsen
olyan konyv, amelyet errdl a névrdl azono-
sitani lehetne ma mar, és biztos, hogy nem
volt ihletett.

A csata hatalmas vallalkozas volt Izrael
részérdl. Meneteltek egész éjszaka és azu-
tan végigharcoltdk a torténelem leg-
hosszabb napjat. Tulerdltették magukat 6k
is, de mégis, a gy6zelem az Uré volt (10-11.
v.). Matthew Henry szokasos ¢éleslatasaval
a kovetkez6 megfigyelést teszi:

De miért kellett Jozsuénak 6nmagat és embe-
reit igy ttlerltetnie? Nem igérte-e meg Isten
neki, hogy hianytalanul kezébe fogja adni el-
lenségeit? Valoban megigérte; de Isten igé-
reteinek szandéka nem az, hogy eréfeszitése-
inket csokkentse és feleslegessé tegye,
hanem hogy fokozza és dsztondzze azokat.!®

10,16-27 Az o6t kiraly csapdaba esett a
makkédai barlangban, aztan megolték és
felakasztottak Oket ot fara, végiil pedig a
barlangban temették el dket.

10,28-39 Ezt kovetden Jozsué a kovet-
kez6 kanaanita varosokat vette be: Makké-
dat (28. v.), Libnat (29. v.), Lakist (31-32.
v.), Gézert (33. v.), Egléont (34-35. v.),
Hebront (36-37. v.), valamint Debirt
(38-39.v.). A 37. versben szerepl6 Hebrén
kiralya utodja volt annak, akit a 26. vers-
ben megoltek.

10,40-43 Ez a szakasz a déli hadjaratot
foglalja Ossze.

Azokat a pusztitasokat, amelyekre ez a
szakasz utal, altalanos értelemben kell ven-
ni, ahogyan Haley megjegyezte:

..Jozsué tul gyorsan végigsoport ezen a tar-
tomanyon ahhoz, hogy teljesen kiirthatta vol-
na azt... Mindenkit elpusztitott, akit illdozott;
de nem allt meg, hogy felkutasson minden le-
hetséges rejtekhelyet. Ennek megtétele az
egyes torzsekre maradt a sajat 5rokségiikben. !

-
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J) Az északi hadjarat (11. fej)

11,1-9 Izrael novekvd diadalai arra kény-
szeritették az északi kiralyokat, hogy szo-
vetkezzenek. Osszegyiiltek a Mérom vi-
zeinél, a Galileai-tengertdl északra. Jézsué
¢és hadserege megtamadta és megsemmisi-
tette 6ket. Aztan az Urnak engedelmesked-
ve Jozsué lovaik inat atvagatta, harci ko-
csijaikat pedig folgyujtatta. A térdin
atvagasa azt jelenti, hogy elvagnak egy inat
a labszaron, megbénitva ezzel a lovat.

11,10-15 Hacort, a fovarost felégette; a
tobbi varost, amelyek a halmokon alltak,
kipusztitotta, de nem perzselte fol. Jozsué
talan gy gondolta, hogy a halmokon all6
varosok hasznosak lesznek az izraelitak-
nak, akik ott fognak letelepedni. Minden
varos lakoit meg6lték, és minden zsak-
manyt az izraelitak vettek el. A teljes en-
gedelmesség teljes gy6zelmet hoz.

11,16-20 Ezek a versek attekintik Jozsué
hoditasait az orszagban a délen 1évé Edom-
tol (Széir) az északkeletre 1évéo Hermon-
hegyéig és az északnyugatra 1évé Liba-
non-volgyéig. Gibeon megmenekiilt a
pusztulastol. Jeruzsalem elfoglalatlan ma-
radt David idejéig. (A 16. versben emlitett
Gosen nem az egyiptomi, hanem volt egy
ilyen nevii teriilet Palesztinatol délre.)

11,21-23 Kiilon emlités torténik arrdl a
tényrél, hogy az anakokat Kiirtottak min-
den varosbol, kivéve Gazat, Gatot és
Asdodot. ,,Béke lett az orszagbhan a habo-
ra utan” (23. v.) abban az értelemben,
hogy a donté csatdkat megharcoltak, bar
még rengeteg ,.tisztogatd hadmiiveletet”
kellett elvégezni.

K) A héditasok osszegzése (12. fej.)

12,1-6 Az els6 hat vers visszavisz benniin-
ket ahhoz a gydzelemhez, amelyet Isten
Mozesnek adott Szihon, az emoriak Kira-
lya, valamint Og, Basan kiralya felett.
Ezek a gy6zelmek ugy tekinthetdk, mint a
teljes hoditas részei, minthogy a Jordan- fo-

lyotol keletre 1év6 teriiletet a két és fél torzs
mar elfoglalta.

12,7-24 Isten korabban, miel6tt atkeltek
a Jordanon, igéretet tett Izraelnek: ,,Kira-
lyaikat is kezedbe adja, te pedig még a ne-
viiket is eltorlod az ég alol. Senki sem allhat
meg veled szemben, hanem kipusztitod
Oket” (5Moz 7,24). Itt harmincegy bizo-
nyitéka van Isten hiiségének (7-24. v.); Jo-
zsué harmincegy Kiralyt vert le a Jordan
nyugati oldalan.

II. AZ iGERET FOLDJENEK
BIRTOKBAVETELE (13-24. FEJ.)

A) A még birtokba veendé foldek
13,1-7)

13,1-6 Jozsué most mar oreg ember volt,
és az izraelitaknak igért teljes orszag még
nem volt elfoglalva. A 2-6. vers leirja
északnyugaton és északkeleten azokat a te-
riileteket, amelyeken még a poganyok lak-
tak. Azt is tudjuk, hogy keletre 1évo fold az
Eufrateszig is a zsidoknak volt igérve, de
azt sohasem foglaltak el.!2

13,7 Az Ur utasitotta Jozsuét, hogy
ossza fel az orszagot, amely mar el volt
foglalva, a Kkilenc torzs és Manassé fél-
torzse kozott.

B) Az orszag felosztasa (13,8-19,51)

1. Ruben, Gad és Manassé fél-torzse
osztalyrésze (13,8-33)

Két és fél torzsnek mar ki volt jeldlve az or-
szag a Jordantdl keletre. Ez a kdvetkez6-
képpen van bemutatva: a teljes teriiletet el-
foglalta a két és ¢l torzs (8-13. v.); Riben
(15-23. v.); Gad (24-28. v.), és Manassé
fél torzse (29-31. v.).

Lévi nem kapott torzsi orokséget (14.
v.), mivel ez volt a papi torzs, és az UR volt
az oroksége, kiillonleges modon (33. v.).

Lévinek a torzsek koziil valé kimarada-
séval csak tizenegy torzs marad. De Jozsef
két fia, Efraim és Manassé belépett Jozsef

-
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helyére, és igy a szam ismét tizenkettére
emelkedett. Hogy Jozsef fiai a helyére 1ép-
tek, annak oka az, hogy Jakob a halala eldtt
adoptalta 6ket, mint sajat fiait. (1Mdz 48,5).

Kiilon meg van emlitve az a tény, hogy
Balam azok kozott volt, akiket megdltek
Transzjordaniaban (22. v.). Az Ur nem fe-
lejtette el azt a rettenetes szerencsétlensé-
get, amelyet ez a gonosz proféta okozott az
O népének (lasd: 4Mo6z 23-25). , Tudjatok
meg, hogy utolér benneteket vétketek biin-
tetése.” (4Moz 32,23).

A 25. versben egy érdekes probléma me-
ril fel. Gad torzse birtokba vett vala-
mennyit az ammonitik orszagabdl, ami
az SMoéz 2,19-ben meg volt tiltva. Csak-
hogy ezt a foldet korabban elvette az
ammonitaktol Szihon, az emdriak kiralya,
és kiralysaganak részévé tette. fgy id6vel
Izréel a foldet Szihontol vette el, amely mar
nem tartozott az ammonitakhoz.

A 26. versben emlitett Debir nem
ugyanaz a varos, mint amely az elz6 feje-
zetben van emlitve. Ez a varos a Jordantol
keletre volt, mig amelyet Jozsué meghodi-
tott, a folyotol nyugatra volt.

2. Juda osztalyrésze (14—15. fej.)

14,1-5 Ez a fejezet a Jordan nyugati oldalan
1év6 orszag felosztasaval kezdddik a kilenc
és fél torzs kozott. Az UR azt parancsolta
Moézesnek, hogy sorsvetéssel végezze az
elosztast. Ez felteheten azt jelenti, hogy a
torzsi rész altalanos elhelyezkedése volt
sorsvetéssel meghatarozva, de a teriilet mé-
rete a torzs létszamahoz igazodott (4Moz
26,53-56).

14,6-15 Els6 a torzsek listajan Juda
(14,6-15,63). Juda férfiai vezették Izrael
seregeit (lasd: 4Moéz 10,14), 6k voltak a
legnagyobb és leghatalmasabb torzs, tobb
mint 76 000 harcossal dicsekedhettek.

Miel6tt a teriileti hatarokat megadtak
volna, Isten Szelleme feljegyezteti Kaleb
tiszteletet parancsold kérését Hebron varo-
saval kapcsolatban. Noha mar nyolcvanot
éves volt, hite, batorsaga és ereje nem

csokkent. Tobb szellemi hoditasra vagyott,
¢és megkapta Hebront 6rokségiil.

Hebron nemcsak a varost jelenti, hanem
a koriilotte 1évo orszagrészt is (12. v.). A
varost kordbban Jozsué mar bevette
(10,36-37). Késobb a papoknak adtak, de
Kaleb tartotta meg sajat orokségként a
kornyezo tartomanyt.

Kaleb megmenekiilt attdl a csapastol,
amely a hitetlen kémek ¢letébe keriilt negy-
venot évvel korabban (4Moéz 14,36-38).
Eletben maradt a pusztai vandorlas alatt is.
Tulélte a tobbéves kanaani haborut. Tudta,
hogy Isten nem azért tartja életben, jutal-
mat igérve hitéért, hogy az Anakok hatal-
maba adja. Na és, ha driasok? Ott voltak az
orszagban, 6 pedig ki fogja {izni dket Isten
erejével. Még mindig a hit szemével latta a
dolgokat, nem ugy, ahogy kiils6képpen lat-
szottak. Ez volt a titka megmarado erejé-
nek és bamulatra méltd sikerének. Nem
hatralt meg (bar nyolcvandt éves volt),
amig nem vette birtokba 6rokségét.

15,1-12 Az 1-12. versben Juda hatarai
vannak leirva. A mi idénkben szinte lehe-
tetlen pontosan nyomon kovetni ezeket.
Emiatt lehet, hogy némelyek csodalkoznak,
hogy miért vannak benne ezek a részletek a
Biblidban. A valasz természetesen az, hogy
ezek a részletek Isten szemében fontosak.
Ihletettek, hasznosak, ¢és gazdag szellemi
tanulsagokkal teljesek.

15,13-20 A 14. vers jegyzi fel, hogy Ka-
leb meghdditotta Hebront. Lanyat, Akszat
felajanlotta annak, aki elfoglalja Kirjat-
Széfert (Debirt) (16. v.). Kaleb unoka-
dcese, Otniél volt, aki bevette a varost és
elnyerte a menyasszonyt (17. v.). O lett ké-
sObb az elso bird Izraelben (Bir 3,9). Aksza
rabeszélte Otniélt, hogy kérjen mezét ap-
jatol (18. v.). Mivel azt modja, hogy ,,fold-
re helyeztél engem” (rev. Karoli), ugy ti-
nik, hogy Otni¢l ezt meg is tette, és
megkapta a mezot. Aksza kérte a Fels6-
forrasokat, meg az Alsé-forrasokat, hogy
ontozze a foldet.

-
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Néhany varost, mint pl. Debirt és
Hebront nemcsak egyszer kellett elfoglal-
ni a kédnaanitak gerilla-habortja miatt (1asd
ajegyzetet a 10. fejezetnél). Azt is meg kell
jegyezni, hogy nemcsak egy varosnak volt
ugyanaz a neve (pl. Debir).

15,21-63 Juda teriiletének varosai a
21-63. versekben vannak felsorolva. Ezek
koziil a varosok koziil néhany bizonyara is-
merds szamunkra a patriarkak tanulmanyo-
z4sabol: Hebron (54. v.) (amelyet neveztek
Kirjat-Arbanak és Mamrénak is), ismerds
volt Abrahém, Izsak és Jakob szamara
(1Moz 13,18; 35,27), és ott is vannak elte-
metve (1Moz 23,17-20). Talan ez tette
annyira értékessé a szellemileg tisztan 1ato
Kaleb szamara. Beérseba (28. v.) azt jelen-
ti, hogy ,,az eskii kutja”; a patriarkak sok
idot toltottek ott. A megujulas, felfrissiilés
és nyugalom helye volt (1Moz 21,31;
26,33; 46,1). Jeruzsalemet (63. v.) még
tartottak a jebusziak. David idejéig nem is
sikeriilt végérvényesen kilizni 6ket Jeruzsa-
lembdl (2Sam 5,6-7).

Ezek a varosok gazdag 6rokséget bizto-
sitottak Judanak, és hatalmas 6sztonzést hi-
tiik meger6sodéséhez. Az Abrahdm, Izsék
és Jakob Istene ott volt gyermekeik kozt,
hogy teljesitse Osi igéretét.

Ha megszamoljuk a 21-32. versben a va-
rosokat, azt talaljuk, hogy az harmincnyolc,
noha a 32. vers azt mondja, hogy csak hu-
szonkilenc. Ezek koziil a varosok koziil ki-
lenc Simeonhoz tartozott, akinek 6roksége
Juda hatarain beliil volt (19,1-9). Ez huszon-
kilenc varost hagy meg Judanak. Hasonlo
probléma van a 33-36. versekben is az Gssze-
szamolasnal; tizenot varos van felsorolva, de
talan Gedéra és Gedérétaim ugyanannak a
varosnak két neve, és akkor a 36. versben em-
litett tizennégy varos marad!?.

Figyeljik meg kiilondsen az utolsoé ver-
set. A varos fels6 részét, Sion hegyét nem
foglaltak el David idejéig. Az als6 varost,
Jeruzsalemet elfoglalta Juda (Bir 1,8),
majd késobb visszafoglaltak a jebusziak
(Bir 1,21). Jeruzsalem ugy van feltlintetve,

mint amely Benjaminhoz (18,28), és
Judahoz is tartozik; a két torzs kozti hata-
ron helyezkedett el.

3. Jozsef osztalyrésze (16—17. fej.)

16,1-4 A Jozsef torzse kovetkezik. Jozsef
kapta meg az elsdsziilttségi jogot (vagyis
a kétszeres részt, 1Kron 5,1), amelyet
Ruben elveszitett (1M6z 49,4). Jozsef terii-
letének altalanos hatarait az 1-4. versek ir-
jék le. Ez természetesen fel volt osztva
Efraim és Manassé fél-torzse kozott, ame-
lyik a Jordantél nyugatra telepedett le.

16,5-10 Efraim hatarait az 5-10. versek
irjak le. Forditsunk figyelmet kiilon a 10.
versre. A kanaanitak Kkiiizésének elmu-
lasztasa keserliséget hozott az izraelitaknak
késdbbi torténelmiikben.

17,1-13 Manassé 6roksége részben Gi-
leadban és Basanban volt a Jordan keleti
oldalan (1. v.), részben pedig a nyugati ol-
dalan (7-11. v.). A Jordantdl nyugatra es6
teriiletet északon hat kdnadnita erdsség
szegélyezte — Bétsean, Jibleam, Dér, En-
dor, Taanak és Megiddé (11-12. v.).

Efraim varosainak némelyike Manas-
sé terliletén volt, Manassé varosainak né-
melyike viszont Issakar és Asér teriiletére
esett (7-12. v.).

Celofad lanyai Manassé fiaival egyiitt
orokoltek, ahogyan Isten megparancsolta
Mézesnek (3-4. v.) (4Mo6z 27,1-7). Ezzel
biztositottak, hogy Celofad hazanak annak
ellenére is maradjon f6ldje, hogy nem vol-
tak férfi orokosei. A lanyoknak sajat tor-
zsiikon beliil kellett hazasodniuk, hogy az a
fold, amely Manasséé volt, ne olvadjon
bele egy masik torzsébe a hazassag révén
(4Méz 46,1-13).

17,14-18 Miutan Efraim és Manassé
megkapta a kozvetlen szomszédsagban le-
v6 osztalyrészét a Jordan nyugati oldalan,
panaszkodtak, hogy csak egy sorsvetésnyi
orokséget (14. v.) kaptak, és hogy északon
koriil vannak véve erddokkel (16. v.).
Jozsué elleniik forditotta érvelésiiket. Ha
azt mondtak, hogy tobb foldre van sziiksé-

-



i

230

Jozsué 18-19

giik, mert 6k nagy nép (14. v.), 6 azt vala-
szolta, hogy hasznaljak fel emberi erejiiket
arra, hogy Kkiirtsak az erdét a teriiletiikon
és telepedjenek le ott (15. v.). Amikor arrél
panaszkodtak, hogy sajat hataraikon beliil
ott vannak a kanaanitak, akiknek vas
harckocsijaik vannak (16. v.), biztositotta
oket, hogy az ¢ hatalmuk nagy ahhoz, hogy
kilizzék a kanaanitakat (18. v.). A 14.
versben 1évé ,,egy sorsvetés” Efraim és
Manassé 6sszevont teriileteit jelenti a Jor-
dantol nyugatra. Amikor J6zsué azt mond-
ta, hogy ,,nemecsak ez az egy kisorsolt bir-
tok jut nektek,” (17b. v.), nem ugy értette,
hogy tovabbi foldet fognak kapni, hanem,
hogy el kell foglalniuk az egész foldet,
amelyet nekik adott.

4. A tobbi torzs osztalyrésze
(18-19. fej.)

18,1 Izrael tdborhelye most Gilgalbol Silé-
ba tevddik at. Itt allitottak fel a szent sat-
rat, és itt is marad Samuel napjaiig. Itt foly-
tatodik az orszag felosztasa.

18,2-10 Juda és Joézsef sorsvetés utjan
megkapta 6rokségét, volt azonban még hét
torzs a Jordantol nyugatra, amelynek még
nem volt kijeldlve az éroksége. Ezért Jo-
zsué elkiildott egy csoport férfit, minden
torzsbol harmat, hogy mérjék fol a meg-
maradt hét torzs osztalyrészét, és osszak fel
sorsvetéssel egymas kozott.

18,11-28 Benjamin hataraita 11-20. ver-
sek adjak meg, a varosokat pedig a 21-28.
versek. Benjamin része kicsi, de elsérangu
volt. Az orszag szivében volt, és hatarain
beliil 6véi voltak Izrael Kédnaanban végzett
tevékenységének elsé zsengéi.

Benjamin teriiletén volt Gilgdl, az els6
taborhely a Jordantdl nyugatra. Ott voltak
az emlékkdvek, hogy tanuskodjanak a Jor-
déanon valo csodalatos atkelésrdl. Ott tartot-
ta a nép az els6 Paskat Kénaanban, és kez-
dett az orszag termésével taplalkozni. A
nemzetet ott metélték koriil ujra, és elharult
roluk Egyiptom gyaldzata. Nem igen volt

torténelmileg jelentésebb pont Kanaanban,
mert nem volt mas hely, ahol ilyen sok szel-
lemi leckét tanultak volna.

Jeriko romjai még lathatdk voltak Ben-
jamin f6ldjén. Falait egykor bevehetetlen-
nek gondoltak, de most a f6ldon hevertek.
A Réhab hazahoz tartozd osztalyrész bi-
zonysagtételként maradt fenn Isten kegyel-
mérol, amely mindig vélaszol a hitre. Egy
benjaminita itt mindig ellatogathatott vala-
hova, ha emlékezetének felfrissitésére volt
sziiksége arrol, hogy a harc az Uré volt.

Bétel (az Isten haza) eszébe juttatta a
benjdminitanak atyai hitét és Izrael isteni
Megszabaditdjanak hiiségét (1Moz 28,18-
22; 35,1-15).

Jeruzsalem arra volt szdnva, hogy fova-
ros legyen, de nem volt igy, amig Jesse fia
el nem jott, hogy a jebusziakat kilizze hegyi
erdsségeikbol.

Benjamin foldje koriil volt véve a bi-
zonysagok sokasagaval, valamint a mult,
jelen és jovo aldasaival. Micsoda gazdag
osztalyrész jutott Jakob legkisebb fidnak!

19,1-9 Simeon 6roksége Jida torzsének
oroksége kozott volt. Ugy latszik, hogy
Juda foldje olyan nagy volt, hogy a torzs
nem tudta elfoglalni a sajat osztalyrészét,
igy valamennyit Simeon szdmara jeldltek
ki beldle. Ez Jakob profécidjanak beteljese-
dése Simeonnal kapcsolatban: ,,Szétosztom
Oket Jakobban, elszélesztem Izraelben”
(1Moz 49,7).

Beérseba ¢s Seba (2. v.) valdsziniileg
ugyanarra a helyre utal; ezért emlit Sssze-
sen csak tizenharom varost a 6. vers. Bi-
zonyos varosok fel vannak sorolva az egyes
osztalyrészek hatdrainak részletezésénél,
noha nem voltak belill a foldtertileten, igy
néha a varosok megadott szdma nem fedi
azt a szamot, amelyet a szoveg emlit (pl.
15.30.38. v.).

19,10-39 A hatralévo 6t torzs hatarai a
kovetkezd helyeken olvashatok: Zebulon
(10-16. v.); Issakar (17-23. v.); Asér (24-
31. v.); Naftali (32-39. v.); és Dan (40-48.

-



i

Jozsué 19-20

231

v.). Dan kapott néhanyat Juda varosaibol
(v0. a 41. v-et a 15,33-mal).

19,40-48 Dan ecredetileg kijelolt teriilete
délnyugaton volt, amelyet a Foldkozi—ten-
ger hatarolt, és beleesett Jafé és Ekron va-
rosa is (40-46. v.). Késébb, amikor ez a te-
rilet tal kicsinek bizonyult, néhanyan a
torzsbol az északkeleten 1évo Laisba (Le-
sem) vandoroltak ¢l és a varos nevét Danra
valtoztattak (47-48. v.; vo.: Bir 18).

19,49-51 Az 51. vers elvezet az orszag
felosztasanak végéhez. A menedékvaroso-
kat még ki kellett jeldlni (20. fej.) és a 1évi-
tak varosait kivalasztani (21. fej.), de
Jozsué munkaja lényegében el volt végez-
ve. Megkapta Timnat-Szerahot az UR pa-
rancsa szerint (5. v.).

C) A menedékvarosok (20. fej.)

A kovetkezd 1épés a hat menedékvaros ki-
jelolése volt, harom-haromé a Jordan-fo-
lyo mindkét oldalan, ahova az emberdld
menekiilhetett a vérbosszul6 el6l. Az em-
ber6ld olyan valaki volt, aki véletleniil 61t
meg egy masik embert. A vérbosszulo
rendszerint a megolt személy kozeli rokona
volt, aki a halott megbosszulasara toreke-
dett. Ha az emberdl6 egy menedékvarosba
tudott menekiilni, menedékhelyet talalt ott
a fopap halalaig. Azutan biztonsagban
visszatérhetett sziilovarosaba.

A MENEDEKVAROSOK

A menedékvarosok érdekesek és teoldgiai-
lag fontosak. McLear a hagyomany alapjan
beszél a részletekrol:

Zsidé kommentatorok mondjak el, mi tortént
a késébbi idokben annak érdekében, hogy az
akaratlan gyilkosnak felajanlott menedékjog
biztosabb legyen — (a) a menedékvarosokba
vezetd utaknak mindig jol karbantartott alla-
potban, és legalabb 32 kdnyok (koriilbeliil 15
m 48 1ab) szélesnek kellett lenniiik; (b) min-
den akadalyt eltavolitottak réla, amibe a me-
nekiild laba beletitkdzhetett, vagy csokkent-

hette volna sebességét; (c) nem vezethetett
dombon 4t, nem keresztezhetett olyan folyot,
amelyen nem volt hid; (d) minden kanyarban
tablak voltak a kdvetkezd szoval: ’Mene-
dék’, hogy segitse a boldogtalan embert a
menekiilésben; (e) mikor aztan az ember6lo
letelepedett egy ilyen varosban, kényelmes
lakast jel6ltek ki neki, és a varoslakok megta-
nitottdk valamilyen foglalkozasra, hogy
fenntarthassa magat.'*

Ezek a varosok Izrael nemzetét abrazol-
jék ki, valamint biiniiket a Messias megolé-
sével kapcsolatban. Krisztus a menedékva-
ros, akihez a blnband Izrael menekiilhet
megmentésért. D. L. Moody jegyzi meg,
hogy ,,a menedékvarosok Krisztus el6képei
és neviik is jelentds ebben az osszefliggés-
ben.”!

A menedékvarosok és neviik jelentése a
kovetkezo:

Jordantol nyugatra
Kedes — Szentség
Sikem — Erdsség
Kirjat-Arba, azaz Hebron — K6zosség

Jordantol keletre
Ramot-Gilead — Felemelkedés
Golan — Boldogsag
Becer — Biztonsag

Krisztus biztosit tehat minden aldast,
amelyet ezeknek a varosoknak a neve su-
gall. Egy pillantas a térképre megmutatja,
hogy a menedékvarosok stratégiailag ugy
helyezkedtek el, hogy nem volt olyan pont
az orszagban, amely valamelyikt6l koziiliik
harminc mérfoldnél nagyobb tavolsagra
lett volna. Moody ezt a kovetkezéképpen
alkalmazza:

Amint a menedékvarosok ugy helyezkedtek
el, hogy az orszag minden részébdl megkoze-
litheték legyenek, ugyantigy Krisztus is na-
gyon kozel van a szegény biingsokhoz (1Jn
2,1-2).16

Figyeljik meg azokat a parhuzamokat,
amelyek az embergyilkosnak a menedék-
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varosban felkinalt ideiglenes megmenekii-
1és, valamint a Krisztusban a blindsnek fel-
kinalt 6rok idvosség kozott van. A varos-
hoz vezet6 utak tisztak voltak és megfeleld
jelolésekkel rendelkeztek, ugyanugy, mint
az iidvosség utja, hogy senki se tévedjen el
¢s el ne veszitse életét. A varosok tigy vol-
tak szétosztva az egész orszdgban, hogy
mindegyik konnyen megkozelithetd le-
gyen, ahogyan Krisztus is elérheté minden
ember szdmara. Valsagos helyzet kénysze-
ritette az embereket a menedékvarosba, és
sokszor valamilyen valsag sziikséges, hogy
az embereket az Ur Jézushoz (izze menedé-
kért. Nem volt semleges hely a vétkes sze-
mély szamara — vagy a biztonsag a varos-
ban, vagy kitéve a vérbosszul6 haragjanak.
Minden ember vagy biztonsdgban van
Krisztusban, vagy Isten itélete alatt all (Jn
3.,36).

D) A lévitak varosai (21. fej.)

21,1-42 A lévitak szdmara negyvennyolc
varost jeloltek ki (41. v.) legeléikkel
egyiitt, beleértve a menedékvarosokat is,
ahogyan az Ur megparancsolta Mozesnek
(4Moz 35,2-8).

Kehatitak:

(a) Aron fiai (vagyis a papok) — tizenha-
rom varos Judabél, Simeonbol és Benja-
minbél.

(b) A tobbi kehatitanak — tiz varos Efra-
imbol, Danbol és Manassé fél-torzsébal.

Gérsonitak:
tizenharom varos Issakarbél, Asér-
bol, Naftalibol és Manassé fél-torzsébol.

Meraritak:
tizenkét varos Rubenbol Gadbol és
Zebulonbol.

Minden tdrzs négy varost adott, kivéve
Judat és Simeont, amelyek tizenkét varost
adtak, és Naftalit, amely harom véarost
adott.

A menedékvarosok, minthogy a lévi-
tak varosai voltak (13.21.27.32.36.38. v.),
szét voltak osztva Izrael minden torzsében,
hogy teljesedjen Jakob profécidja (1Moz
49,5-7), és hogy konnyebb legyen a nemzet
felé tanitoi szolgalatuk.

21,43 Ezt a verset més {rasok megvilagi-
tasaban kell olvasni. Ez nem jelenti azt,
hogy Izrael elfoglalta az egész foldet
Egyiptom folyojatol az Eufrateszig; csak
azt jelenti, hogy az az orszag, amelyet Jo-
zsué felosztott, benne volt Isten igéretének
teljesedésében, hogy nekik fog adni minden
helyet, amelyet 1abuk érintett (Jozs 1,3).

21,44 Hasonloképpen, gondosan kell ér-
telmezni a 44. verset is. Még voltak ellen-
ségek az orszagon belill; nem minden
kanaanitat pusztitottak el. De ez nem Isten
hibaja volt; O teljesitette igéretét, megver-
ve minden ellenséget, amely ellen az izrae-
litdk harcoltak. Ha voltak is még le nem
gy0zott ellenségek és az ellenallasnak fész-
kei, ez azért volt, mert Izrael nem tartott
igényt Isten igéretére.

21,45 Figyeljiik meg a 45. verset. Az UR
teljesitett minden igéretet. Egyetlen szo6
sem veszett el. Micsoda elismerése ez [sten
hiségének! De Izrael nem tett magaéva
minden igéretet.

E) Az oltar Jordantol keletre
(22. fej.)

22,1-9 Amikor a Jordantdl nyugatra 1évo
orszagot felosztottak, Jozsué megengedte a
rubenitiaknak, a gaditiknak és Manassé
fél-torzsének, hogy visszatérjenek sajat
teriiletiikre, a Jordantél keletre, ahogyan
korabban megegyeztek. Azt is mondta ne-
kik, hogy vegyék ki résziiket a csatakbol
szarmazo zsakmanybol, amelyekben har-
coltak.

Tobb mint hét éve hagytak el szerettei-
ket, hogy harcoljanak a kénaéanitakkal. El-
tirték a kiizdelem megprobaltatasait, amig
az orszag biztonsdgban nem volt. Minket is
felszolit Parancsnokunk, hogy viseljiik el a
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nehézségeket, és harcoljuk a hit nemes har-
cat, hogy tdmogassuk Isten kirdlysagat a
f6ldon (1Tim 6,12; 2Tim 2,3). Ez a fajta al-
dozat nem konnyti, de 1ényeges alkotoelem
az Istennek tetszé életben. Egd buzgalom-
mal eltelt férfiak kellenek ma is a harcme-
zore:

Kell-e nekem mennybe jutni

Viragagyak kozott,

Mig mas tud dijért harcolni

Vértengerek {o16tt?

Kiizdok az uralkodasért;

Batorits, 6 Uram;

Eltiirk minden szenvedést,

Szent Igéd velem van.

Watts, Isaac

22,10-11 Hazafelé menet ezek az embe-
rek ugy dontottek, hogy épitenek egy oltart
a Jordan partjahoz kozel. Amikor a t6bbi
kilenc és fél torzs hallott errél, nagyon
megharagudtak. Attol féltek, hogy ez riva-
lis oltar az egyetlen sildival szemben. Attol
is féltek, hogy esetleg a jovoben balvanyal-
dozati oltarra lesz, és hogy Isten az egész
nemzetet fogja bilintetni miatta.

22,12-20 lIzrael fiai, miel6tt hadat
iizentek volna a Jordan keleti oldalan 1évo
torzseknek, kiildottséget ~menesztettek,
hogy megkérdezzék Oket, és felajanlottak
nekik a Jordantdl nyugatra 1évé orszagot,
ha gy latjak, hogy sajat tertiletiik tisztata-
lan (19. v.).

Az oltart épité emberekkel beszélve
Fineas ¢és a tobbiek felidézték, mennyit
szenvedett Izradel Peér gonoszsaga (17. v.
Vo.: 4Moz 25) és Akan torvényszegése
(20. v.; vo.: 7. fej) miatt.

Ezt az oltart Gjabb fenyegetésnek lattak
boldogulasuk ellen; innen van erételjes re-
akciojuk. Mint nép megtanultak, hogy a
blin beszennyezi az egész tabort, és Isten az
egész nemzetet tette feleldssé az egyének
magatartasaért.

22,21-29 Aztan Rubennek, Gadnak és
Manassé fél-torzsének férfiai megmagya-
raztak, hogy ez egyaltalan nem aldozati ol-

tar. Emlékeztetd oltar, amely bizonyitja a
jovo nemzedékeknek, hogy a Jordantol ke-
letre 1év6 torzsek valdjaban Izrael nemzeté-
nek részét képezik.

22,30-34 A tobbi torzsnek tetszett ez a
magyarazat, és a haboru veszélye elharult.
A keleti torzsek elnevezték az oltart bi-
zonysdagnak, jelezve, hogy ez bizonysagté-
tel volt a Jordan két oldalan 1évé torzsek
kozott, hogy az UR az igaz Isten.

F) Jozsué bucstibeszéde Izrael
véneihez (23. fej.)

Ez az els6 a Jézsué két bucstbeszéde ko-
zul. Itt Izrael vezetdihez beszélt.

Jozsué megparancsolta nekik, hogy le-
gyenek batrak, ¢és ragaszkodjanak az ira-
sokhoz (6. v.), igy tovabbadta nekik az Ur
korabbi szavait (1,7). Mivel meggy6zddott
igazsagukrol az élet olvasztotégelyében,
most képes magabiztosan tovabbadni azo-
kat a kovetkezd nemzedéknek.

Emlékeztette 6ket Isten hiiségére, hogy
teljesitette az orszaggal, valamint annak
pogany lakosaival kapcsolatos igéreteit. Is-
ten folytatni fogja az ellenség kiiizését, de a
népnek engedelmeskednie kell. Mindenek
felett tartsak tavol magukat a nemzetek bal-
vanyimadasatol, vagy a kanaanitakkal valo
Osszehazasodastol. Kiilonben ezek a poga-
nyok allandoé baj forrasa lesznek Izrael sza-
mara.

Egy sem veszett el Isten szavaibol (14.
v.). Ez nem azt jelenti, hogy mostanaig az
egész orszag a zsidok kezébe keriilt, mert
maga az Ur mondta, hogy nem egyszerre
fogja kitlizni a lakosokat, hanem fokozato-
san (5Moéz 7,22). Az a tény, hogy az Urnak
egyetlen igérete sem hiusult meg, erds biz-
tatast jelentett Jozsuénak, hogy siirgesse a
vezetOket a munka befejezésére, amelyet 6
elkezdett. Ehhez az intéshez hozzékapcsolt
egy figyelmeztetést is (5., 16. v.), hogy ha
elfelejtkeznek szovetségérol és a balva-
nyokhoz fordulnak, Jahve ugyanolyan ko-
vetkezetesen ki fogja pusztitani ket errol
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a jo foldrol, ahogy kipusztitotta a kanaa-
nitakat.

Ehhez a fejezethez USZ-i parhuzam a
2Kor 6,14-18. Az elkiiloniilés életbevago
Isten embere szamara. Nem ragaszkodha-
tunk az Urhoz gy, hogy kozben ellensége-
ivel is szOvetségben vagyunk.

G) Jozsué buicsubeszéde Izrael
népéhez (24,1-15)

24,1-14 A masodik bucsubeszédet, amelyet
a néphez intézett, Sikemben mondta el.

Jozsué attekintette Isten népének torté-
nelmét, kezdve Taréval, ¢s folytatva Ab-
raham, Izsak és Jakob idejével. Emlékez-
tette a népet az Egyiptombdl valo hatalmas
szabadulasra, a pusztai vandorlasra és a
moabitak feletti gydzelemre a Jordan keleti
oldalan. Ezutan felidézte belépésiiket az
igéret foldjére, gydzelmiiket Jerikonal, és
Kénaan kiralyainak elpusztitdsat (2-13.
v.). A 7. versben emlitett s6tétség vissza-
utal a 2M6z 14,19-20-ra, ahol a felh6 vila-
gossagot adott az izraelitdknak, és sotétsé-
get az egyiptomiaknak.

Ebben a tomor torténelmi dsszefoglalas-
ban, amely a Mdzes 1. kdnyvétdl Jozsuéig
terjedt, egy tény nyilvanvalo: ez pedig Isten
szuverenitasa. Figyeljik meg, hogy O
mondja el a torténetet: Kivettem (3. v.),
adtam (4. v.), elkiildtem (5. v.), kihoztam
(6-8. v.), nem akartam meghallgatni (10.
v.), kezetekbe adtam (11. v.), bocsatot-
tam (12. v.), adtam (13. v.). Jahveh 6rok
szandékai szerint cselekszik, és ki foghatja
le kezét? Ilyen Istent félni kell, és engedel-
meskedni Neki (14. v.).

Itt nem az UR és a balvanyok kozotti vé-
lasztasrdl van szo6: Jozsué feltételezte, hogy
a nép mar az Istennek vald szolgélat ellen
dontott. Ezért felszolitotta dket, hogy va-
lasszanak azok kozott az istenek kozott,
amelyeknek dseik szolgaltak Mezopotami-
aban, és az emoriak istenei kozott, ame-
lyeket Kénaanban talaltak. J6zsué¢ nemes
dontése onmagara és haznépére vonatkozo-

an 6sztonzés volt az elkovetkez6 hivé nem-
zedékeknek: ,,De én és az én hazam népe
az Urat szolgaljuk!”

H) A szovetség megujitisa Sikemnél
(24,16-28)

24,16-28 Amikor a nép azt igérte, hogy
Jahveht fogja szolgalni, Jézsué ezt mond-
ta: ,,Nem tudjatok ti szolgalni az Urat”
(19. v.). Ez azt jelenti, hogy nem szolgal-
hattak Jahveht, amikor balvanyokat is
imadtak. Jozsué kétségteleniil tudataban
volt, hogy a nép a balvanyimadashoz fog
vonzodni, mert mar akkor idegen istenek
voltak satraikban (23. v.). A nép makacsul
ragaszkodva igért hiiséget Istenének, ezért
Jozsué egy nagy kovet allitott fel emlék-
oszlopnak a cserfa alatt az [zraellel kotott
szovetség tantjaként. (Az UR szent helye
kifejezés, amelyet a 26. vers emlit, nem a
szent satorra vonatkozik, amely Siloban
volt, hanem egyszerlien egy bizonyos szent
helyre).

A balvanyok problémajaval kapcsolat-
ban Carl Armerding a kdvetkezdket irja:

Ugy tiinik, hogy a balvanyiméadas egyike volt
Izrael megrogzott blineinek. Legkorabbi 6se-
ik is mas isteneknek szolgaltak, mint lattuk
(2. v.). Amikor Jakob és csaladja elhagyta
Labant, Rahel magaval vitte apjanak isteneit
(1M6z 31,30-34). De amikor megérkeztek az
orszagba, Jakob elrendelte haznépének, hogy
vessck el ezeket az ,,idegen isteneket”, és el-
asta Oket egy cserfa alatt, amely Sikemben
volt (IMoéz 35,2.4). Most ugyanezen a he-
lyen siirgette Jozsué¢ a sajat nemzedékét,
hogy vessék el azokat az isteneket, amelyek-
nek atyaik szolgaltak (14. v.)."”

I) Jozsué halala

Jozsué szaztiz éves koraban halt meg, és
eltemették orokségének varosaban. Izrael
népe hii maradt az Urhoz, ameddig Jozsué
nemzedékének férfiai éltek. Nem tudjuk, ki
irta a konyv utolsoé versét, de nincs is sziik-

-



i

Jozsué

235

ségiink erre az ismeretre, mert kiilonben
biztosan benne lenne.

Jozsef csontjait, amelyeket Egyiptom-
bol hoztak el sajat kérésére, most eltemet-
ték Sikemben (1M06z 50,24; 2M6z 13,19).

Végiil Eleazar, Aron fia is meghalt, és
eltemették Efraim hegyvidékén.

Ennek a konyvnek utolsd 6t versében
harom temetés van emlitve: Jozsuéé (29-
31.v.), Jozsefé (32. v.) és Eleazaré (33. v.).
Mindharmukat Jozsef teriiletén temették el.

JEGYZETEK

I (Bevezetés) Jensen, Irving L., Joshua,

Rest-Land won (Jozsué, a nyugalom fold;jé-
nek meghdditoja), 14. old.

2 (1,1-9) Sparks, T. Austin, What is man? (Mi
az ember?) 104. old.

3 (2,1) Keil, C. F. és Delitzsch, Franz,
,wJoshua”, in Biblical Commentary on the Old
Testament, (,,J0zsué¢” az Oszdvetségi biblia-
kommentarban), V1:34.

4 (3,14-17) Campbell, Donald K., ,,Joshua”, in
The Bible Knowledge Commentary,
(,J0zsué”, a bibliaismereti kommentdrban),
1:335.

5 (3,14-17) Ugyanott.

© (7,11-26) Blair, Hugh J. ,,Joshua” The New
Bible Commentary (,,J0zsué”, Az uj biblia-
kommentar) 229. old.

7 (8,30-35) Jamieson, R. Fausset, A. R. ¢és
Brown, D, Critical and Experimental Com-
mentary, (Kritikai és gyakorlati kommentar),
11.23.
(10,12-15) Van harom elképzelés, amely el-
fogadja, hogy egyediilallé csoda tortént, és a
kovetkezOképpen magyarazza (nem kima-
gyarazza) a szoveget :
1. Isten valdban visszatartotta (vagy megalli-
totta) a fold forgasat, amig a nap Jozsué felett
volt, ami azt eredményezte, hogy a forgas
negyvennyolc 6raig tartott. Vannak parhuza-
mok mas Osi kultirakban, amelyek ,.egy
hosszl naprol” beszélnek, amely bizony le-
hetett Jozsué hosszu napja.

2. A ,,mozdulatlanul allni” (hébertil: dom) ki-

fejezést ugy forditva, hogy ,,megallni”, vagy

»felbeszakadni” (mint a 2Kir 4,6-ban és a Jsir

2,18-ban, Rev. Karoli ford.), némelyek tgy

latjak ezt, mint imadsagot, hogy enyhiiljon a

Mindhéarman jol szolgaltak Isteniiket és or-
szagukat. Jozsué és Jozsef nagy szabadito
volt életében, Eleazar pedig szabadito volt
halalaban, mert 6 volt a f6pap, és halala tett
szabadda mindenkit, aki menedékvarosba
menekiilt (20,6). A Moézes 1. konyvéhez és
Mobzes 5. konyvéhez hasonldan Jozsué
konyve is a haldl harangjanak kongéasaval
zarul, amely nagy és istenféld férfiak felett
sz6l. ,,Isten eltemeti munkasait, de folytatja
munkajat”.

tliz6 nap Jozsué seregén, és Isten valasza
Jozsué imadsagara a nagyon hosszu jégverés
volt.

3. Vannak, akik ugy gondoljak, hogy mivel
Jozsué koran reggel tamadott, azért imadko-
zott, hogy anap ,,késlekedjen”, és maradjon a
féelhomaly. Aztan a jégverés lehetett Isten va-
lasza iméadsagara.

Ugy tiinik, hogy az elsé elgondolés illik leg-
jobban a szoveghez: ,,Megallt a nap az ég ko-
zepén, nem sietett lenyugodni egy teljes na-
pig” (13b. v.).

9 (10,12-15) Spurgeon, C. H. Spurgeon’s De-
votional Bible (Spurgeon ahitatos bibliaja),
168. old. A szdveg tudomanyos szempontjai-
nak rovid, de segitséget jelentd targyalasahoz
lasd a Difficulties in the Bible (Nehézségek a
Biblidban) c. munkat Torrey, R. A. részérdl
(Chicago: Moody Press, 1907).

10°(10,12-15) Henry, Matthew, Matthew

Henry’s Commentary on the Whole Bible,

(Henry, Matthew kommentarja az egész Bib-

liarol), I1:59.

(10,40-43) Haley, John Alleged Discrepan-

cies of the Bible (A Biblia allitolagos ellent-

mondasai), 324. old.

(13,1-6) Salamon alatt a kiralysag elérte az

Eufratesz foly6 egy részét, amennyiben az

orszagok adofizetdi voltak, de ha a teljes fo-

lyo jelenti az északkeleti hatart, ennek még
jovebeli eseménynek kell lennie.

13 (15,21-63) Keil és Delitzsch fenntartja, hogy
ezek, valamint hasonl6 szamadati problémak
az OSZ-ben, egyszerti masoléi elirasok
(,,Joshua”, 163-64. old). A latszolagos ellent-
mondasokkal kapcsolatos vitdhoz lasd még a
Kroénika 2. konyvéhez irt kommentart.

1
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14 (Rovidebb tanulmany) MacLear, G. F. The
Cambridge Bible for Schools and Colleges,
The Book on Joshua (A Cambridge-i Biblia,
iskolak és kollégiumok szamara, A Jozsué
konyve), 183. old.
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BIRAK KONYVE

,,Sok olyan dolog van a Birdak konyvében, ami megszomoritja az olvaso szivét; talan
nincs is mas kényv a Bibliaban, amely ilyen vilagosan taniiskodna emberi esenddségiink-
76l. De benne vannak az isteni szanalomnak és hosszutiirésnek félre nem értheto jelzései
is... Ahogy megfigyeljiik ezeknek a kisebb szabaditoknak az életét, megérthetjiik, mennyire

sziikség van a modern idokben egy nagyobb Szabaditora, Akinek az élete feddhetetlen,
Aki képes tokéletes szabaditast végrehajtani, nemcsak ideiglenest, hanem orokkévalot.”

BEVEZETES

I. Egyediilall6 helyzete a kinonban

Ebben a magaval ragad6 konyvben egye-
diilallé modon jegyezték fel a torténelem
szamara, hogy Isten miként hoz ki er6t az
emberi gyengeségbdl. Valojaban egy bizo-
nyos értelemben a Birak kdnyve a kovetke-
z0 harom versnek a kommentarja: ,,S6t
azokat valasztotta ki az Isten, akik a vilag
szemében bolondok, hogy megszégyenitse
a bolcseket, és azokat valasztotta ki az Is-
ten, akik a vildg szemében erdtlenek, hogy
megszégyenitse az erOseket: és azokat va-
lasztotta ki az Isten, akik a vilag szemében
nem elokeldk, sot lenézettek; és a semmi-
ket, hogy semmikké tegye a valamiket;
hogy egyetlen ember se dicsekedjék az Is-
ten szine el6tt” (1Kor 1,27-29). Példaul
Ehtd balkezes benjaminita volt (3,12-30),
a bal kezet pedig gyengébbnek gondoljuk a
jobbnal. Samgar 0kor-6sztokét hasznalt,
egy gyenge, szanalmas fegyvert, amellyel
600 ellenséget 61t meg (3,31). Debodra a
»gyengébb nem” képviseldje volt (bar 6
maga nem volt gyenge!) (4,1-5,31). Barak
10.000 gyalogos katonaja, emberileg szol-
va gyenge ellenfele volt Sisera 900 vas
harckocsijanak (4,10.13). J&él is a gyen-
gébb nem tagja volt, aki megodlte Siserat,
egy satorcoveket vert at annak koponyéjan
(4,21). A coveket bal kezében tartotta
(5,26, Szeptuaginta). Gedeon olyan sereg-
gel vonult az ellenség ellen, amelyet Isten
32 000-r61 300 fére csokkentett (7,1-8). Az

Arthur E. Cundall

arpakenyér, a szegény ember eledele insé-
get ¢és erétlenséget sugall (7,13). Gedeon
hadseregének szokatlan fegyverzete cse-
répfazekakbol, faklyakbol és kiirtokbdol allt
(7,16), és a cserépfazekakat Osszetorték
(7,19). Abimelek egy né kezétdl esett el,
aki egy darab malomkdvet dobott ra (9,53).
,»1014” neve azt jelenti, hogy féreg (10,1).
Amikor Samson édesanyjaval talalkozunk,
6 névtelen, meddd asszony (13,2). Samson
pedig 1000 filiszteust egy szamar-allcsont-
tal vert agyon (15,15).

I1. Szerzéség

Bar a Birak konyvében nem szerepel a szer-
z6 neve, a zsido Talmud és korai keresztyén
hagyomany azt mondja, hogy a Birak kdny-
vét, Ruth konyvét és Samuel konyveit Sa-
muel irta. Ezt a nézetet alatdmaszthatja az
1Sam 10,25, amely arra utal, hogy a proféta
volt az ir6. Az iras keletkezésérdl talalhato
belsd jelek legalabbis illenek Samuel idejé-
hez.

II1. Keletkezési ido

A Birdk konyvének megirdsara a legjobb
datum a monarchia elsé fél-évszazada (Kr.
e. 1050-1000) a kdvetkezd okokbol:

Mindenekeldtt az az ismétlédd kifeje-
z¢s, hogy ,,azokban a napokban nem volt
kiraly Izraelben” (17,6; 18,1; 19,1; 21,25),
azt sugallja, hogy a megiras idején mar volt
kiraly.

Masodszor, mivel az 1,21 azt mutatja,
hogy a jebusziak még Jeruzsalemben vol-

-
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tak, sziikségszertien korabbi id6pontrol van
sz6 annal, mint amikor David elfoglalta Je-
ruzsalemet. Végil az 1,29-ben emlitett
Gézert késobb a Farad adta Salamonnak
naszajandékul, ami ezt az eseményt meg-
el6z6 keletkezési id6re utal. fgy Saul ural-
kodasanak ideje, vagy David hatalméanak
korai évei latszanak nagyon val6szintinek.

IV. Hattér és téma

A Birak konyve Izrael nemzetének torté-
nelmét azutan kezdi el, miutan J6zsué nem-
zedéke meghalt. A nép elmulasztotta, hogy
teljesen kilizze Kanaan pogany lakoéit. Va-
l6jaban Gsszekeveredtek a poganyokkal és
balvanyimadast gyakoroltak. Ennek ered-
ményeképpen Isten Gjra és Ojra kiszolgal-
tatta népét pogany elnyomok kezébe. Ez a
leigazottsag eljuttatta a zsidokat a biinbanat
és toredelem éallapotaba. Amikor az Urhoz
kialtottak, hogy szabaditsa meg 6ket, O bi-
rakat tamasztott. Ezekrol a vezetékrol kap-
ta a konyv a nevét.

A konyvben leirt események mintegy
325 évet olelnek fel, Otniéltél Samsonig.

A birak inkabb katonai vezetOk voltak,
mint jogligyekkel foglalkozé6 emberek. A
hit hosi tetteivel végrehajtottak Isten itéle-
tét, vagyis legyozték elnyomoikat, ezaltal
helyreallitva bizonyos mértékli békességet
és szabadsagot a nép szamara. Tizenkét
Bir6 tamadt, hogy megszabaditsa Izraelt.
Némelyek terjedelmes részt kaptak a
konyvben, mig masokat csak egy, vagy két
vers emlit. Kilenc kiilonbdz6 torzsbdl jottek
és megszabaditottak népiiket a mezopota-
miaktol, moabitaktol, filiszteusoktol, kana-
anitaktol, midjanitaktol és ammonitaktol.
Egy bir6 sem uralta az egész nemzetet Sa-
muelig.

A Birak konyve nem tart szigoru idéren-
di sorrendet. Az elsd két fejezet bevezetd
anyagot tartalmaz, amely részben torténeti,
részben profétai jellegii. A magukrol a bi-
rakrol szolo feljegyzés (3-16. fej.) nem
sziikségszerlien kronologikus. A birdk né-
melyike ugyanabban az idében gydzhetett

az ellenségek felett, csak az orszdg mas ré-
szeiben. Fontos, hogy erre emlékezziink,
mert ha egyszertien 6sszeadjuk a konyvben
emlitett évek szamat, az tobb, mint 400, ez
pedig hosszabb id6, mint amennyit a Biblia
megad erre a periddusra (Csel 13,19-20;
1Kir 6,1).

A zard fejezetek (17-21) feljegyeznek
eseményeket, amelyek a birak ideje alatt
torténtek, de ezek azért keriiltek a konyv
végére, hogy képet adjanak arrdl a vallasi,
erkdlesi és polgari romlottsagrol, amely
Izraelben uralkodott ebben az idében. Az
idok jellegét jol leirja a kulcs-vers (17,6):
,,Abban az idében nem volt kiraly Izrael-
ben, mindenki azt csinalta, ami neki tet-
szett.”.

Ha hissziik, hogy Isten minden szava
igaz, és hogy az egész Szentirds hasznos,
akkor ebbdl az kovetkezik, hogy a Birdk
konyve fontos szellemi témakat és tanulsa-
gokat tartalmaz szdmunkra. Ezeknek a ta-
nulsdgoknak némelyike el van rejtve a po-
gany elnyomok nevében, valamint a
birakéban, akik megszabaditottak Izraelt.
Az elnyomok ennek a vilagnak a hatalmat
jelképezik, amely arra torekszik, hogy Isten
népét rabszolgasagba dontse. A birdk azo-
kat az eszkdzoket szimbolizaljak, amelyek
altal megvivjuk a szellemi haborut.

Magyarazatainkba belevettiink néhany
gyakorlati alkalmazast, melyek koziil sok
szarmazik régi, klasszikus munkéakbol.!

Mindig fennall annak a veszélye, hogy a
példékat, vagy eloképeket szElsdséges mo-
don magyardzzak. Megpréobaltunk elkeriil-
ni minden olyan értelmezést, amely erdlte-
tett, vagy a fantdzia sziilte volna. Azt is
hozza kell tenni, hogy néhany név jelentése
bizonytalan. Ahol ilyesmi lehetséges, alter-
nativ jelentéseket adtunk meg.

VAZLAT

I. VISSZAPILLANTAS ES ELORE
TEKINTES (1,1-3,6)
A) Visszatekintés (1,1-2,10)
B) Eloéretekintés (2,11-3,6)

-
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II. A BIRAK IDEJE (3,7-16,31)
A) Otniél (3,7-11)
B) Ehud (3,12-30)
C) Samgar (3,31)
D) Debora és Barak (4-5. fej)
1. Torténetiik prozaban (4. fej)
2. Torténetiik énekben (5. fej.)
E) Gedeon (6,1-8,32)
1. Gedeon elhivasa szolgalatra
(6. fej.)
2. Gedeon haromszaza (7. fej.)
3. Gedeon gy6zelme a
filiszteusok felett (8,1-32)
F) Abimelek bitorl6 magatartasa
(8,33-9,57)
G) Tola és Jair
H) Jefte (10,6-12,7)
1. Izrael nyomorusaga (10,6-18)
2. Jefte, Izrael védelmezdje
(11,1-28)

KOMMENTAR

I. VISSZAPILLANTAS ES
ELORETEKINTES (1,1-3,6)

A) Visszatekintés (1,1-2,10)

1,1-3 J6zsué halala utan (vo.: 2,8) Juda tor-
zse vette at a vezetd szerepet délen a kana-
anitak elleni harcban. Juda, Isten gy6zel-
mi igérete ellenére Simeon torzsének
segitségét kérte, mutatva, hogy hitiik meg-
gyengiilt ahhoz, hogy teljesen Isten szava-
tol fiiggjenek.

1,4-7 Els6 gyozelmiiket Bezek lakoi fe-
lett arattak. Tizezer ember megolése utdn
levagtak a kiraly hiivelykujjait és nagy
labujjait, mert 6 is ezt tette ellenségeivel.
Haldlra kellett volna adni, mivel az Ur ezt
parancsolta (5SMoz 7,24), ehelyett azonban
csak megcsonkitottak. Ezutan elvitték Jeru-
zsalembe, ahol késébb meghalt. Ez elére
veti arnyékat Izrdel engedetlenségének az
orszagukban laké poganyokkal vald banas-
modot illetden. Ahelyett, hogy az izraelitak
teljesen megsemmisitették volna, csak

3. Jefte iinnepélyes fogadalma
(11,29-40)
4. Jefte lemészaroltatja az
efraimitakat (12,1-7)
5. Tbcén, El6n és Abdén
(12,8-15)
6. Samson (13-16. fej.)
7. Séamson istenféld droksége
(13. fej.)
8. Samson iinnepi lakomaja és ta-
lalos kérdése (14. fej.)
9. Samson megtorlésai (15. fej.)
10. Samsont raszedi Delila
(16. fej.)
I1I. VALLASI, ERKOLCSIL, ES POLITI-
KAI HANYATLAS (17-21. FEJ.)
A) Mika vallas-alapitasa (17. fej.)
B) Mika és a danitak (18. fej.)
C) A lévita és agyasa (19. fej.)
D) A hébora Benjaminnal (20-21. fej.)

megnyomoritottak 6ket. Az ilyen részleges
engedelmesség valdjaban engedetlenség volt,
¢és dragan megfizetnek majd érte az elko-
vetkez6 napokban.

Juda bizonyos mértékig sikeres volt Je-
ruzsalem ellen, a varost langba boritotta.
De sem Juda, sem Benjamin nem tudta ki-
lizni a jebusziakat az erddjiikbdl (lasd a
J6zs 15,21-63-hoz irt kommentart.) Ez nem
tortént meg David idejéig (2Sam 5,6-7).

Hebron elfoglaldsat itt Judanak tulaj-
donitjak; a Jozs 14. és 15. mondja el, hogy
Kaléb volt felelds ennek a varosnak az el-
foglalasaért. Itt nincs ellentmondas, mivel
Kaléb Juda torzsébdl szarmazott. Ezek a
versek (9-10.) feltehetéen Kaléb hoditasara
vonatkoznak (vo.: 20. v.), nem pedig egy
ezt kovetd hadjaratra Jozsué halala utan,
mint ahogy Kirjat-Széfer Otniél altali el-
foglalasa is meg van ismételve a 11-15.
versben, noha korabban tortént (Jozs
15,16-19).

-
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1,16 A kénitak tovabbra is Juda fiaival
laktak, bar igazan sohasem tértek meg.

1,17-21 Juda tovabbi hoditasai: Hor-
ma, Gaza, Askelén és Ekron, de a gy6zel-
mek nem voltak teljesek. A volgy lakoéinak
vas harci kocsijaik voltak, és Judanak
nem volt hite, hogy tamadast inditson elle-
niik. Nem voltak hajlandok nehéz koriilmé-
nyek kozott rendiiletleniil kitartani. A 21.
vers mutatja, hogy a Birak konyvét azeldtt
irtak, miel6tt David bevette volna Jeruzsa-
lemet.

1,22-26 Csak Joézsef két torzse mondha-
tott magaénak tovabbi gy6zelmeket. (Le-
het, hogy ezek a versek Bétel akkori elfog-
lalasara vonatkoznak, amikor Jozsué még
¢letben volt [Jozs 12,16], ugyanugy, aho-
gyan a Hebronnal ¢és Kirjat-Széferrel kap-
csolatos korabbi versek visszatérnek a nagy
hadvezér napjaihoz). Ok megtdmadtak Bé-
tel varosat, amelyet korabban Liznak
neveztek, és elpusztitottak. De hiba volt
biztonsagot igérniiik egy egylttmiikodo-
nek. Ez azonnal hozzakezdett egy masik
varos épitéséhez, amelynek neve Luz lett a
hettitak orszagaban. A meg nem itélt biin
tovabb él, és késObb szembesiilni kell vele.

1,27-36 A fejezet hatra 1év6 része meg-
nevez hét kozponti és északi torzset, akik
nem tudtak Kkilizni a kdnaanitikat sajat
tertiletiikrél: Benjamint (21.v.), Manassét
(27-28. v.), Efraimot (29. v.), Zebulont
(30. v.), Asért (31-32. v.), Naftalit (33. v.)
és Dant (43-36).

2,1-5 Az UR angyala (az Ur Jézus) Bo-
kimban (halottsiratok) megfeddte a népet
engedetlensége miatt. Az 1. vers azt mond-
ja, hogy feljott Gilgalbol (az aldas helyé-
r6l) Bokimba (a konnyhullatds helyére).
Izrédel a gy6zelem helyérdl a gyaszolas he-
lyére ment. Elmulasztottak kitizni a kdnaa-
nitakat, és lerombolni balvanyimadoé olta-
raikat. Ezért az Ur megtagadta, hogy
kitizze az orszag lakosait, hanem ehelyett
megengedte, hogy gyotorjek az izraelita-
kat. Az 1-5. vers megadja igy a bekovetke-
zett elnyomads alapvetd okat. Nem csoda,

hogy a nép sirt, és a helyet Békimnak
hivtak!

2,6-10 A 6-10. vers felidézi Jozsué életé-
nek végeét, és a nemzedéket, amely 6t tilél-
te. Az 5Moz 6-ban az Ur tobb hatarozott pa-
rancsot adott népének. Az azoknak valo
engedelmesség elmulasztasa vezetett a 10.
versben leirt bajoknak szomoru allapota-
hoz, ahol lathato, hogy a szellemi vezetés
hianya Isten népe részérdl az engedelmes-
ség megfeleld elmulasztasahoz vezet. Az
el6z6 nemzedék nem tanitotta meg gyer-
mekeit arra, hogy féljék az URat, és meg-
tartsak parancsolatait. Az apak hanyagsaga
fiaik hitehagyasahoz vezetett.

B) Eloretekintés (2,11-3,6)

Masrészt viszont a hatra 1évo versek eldre-
tekintést adnak a birdk teljes korszakara.
Nyomon kovetik azt a négyes ciklust,
amely ezt az idot jellemezte:

Biin (11-13. v.)

Leigazottsag (14-15. v.)

Esedezés (itt nincs kimondva, de 1asd:
3.9; 3,15; 4,3 stb.)

Megszabadulas (16-18. v.)

A magatartasnak ez a képe a kdvetkezo-
képpen is le van irva:

Lazadas

Biintetés

Biinbénat

Nyugalom

A Birak konyvének ez az Osszegezése
(11-19. v.), amint Jensen kimutatja, fokusz-
ba helyez két eltérd igazsagot, amely az
egész konyvben megmutatkozik:

(1) az emberi sziv reménytelen gonoszsagat,
feltarva annak halatlansagat, konoksagat, 1a-
zadéasat és ostobasagat; (2) Isten kitartasat,
tiirelmét, szeretetét és irgalmat. Mas bibliai
kényv nem allitja ezt a két igazsagot ilyen
¢lesen szembe — Izrael teljes bukasat, és
Jahveh 6rokos kegyelmét!?

2,20-23 Minthogy Izrdel makacsul ra-
gaszkodott az engedetlenséghez, Isten ugy
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dontott, hogy engedi a nemzeteket az or-
szagban maradni, mint népe elleni biinte-
tést. Nem az engedetlenség miatti biintetés
volt az egyetlen ok, hogy az Ur nem tizétt ki
minden kanaanitat. Azért is hagyta ott oket,
hogy megprobalja Izraelt (22. v.; 3,4) és
kiképezze habortra a kovetkezd nemzedé-
keket (3,1-2). Képet nyerhetiink ebbdl,
hogy miért engedi az Ur, hogy a hivék
problémakon és megprobaltatasokon men-
jenek keresztiil. Tudni akarja, hogy ,.ra-
gaszkodnak-e az UR utjahoz,... vagy pe-
dig nem?” (22. v.).

3,1-4 Azokat a nemzeteket, amelyek ott
maradtak probaként Izrael szamara, a 3. vers
sorolja fel: a filiszteusok ot fejedelme, az
osszes kanaani, a szidoniak és a hivviek,
akik a Libanon hegyvidékén laktak.

Most kezdetét veszi az elsd ciklus: blin
(5-7. v.); leigazottsag (8. v.); esedezés (9a.
v.); megszabadulas (9b-11. v.).

3,5-6 A hét pogany nemzetbdl hatot 1at-
hatunk, akik kozott az izraelitdk éltek. A
harmadik versben felsorolt listahoz itt hoz-
zajonnek még a hettitak, emoriak,
perizziek, hivviek és jebusziak. A hetedi-
kek a girgasiak voltak (Jozs 3,10; 24,11).

Dr. Cohen hajszalpontosan, tomoren
megallapitja minden egyes lefelé mutato
ciklus kezdetét:

Az izraelitdk nem torédtek Mozes figyel-
meztetésével (SMoz 7,3), és Osszehazasod-
tak az 6shonos nemzetekkel, amelynek ko-
vetkezménye volt azok rosszra csabitd
vallasgyakorlatanak elfogadasa.’

II. A BIRAK IDEJE (3,7-16,31)

A) Otniél (3,7-11)

3,7-8 A nép gonoszsagot cselekedett az
Ur elétt azzal, hogy sszehazasodtak a po-
ganyokkal és azutan az 6 isteneiket imad-
tak. A tisztatalansag és erkdlcstelenség (6.
v.) balvanyimadashoz vezet (7. v.). Isten
mar korabban figyelmeztette dket annak
sulyos kovetkezményeire, ha Osszekeve-

rednek Kéanaan pogany lakdival. Szent nép
voltak, és el kellett kiiloniilnitik a tisztata-
lansagtol, ha meg akartak ismerni Isten al-
dasait (5SMo6z 7,3-6). Isten azzal biintette
Izréelt, hogy Kiisan-Risataimnak, Mezo-
potamia Kkirdlyanak kezébe adta dket
nyolc évre. Neve azt jelenti, hogy Kus, a
kétszeres gonoszsag embere.

3,9-11 Népe blinbano kialtasara valaszul
ekkor az UR Otniélt tAmasztotta, aki
Kaléb unokadccse volt, hogy szabaditsa
meg Oket ellenségeiktdl, és teremtsen békét
negyven évre. Otniél (Isten oroszlanja)
el6zoleg bevette Kirjat-Széfert (a konyv va-
rosa), nevét Debirre (egy €0 szenthely) val-
toztatva. Ez az, amit a hit Isten Igéjével cse-
lekszik.

B) Ehud (3,12-30)

3,12-14 A masodik ciklusban Izrael
Eglonnak, Moab Kiralyanak hatalma ala
kertilt tizennyolc évre.

3,15-30 Az a katonai vezetd, akit Isten
ekkor adott Izraelnek Ehud volt, egy Ben-
jamin torzsébdl szarmazo balkezes férfi. Ot
bizta meg a nép, hogy vigyen ajandékot
adoként Eglon kiralynak. Elrejtett egy
kétélii kardot a ruhaja alatt. Miutan oda-
adta az ajandékot, a kiraly feltehetden meg-
konnyebbiilt zsido alattvaldinak magatartasat
illetéen. Akkor Ehtid magankihallgatast
kért, hogy egy titkos iizenetrdl targyalja-
nak. Amikor minden szolgalé személyze-
tet kikiildtek, Emid megolte a kiralyt és el-
menekiilt. Mire a tettet felfedezték, Ehad
Osszegyujtotte Izrael férfiait, Moab ellen
vonult, ¢és levagott koriilbeliil tizezer
visszavonulo katonat. Izrael ezutan nyolc-
van évre nyugalmat ¢lvezett.

Ha az elmélkedésbol (Gera, 15. v.) di-
cséités (Ehad) sziiletik, a vildg fejedelme
(Eglon) megsemmisiil az éles, kétéli kard
(a Biblia) altal, még akkor is, ha az [gét egy
balkezes ember hasznalja.

Otniél Judabol szarmazott, Izrael legha-
talmasabb torzsébél. Ehad Benjaminbol, a
mai legkisebb torzsbol. Isten felhasznalhat
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nagyot, vagy kicsit, hogy kivivja a gy6zel-
met, mivel a hatalom mindenképpen Otéle
van. Az emberek csupan a szabaditas vég-
rehajtoi, nem pedig a megszerzoi.

C) Samgar (3,31)

3,31 Erre a birdra csak egy verset szan az
Ige. Megolt hatszaz filiszteus férfit egy
okorosztokével (egy éles, hegyes eszkoz-

zel, amelyet az 6krok 6sztokélésére hasznal-
tak). Ez ujabb eset a Birdk konyvében, ahol
Isten valamilyen ,,gyenge dolgot” hasznalt
fel, hogy hatalmas gyézelmet érjen el. Egy
zarandok (Samgar) ligyesen kezelve Isten
Igéjet (6sztoke — lasd Préd 12,11 [Revidealt
Karoli]) tonkreverheti Isten népe kozott a
csavargokat (filiszteusok).

. Jelentés vagy ti- Az' el?y?- Megszaba- . A ny}lgz?-
Elnyomo mas évei- o Jelentés lom évei- Igehely
pus . dité .
nek szama nek szama
E;lsf;laqi-m Kus —kétszeres Isten oroszlanja
, . |gonoszsag embere 8 Otniél y 40 3,7-11
Mezopotamia |2 .75 ) (Az Isten hatalma)
. Ondicsoités, gég
kiralya
Eglon. Kor
Mob kirdlya Vilagias 18 Ehud Fenség 80 3,12-30
munka
Csavargok
Filiszteusok Isten népe kozot?, Samgar Idegen vagy zaran- 331
vagy testies valla- dok
50ssag
Jébin Megértés vagy
a kanaani emberi értelem
Hacor kiralya | Letelepedés Barak Villam
. 20 40 4,1-5,31
Sisera, a had- | Csatasor Debora Méh
vezér Jelentése
ismeretlen
Gedeon A kivagé Pereljen 40 6,1-8,35
(Jerubbaal) | Baal magaért, vagy
Baallal kiizdo
Midjanitak | F1are, viszaly, 7 Abimelek, | Apam kiraly volt 3 9,1-57
avilag egy bitorld
Tola Egy féreg 23 10,1-2
Jair Fényado 22 10,3-5
Jefte Nyitni fog
Ibcan Jelentése
. Racionalizmus bizonytalan 10,6-12,7
Ammonitak . 18 ,
vagy hamis tan Elon Jelentése 10 12,8-15
bizonytalan
Abdon Szolgalat 8
e Testies vallasos- . .
Filiszteusok ség 40 Samson Kis nap 20 13,1-16,31
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D) Debora és Barak (4-5. fej.)

1. Torténetiik prézaban (4. fej.)

4,1-3 A kovetkezd elnyomd Jabin volt,
Hacornak, a kanaanita eréditménynek a
kiralya. Hadvezére Sisera volt. Hires Ki-
lencszaz harckocsijaval husz éven ke-
resztiil tartotta uralma alatt az izraelitakat.

4,4-9 Isten ekkor nem férfit tamasztott.
A ,,gyengébb nem” egy tagjat tamasztotta,
egy Debéra nevii préfétanét. (Nem nor-
malis dolog, hogy egy né a szellemi tekin-
tély ilyen helyét foglalja el, de ez a hanyatlas
ideje volt. Ezt nem lehet ugy alkalmazni,
mint a n szerepének példajat a mai gyiile-
kezetben, minthogy 6 a kivétel, és nem a
szabaly. Raadasul ez Izrael volt, nem a
Gyiilekezet). Debora megbizta Barakot,
hogy menjen északra, és tamadja meg
Sisera erdit, de 6 megtagadta, hogy elmen-
jen, hacsak Debora el nem kiséri. A vezetd
szerept6l vald vonakodasa miatt azt mond-
ta neki az asszony, hogy a Sisera feletti
gy6zelem nem neki adatik majd, hanem
egy nonek.

Debora vette kézbe a kezdeményezést
azzal, hogy hivatta Barakot, ¢és arra utasi-
totta, hogy tdmadja meg harcban Siserat,
ahogyan az Ur megparancsolta. De nem
Deborat, hanem Barakot dicséri hitéért a
Zsid 11,32. Bar el6szor némileg tétovazott,
engedelmeskedett hit altal az Urnak, és
megszabaditotta Izraelt. (A NIV szerint
Hébab a 11. versben ugy van feltiintetve,
mint Mozes sogora [ahogyan a magyar
Ref. valtozatban], nem pedig, mint apésa,
ahogyan az NKJV-ben [és a magyar Revi-
dealt Karoli valtozatban]).

Barak nyiltan megmutatta 10 000-es hadere-
jéta Tabor-hegy déli lejtdin. Sisera bekapta a
csalétket. O és harci kocsijai atvagtak a sza-
raz Kison folyomedren a Hardsettl délre
1évo gazlonal. Versenyezve vagtattak délke-
letre az Osi orszagut mentén Taanak iranyaba.
A délrdl, Efraimbol jovo izraelitdk bementek
a volgybe Jeninnél (5,14), csatlakoztak a

Barakkal 1év6 er6khdz, valamint a volgyben
lévé északi csapataihoz Taanak alatt,
Kisontol délre. Debora kiadta a jelszot a ta-
madasra (14). Gyalogosok harckocsik ellen!
Ebben a kritikus pillanatban eleredt az esd,
mocsarra valtoztatva a siksagot és alaposan
Osszezavarva a harckocsikat és lovakat (5,4).
Az elény most mar teljesen a gyalogsag mel-
lett volt. ...Barak siettette a tamadast. Sisera
elszakadt embereitdl és menekiilt. A vezetd
nélkiil maradt csapatok, amelyek nem szok-
tak a gyalogos harchoz, futottak a tamasz-
pontjukra. Az esd tovabb esett, és a Kison
aradatta duzzadt. Azokat, akiket nem Gltek
meg az izraelitak iild6zés kdzben, elsodorta a
Kisén, amikor megprobaltak atjutni a gazlon
Haroésetnél... [10-16. v.; 1asd: 5,20-21] (Daily
Notes of the Scripture Union {A Szentiras
Egyesiilet napi jegyzetei})

4,17-24 Sisera, menedéket keresve, a
kéni Jaél satraban ételt és szallast kapott.
Mig aludt, Jaél belevert egy satorcoveket
a halantékaba. Amikor Barak ott haladt el
ildozés kozben, Jaél hivta, hogy nézze
meg ellenségének holttestét. fgy teljesedett
be Deboéranak a 9. versben mondott profé-
cidja. Isten csak egy haziméhet (Debora)
hasznalt fel, hogy levesse az emberi értel-
met (Jabin), amikor felmagasztalta magat
Isten ismeretével szemben. Az itélet ugy
jott az ellenségre, mint a villam (Barak).
Jaél (hegymaszd) egy satorcoveket hasz-
nalt (zarandok életének tanujat), hogy le-
torje a hatalmas ember elbizakodottsagat.
A poroly az Igérdl beszél (Jer 23,29).

2. Torténetiik énekben (5. fej.)

5,1-5 Deboéra és Barak ¢neke az ihletett
irodalom klasszikus darabja. Debora az UR
dicséretével kezdte, majd felidézte az Ur
diadalmenetét, amikor az izraelitdk elhagy-
tak Edom hatarait, hogy az igéret foldje
felé haladjanak. Minden ellenallas elolvadt
Izrael Ur Istenének fensége elétt.

5,6-7 Aztan leirta a Samgar napjaiban
uralkodd viszonyokat. A vész olyan nagy
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volt, hogy az orszagutak elnéptelenedtek.
Az utazdk ritkabban hasznaltak a kozvet-
len utakat azért, hogy elkeriiljék a rablo-
bandéakat. A falusiak nem mertek kimenni
hazaikbol — vagyis addig, amig Debora fel
nem Kkelt.

5,8 Mivel az emberek balvanyokhoz for-
dultak, az orszag haborira és vérontasra
adatott, és Izraelnek nem voltak fegyverei,
amelyekkel harcolhatott volna.

5,9-15 De amikor Isten Deborat és Ba-
rakot tamasztotta, Izrael néhany vezetdje
¢és néhanyan a nép koziil batran eléreléptek,
hogy segitsenek. Voltak férfiak Efraimbol,
férfiak Benjaminbél ¢s Makirbél (Manas-
sé torzsébol), valamint Zebulonbol és Is-
sakarbol.

5,16-17 Aztan azokroél emlékezett meg
Debora, akik nem jottek segiteni. Riben
szivében nagy fontolgatasok voltak, de a
juhaklok kozott maradt. Gilead (Gad)
nem kelt 4t a Jordanon, hogy részt vegyen
a csatdban. Dan a hajékban maradt, Asér
pedig tétleniil iilt a tengerparton.

A Szentiras gondosan feljegyzi azokat,
akik harcoltak a csataban, és azokat is, akik
csak szemlélédtek, és nem voltak hajlando-
ak biztonsagukat kockaztatni Jahveh tigyé-
ért. fgy van ez ma is: Az Ur ismeri azokat,
akik tevékenyen szemben allnak a vilaggal
¢és a gonosszal, és azokat is, akik Olbe tett
kézzel tilnek és csak egyszer(i megfigyelok.
Eljon majd a jutalomnak napja, de az a
veszteségnek napja is lesz (1Kor 3,10-15).

5,18-22 Zebulon és Naftali kiemelked6
volt, életét kockaztatva Jahvehért ingyen
(nem vettek el eziist zsikmanyt). Ott vol-
tak a csata stirijében Kdnaan Kkiralyai el-
len. A természet er6i mellettiik voltak, mert
8k az Ur oldalan alltak.

5,23-27 Méroz atokra itéltetett, mert
nem jott Jahveh segitségére. Ennek a va-
rosnak a férfiai k6zombosek maradtak,
amikor segitségre volt sziikség az ellenség
ellen. De Jaél, a satorlako, aldott batorsa-
gaért és ravaszsagaért, ahogy elpusztitotta
Siserat. Urunk édesanyja az egyetlen ma-

sik nd, akit aldottnak neveznek az asszo-
nyok kozott (Lk 1,42).

5,28-31 Sisera anyja id6kdzben az abla-
kon nézett ki, varva fiat, hogy visszatér a
gyOzelem zsdkmanyaival. Nem értette, mi-
ért késik. Legbdlcsebb udvarhélgye vi-
gasztalta, hogy talan a hadizsakmanyt oszt-
ja el embereivel. De Sisera sohasem fog
visszatérni. Legyen ugyanez a sorsa Jahveh
minden ellenségének.

Masrészt viszont azok, akik szeretik az
Urat, legyenek olyanok, mint a felkel6 nap.
A fejezet azzal a megallapitassal zarul,
hogy Sisera haldla utan az orszagnak
negyven évig nyugalma volt.

E) Gedeon (6,1-8,32)

1. Gedeon elhivasa szolgalatra
(6. fej.)

6,1-6 A kovetkezO ciklusban az izraelitakat
a midjanitak nyomorgattak. Ezek fosztoga-
t6 beduin bandak voltak, amelyek portyazo
rablo hadjaratokat vezettek Izrael terménye-
ire, saskakhoz hasonloan lecsupaszitva a
foldet, elrabolva az allatallomanyt. Izrael
visszaesése szegénységet, szolgasagot és
félelmet eredményezett. Azok, akiket Izra-
el egykor legydzott, most uraiva lettek.
Amikor, mint keresztyének, elfordulunk az
Urtol, régi szokéasaink rabul ejtenek és erdt-
lenné is tesznek benniinket.

6,7-16 Amikor Izrael az Urhoz kialtott
segitségért, O el6szor egy proéfétat kiil-
dott, hogy emlékeztesse dket balvanyima-
dasukra. Aztan az Ur angyala, akirdl ugy
gondoljuk, hogy a megtestesiilése elotti
Krisztus (lasd az alabbi rovidebb tanul-
manyt), megjelent egy férfinek Manassé-
bol, akit Gedeonnak hivtak, amikor titkon
gabonat csépelt egy borsajtoban... hogy
elrejtse a midjanitak el6l. Az angyal azt
mondta ennek az ,,erds vitéznek”, hogy Is-
ten 6t fogja felhasznalni, hogy megszaba-
ditsa Izraelt Midjantol. Gedeon tiltakozésa
ellenére az angyal megismételte elhivasat
erre a fontos feladatra.
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AZ UR ANGYALA

Az Ur (Jahveh) angyala az Ur Jézus Krisz-
tus, testté létele clbtti megjelenésében.
Azoknak az igehelyeknek a tanulmanyoza-
sa, ahol az Ige megemliti, vilagossa teszi,
hogy Istenrdl van szo, aki a Szentharomsag
masodik személye.

El6szor is a Szentiras mutatja, hogy Is-
ten. Amikor megjelent Hagarnak, 6 felis-
merte, hogy Isten jelenlétében volt; ugy
utalva ra, mint ,a latas Istenére” (1Moz
16,13). Abrahammal beszélve a Mérija he-
gyén, az angyal ,,az UR-ként” azonositotta
magat (héberiil JHVH, vagyis Jahveh;
1Moz 22,16). Jakob hallotta, hogy az an-
gyal Gigy mutatkozott be, mint Bétel Istene
(1Mo6z 31,11-13). Amikor Izrael megaldot-
ta Jozsefet, az ,,Isten” és ,,az angyal” meg-
nevezéseket szinonimakként hasznalta
(1Moz 48,15-16). Az égd csipkebokornal
,az UR angyala” volt, aki megjelent (2M6z
3,2), de Mozes ,,elrejtette arcat, mert félt Is-
tenre tekinteni” (2Moéz 3,6). Az Ur, aki
Izrael el6tt ment felhdoszlopban (2Moz
13,21), nem mas volt, mint ,,az Isten angya-
la” (2Moz 14,19). Gedeon félt, hogy meg
fog halni, mert latta Istent, amikor az UR
angyalat latta (Bir 6,22-23). Az UR angyala
azt mondta Manoahnak, hogy a neve Cso-
dalatos (Bir 13,18), ami Isten egyik neve
(Ezs 9,6). Amikor Jakéb kiizdott az angyal-
lal, Istennel kiizdott (Hos 12,3-4). Ezek
meggy6z0 bizonyitékai annak, hogy ami-
kor az OSZ az UR angyaléra hivatkozik, az
az istenségére vald utalast is jelent.

John E. Walvoord (akit Chafer idéz)
négy érvvel tdmasztja ezt ala:

,(a) A Masodik Személy az Ujszévetség Lat-
hato Istene. (b) Az Oszovetség Jahveh an-
gyala Krisztus testté 1étele utdn mar nem jele-
nik meg. (c) Mind Jahveh angyalat, mind
Krisztust az Atya kiildte. (d) A Jahveh an-
gyala nem lehetett sem az Atya, sem a Szent
Szellem.” Ami a negyedik bizonyitékot ille-
ti, Walvoord azzal folytatja a magyarazatot,

hogy az Atya és a Szellem lathatatlan az em-
ber szamara, és mindkettének anyagtalan
jellege van. Ezt a kovetkeztetést vonja le:
,»Nincs valos oka annak, hogy tagadjuk, hogy
Jahveh angyala a Masodik Személy, mert
minden ismert tény arra mutat, hogy O azo-
nos az Ujszovetség Krisztusaval.”

Jahveh angyalat, Krisztust meg kell kii-
16nboztetni mas angyaloktol, abban, hogy
O nem teremtett 1ény. Az angyalnak’ fordi-
tott sz6 mindkét Testamentumban ,,kove-
tet” jelent; O Jahveh kovere. Igy, amint
Chafer mondja, O csak szolgalatat tekintve
,angyal”.6

6,17-24 Gedeon megértette, hogy az Ur-
ral besz¢€l, ezért jelet kért. Aztan egy fiatal
kecskét és kovasztalan kenyeret készitett
aldozatul. Amikor az Angyal megérintet-
te botjaval az aldozatot, és azt tiiz emész-
tette meg, Gedeon tudta, hogy az Ur jelen-
létében van, és félt, hogy meghal. De az
UR megnyugtatta azokkal a szavakkal,
hogy ,,békesség néked”, és Gedeon ezutan
oltart épitett, és elnevezte Jahveh-Salom-
nak (revidealt Karoli). (Az UR a békesség.)

6,25-32 Azon az éjszakan az Urnak en-
gedelmeskedve Gedeon lerombolt egy ol-
tart, amelyet apja épitett Baalnak, a mel-
lette 1évé szent fat pedig kivagta, és
helyettiik felépitett egy masik oltart Jah-
vehnek. Reggel a varos férfiai meg akar-
tak 6lni ezért a vakmerd tettéért. Apja, Joas
azonban kozbelépett, mondvan, hogy ha
Baal valdban isten, akkor majd képes lesz
megvédeni magat. Jéas kijelentette, hogy
aki kiall Baal tigyéért, meg fog halni. Gede-
onnak a Jerubbaal melléknevet adtak, ami
azt jelenti, hogy ,,pereljen vele a Baal (sa-
jat magaért)”.

Néhanyan hibaztathatjak Gedeont azért,
hogy az oltart félelem miatt éjszaka rom-
bolta le. Mi azonban nem veszithetjiik szem
eldl azt a tényt, hogy engedelmeskedett az
Urnak. Félelme nem akadalyozta meg ab-
ban, hogy engedelmes legyen. Mindnya-

-
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junknak vannak félelmei, és a félelem 6n-
magaban nem sziikségszertien rossz. De ha
visszatart attol, hogy engedelmeskedjiink
az Urnak, akkor akadallya valik a hit sza-
mara, és bln.

6,33-35 Ebben az idében a midjanitak,
az amalekitak, és a keleti népek ossze-
gyitiltek, hogy hadakozzanak Izraellel, at-
keltek a Jordanon és tabort iitottek a Jez-
réel siksagan. Az UR Szelleme Gedeonra
szallt, és hadsereget gyiijtott Manassé,
Asér, Zebulon és Naftali torzsébdl. Abie-
zer (34. v.) Gedeon egyik 6sapja volt. Ne-
vét itt gy hasznaljak (héber szoveg) mint
csaladnevet (az abiezritakat, NKJV) az ¢l
leszarmazott helyett. Lasd a 8,2-t is.

6,36-40 Miel6tt Gedeon a csataba indult
volna, biztositékot kivant kapni Istentél a
gy6zelmet illetéen. Az els6é biztositék az
volt, hogy gyapjifiirtje harmatos legyen,
de ne legyen harmat a korilotte 1évo fol-
don. A masodikra a kovetkezo éjszaka ke-
riilt sor, amikor leszallt a harmat a talajra,
de a gyapjufiirtre nem.

Gedeon gyapjujat a keresztyének gyak-
ran félreértik. Az esemény koriil két dolog
van, amit észben kell tartanunk: Gedeon a
gyapjuval nem vezetést kért, hanem meg-
erositest. Isten mar elmondta neki, mit kell
tennie. Gedeon a siker biztositékat kereste.
Olyan emberek, akik tgy beszélnek a gyap-
ju kitételérdl, hogy valamilyen moédon
megismerjék az Ur akaratat, hibasan alkal-
mazzék az igehelyet. Masodszor, Gedeon
természetfeletti jelet kért, nem pedig termé-
szetit. Emberileg sz6lva, amit Gedeon kért,
sohasem tortént volna meg Isten kozvetlen
beavatkozasa nélkiil. Manapsag az embe-
rek olyan dolgokat hasznalnak ,,gyapjui-
ként”, amelyek megtorténhetnek természe-
tes modon, isteni beavatkozas nélkiil. Ez is
rossz Utja a torténet felhasznalasanak. Amit
itt latunk, az az, hogy Isten leereszkedik a
gyenge hitli emberhez, hogy biztositsa 6t a
gy6zelemrol. Isten adhat, és ad is ilyen biz-
tositékokat ma is, valaszul az imadsagra.

2. Gedeon haromszaza (7. fej.)

7,1-3 Azért, hogy a Midjan elleni gyézelem
tisztan Istent6] szdrmazo legyen, az Ur Ge-
deon hadseregét eldszor 32 000-r6l tizezer-
re csokkentette, hazakiildve a félénkeket
és félénksziviieket, ahogyan a torvény
megparancsolta (5SMoz 20,8).

7,4-8 Isten, hogy a hadsereget még to-
vabb csokkentse, a folyonal probalta ki a
katonakat. Azokat, akik térdre ereszked-
tek a vizivashoz, elkiildték. Masrészt vi-
szont azokat, akik kutydhoz hasonldan
sziircsolték a vizet és gyorsan tovabbhalad-
tak, megtartottdk a hadseregben. Ezek ha-
romszazan voltak.

7,9-14 Ezutan az UR utasitotta Gede-
ont, hogy latogasson el ¢jszaka a midjani-
tak taboranak szélére. Puranak, a szol-
gajanak kiséretében Gedeon elment az el-
lenséges tabor legkiilsd részéig. Hallotta,
hogy egy midjanita elmondja az almat a
baratjanak, amelyet latott, amely szerint
egy arpakenyér cip6 ragordiilt egy midjani-
ta satorra, és 0sszedontotte. A barat szerint
az alom azt jelentette, hogy az izraelitak le
fogjak verni Midjant. Az arpakenyér az
egyszerti foldmiives ember étele volt, és
Izréaelt képviselte. A sator a midjanitak se-
regeit jelentette.

7,15-20 Talan megfogyatkozott hadse-
regének gondolata ujbol felkeltette Gedeon
félelmeit, és ez érthetd is. Isten arra kérte,
hogy 300 emberével szalljon szembe egy
135000-es hadsereggel (8,10)! De ez az el-
lenségeinek szajabol szdrmazd beszéd
megerdsitette hitét. Erre valaszként el0szor
imadkozott (15. v.), aztan haboruzott.

gy megbizonyosodva a gybzelemrdl,
Gedeon visszatért Izrael taboraba ¢és
Osszehivta embereit a harchoz. Miutan had-
seregét harom csapatra osztotta, mind-
egyikben szaz emberrel, mindenkit felsze-
relt egy trombitaval, egy égetett-agyag
korsoval, benne lampaval, vagy faklyaval.
Levonultak a midjanitak taboranak szélé-
hez, aztdn pedig a megbesz¢élt jelre vala-
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mennyien megfijtdk a trombitiakat,
osszetorték a cserép korsokat, ugy, hogy a
lampak fénye lathatova valt, és kialtottak:
»Az Urért és Gedeonért!”

Ennek az eseménynek isteni magyaraza-
ta a 2Kor 4,7-ben van megadva. Testiink
cserépedény. Sziinteleniil halalra adatunk
Jézusért, hogy Isten dicsésége ismeretének
fénye, amely Jézus Krisztus arcan van, el6-
ragyogjon masok szamara.

7,21-25 A midjanitak a zavar és panik
hatasara egymas ellen kezdtek harcolni, az-
tan pedig menekiiltek. Eldszor Naftali,
Asér és egész Manassé torzsének férfiai
iildozték 6ket. De azutan Efraim minden
férfiat 6sszehivtak, hogy csatlakozzanak,
elfoglalva a Jordan gazloit, és pusztitva az
ellenséget, amikor a folyon keresztiil mene-
kiilni akartak. Az efraimitaknak sikertilt el-
fogniuk és megolniiik Midjan két fejedel-
mét: Orébet (hollo), és Zeébet (farkas).

Gedeon tetteit szemlélve a vezetésrol ta-
nulhatunk meg egy-két leckét. A vezetdnek
teljesen bizonyosnak kell lennie abban,
amit cselekszik, miel6tt masokat vezetne.
Mindenekel6tt imadkozéd embernek kell
lennie, megadva Istennek az Ot megilleté
helyet (15. v.). Példajaval kell vezetnie (17.
v.). Gondosan kell eljarnia, hogy az érdem
azé legyen, akit megillet — elészor Istené,
azutan az O valasztott eszkozeié (18. v.).

3. Gedeon gyé6zelme a filiszteusok
felett

8,1-3 Efraim férfiai el6szor haragudtak
Gedeonra, hogy nem hivta 6ket hamarabb
segiteni. De amikor Gedeon emlékeztette
Oket, hogy a két fejedelem clfogésa neve-
zetesebb dolog volt, mint barmi, amit 6 tett,
megbeékiiltek. Amint korabban mar meg-
magyaraztuk, Abiezer (2. v.) Gedeonra ¢€s
embereire vonatkozik.

8,4-7 A szukkéti zsidok megtagadtak,
hogy ¢lelmet adjanak Gedeonnak és ha-
romszaz éhes emberének, mert féltek a
midjanitak megtorlasatol, ha 6 vereséget

szenved. Gedeon megfenyegette oket, hogy
tovisekkel ¢és tiiskékkel fogja tépetni (hé-
beriil: csépelni) htisukat, ha az UR kezébe
adja Zebahot és Calmunnat.

8,8-9 Penuél férfiai ugyancsak negativ
moddon reagaltak Gedeon kérésére, hogy
adjanak élelmet. Elleniik ugy szolt a fenye-
getése, hogy amikor békében visszatér, le
fogja rombolni a tornyukat.

8,10-17 Gedeon megtartotta a szavat.
Elfogta a két midjanita kiralyt és szétverte
az egész hadsereget. Egy ifju informator
irott listajanak segitségével Gedeon meg-
leckéztette Szukkdétnak hetvenhét vezet6
emberét. Cohen mondja a kdvetkezdket:
Ez a biintetés Gigy van ,,leirva Platon Az Al-
lam c. mulvében, mint amelyet a leg-
rosszabb gonosztevokkel szemben alkal-
maztak.”’

A miivelt Kimchi és Rashi rabbi tigy te-
kinti ezt, mint sajatos kifejezésmodot,
amelynek jelentése: ,,erdszakos tdmadas”.
Masok igy magyarazzak hogy [Gedeon]
azzal fenyeget6zott, hogy mezteleniil tovi-
sek kozé vetteti és megtapostatja 6ket, aho-
gyan a gabonat a szérliskertben.

Amikor Gedeon Pentélbe ért, lerom-
bolta tornyukat és megolette a varos fér-
fiait is.

,»A higgadt valasz elharitja az indulatot,
de a banto beszéd haragot tamaszt.” (Péld
15,1). Az els6 igazsagot illusztralja az 1-3.
vers, amit Gedeon valaszolt az efraimitak-
nak. A masodik igazsagot illusztralja a
4-17. vers, Szukkot és Penuél férfiainak
szavaival.

8,18-21 Zebah és Calmunna megolette
Gedeonnak néhany testvérét Tabornal,
ezért odarendelte legidésebb fiat Jetert,
hogy 6lje meg 6ket. O azonban félt, mert
még fiatal volt, ezért Gedeon maga végez-
te el a feladatot.

8,22-23 Izrael férfiai arra kérték Ge-
deont, hogy legyen a kirdlyuk, annyira le-
nyligozték oket katonai hostettei. Isten he-
lyett embernek tulajdonitottak a dicsdséget.
De Gedeon visszautasitotta ezt maga és fiai

-
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nevében, és ramutatott, hogy egyediil az
Urnak van joga, hogy uralkodjon felettiik.

8,24-27. De Gedeon, miutan ellenallt az
egyik kisértésnek, beleesett egy masikba.
Elkérte az arany fiilonfiiggoket, amelye-
ket az izraelitak vettek el a midjanitaktol
(akiket izmaelitakként is ismertek; vo.
2Moz 32,1-6). Ezekbol Gedeon efodot ké-
szitett, amely a pap pajzs-szerii diszruhaja
volt. Amikor ezt felallittatta Ofraban,
balvanyimadas targya lett, és csapda Izrael
szamara, mely elvonta 6ket Silotol és a
szent satortol. , Elutasitotta a kiralysagot,
de megkivanta a papsagot”.

8,28-32 A midjanitak leverése utan Iz-
rael negyven évig nyugalmat élvezett.

Kiilon emliti az ige azt a tényt, hogy Ge-
deonnak sok felesége volt, és ezek hetven
fiut sziiltek neki. Volt egy agyasa is Si-
kemben, aki sziilt egy fitt, akinek a neve
Abimelek volt.

Ebben a fejezetben Gedeon sokoldalt
személyiségének két ujabb jellemvonasa
abrazolodik ki. A midjanitak irgalmatlan
iildozése alapossagot és teljességet mutat
hatarozatainak végrehajtasaban. Még ha fa-
radt volt is, még ha mar sok mindent véghez
is vitt, és még ha nem is segitettek neki,
nem nyugodott, amig az izmaelitakat el
nem pusztitotta, és kiralyaik nem fekiidtek
holtan a labanal. Pal apostolnak volt hason-
16 energiaja, csakhogy az szellemi haboru-
ban mutatkozott meg (Fil 3,12-14).

A masodik jellemvonasa negativ: kért és
elfogadott arany fiilonfiiggéket a zsak-
manyboél, mintegy jutalmul az izmaelitak
leveréséért (24. v.), és ez tor lett Gedeon
csaladja, valamint orszaga szamara. Ves-
siik 0ssze ezt Abraham magatartasaval az
1Moz 14,21-24-ben. Harcoljunk Isten mel-
lett Gedeon erényeivel versengve, és keriil-
jik el bineit.

F) Abimelek bitorlé magatartasa
(8,33-9,57)

8,33-35 Alig halt meg Gedeon, Izrael mar-
is a Baalok imadasara tért at. Az izraelitak
nagyon gyorsan elfelejtették Gedeon nem-
zeti héstetteit, egészen addig, hogy rosszul
bantak leszarmazottaival és megfeledkez-
tek Isten szabaditasarél! De vajon mi job-
bak vagyunk-e azokra az aldasokra valo
megemlékezésben, amelyeket az Urtdl,
vagy akar embertarsainktol kaptunk? Szé-
gyellhetjiik, de hajlamosak vagyunk elfe-
ledni azokat.

9,1-6 Abimelek (apam kiraly volt), Ge-
deon egyik fia nem Izrael biraja volt, ha-
nem egy bitorld — olyan ember, aki Izrael
uralmara tort, megfeleld felhatamazas nél-
kiil. Hogy minden uralmara vonatkozé fe-
nyegetést kikiiszoboljon, meggyilkolta
minden testvérét, Jotamnak, a legfiata-
labbnak kivételével. Sikemi érdemtelen
és meggondolatlan rokonainak segitségé-
vel ravette annak a teriiletnek az embereit,
hogy ismerjék el 6t, mint kiralyt. Mivel
Gedeonnak hetven fia volt (2. v.), és nem
mindet Olette meg, az 5. versben szerepld
hetvenes szamnak korilbeliili értéknek
kell lennie.

9,7-15 Az evangéliumok sok példabe-
szédet vagy torténetet tartalmaznak, ame-
lyeknek mélyebb jelentésiik van. Itt van
egy a kevés OSZ-i példazat koziil. Jensen a
kovetkezoképpen magyarazza:

Amikor Jotam hallott Abimelek megkorona-
zasarol, felsietett a Garizim-hegy cstcsara
akkor, amikor a nép 0sszegytlt az alatta [évo
volgyben. Errdl az eldonyds pontrdl hangja
hallhato volt az egész volgyben, és az embe-
rek figyelmesen hallgattak a furcsa példaza-
tot, amit elmondott. Azt a képet hasznalva,
hogy a fak tarsasaga kiralyt valasztott, Izrael
magatartasat mutatta be. Gedeonrol és fiairol
ugy beszélt, mint olajfarol, fiigefarol, illetve
sz610rél, akik bolcsen visszautasitottak,
hogy elhagyjak Isten altal kijel6lt hasznos
helyiliket azért, hogy elmenjenck és a fak
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felett uralkodjanak. Abimeleket azonban tiis-
kebokorhoz hasonlitotta, aki nemcsak mohon
elfogadta a hivast, hanem figyelmeztetett,
hogy el fogja pusztitani a Libanon cédrusait,
ha a fak nem valasztjak 6t kirallya.’

9,16-21 Jotam ezutan merészen kijelen-
tette az embereknek, hogy ha helyesen cse-
lekedtek testvérei elpusztitasaval, akkor
oriilhetnek majd uj uralkodojuknak. De ha
nem, akkor Sikem emberei és Abimelek
polgarhabortiba sodrodnak, és elpusztitjak
egymast.

9,22-33 Pontosan ez tortént. Harom év-
vel késobb Isten egy rosszakaratu szelle-
met kiildott Abimelek és Sikem emberei
kozé. Istentdl nem szarmazik gonosz, de
megengedi a gonoszsagot, sét, fel is hasz-
nalja, hogy megvaldsitsa a gonosz embe-
rekkel kapcsolatos szandékait (vo.: 1Sam
16,14; 1Kir 22,19-23). A sikemi emberek
kiraboltak azokat, akik a Sikemhez kozeli
kereskedelmi utvonalakon utaztak, meg-
fosztva igy Abimeleket az adoktol, amelye-
ket rendszeresen begytijtott (25. v.). Gaal,
Ebed fia kihasznalta az aratdsi iinnepet,
hogy lazadast szitson Abimelek ellen, ezt
mondva: ,,Ki ez az Abimelek, hogy mi si-
kemiek szolgaljunk neki?!” Zebul, Abi-
melek sikemi bab-kormanyzdja titokban
iizenetet kiildott Abimeleknek az 6sszees-
kiivésrol, és azt tanacsolta neki, hogy vo-
nuljon reggel a varos ellen.

9,34-40 Amikor Gaal a varos kapuja-
hoz ment reggel, ugy vélte hogy embere-
ket 14t lefele jonni a hegytetérdl. Zebul
el6szor azt tettette, mintha csak arnyéko-
kat latna, remélve, hogy iddt nyer Abime-
lek szdmara. Végiil Gaal meggy6z6dott
rola, hogy azok valoban emberek egy ma-
sik sereggel egyiitt, akik ellenkezd irany-
bol jottek. Ekkor Zebul felszolitotta, hogy
menjen ki és harcoljon azzal az emberrel,
akinek uralmat megvetette. Amikor Gaal
és rablobanddja megtamadta ellenségét,
sok embere elesett, és 6t hamarosan vissza-
kergették a varosba.

9,41-44 Abimelek letaborozott Ariuma
kozelében, Zebul pedig elkergette Gaalt és
testvéreit Sikembdél. A kovetkezoé napon
a mezoére sikemi emberek mentek ki dol-
gozni, vagy talan, hogy zsakmanyt szerez-
zenek az elesettektél. Amikor Abimelek
ezt meghallotta harom részre osztotta em-
bereit, €s csapdat allitott. Két csapatnak
meg kellett rohannia dket, egy masiknak
pedig legyilkolnia barkit, aki visszahatral a
varosba. A csapda sikeres volt.

9,45 Egy napi ostrom utan elesett a va-
ros. Az embereket mind megolték, varo-
sukat pedig leromboltik és bevetették so6-
val. (A séval valo behintés a teriiletet
terméketlenné teszi. Itt ez Abimelek részé-
r6l szimbolikus cselekedet volt, amely azt
az elhatarozasat fejezte ki, hogy a hely le-
gyen Orokre terméketlen sds pusztasag).

9,46-49 Kozel volt Sikem tornya, ahol
Berit isten temploma volt. A fellegvar
népe a templom nagy termében rejtézott el.
Abimelek ¢s emberei fadgakat vagtak a ko-
zeli Calmon-hegy erdejében, ¢és hatalmas
tiizet gyujtottak a rejtekhely koriil. Mint-
egy ezer férfi és no vesztette életét ebben a
valosagos pokolban.

9,50-57 Tébéc elfoglalasa kozben Abi-
melek bukasa is bekovetkezett. Amikor
megtamadott egy tornyot, ahol sok ember
keresett menedéket, egy asszony egy felso
malomkovet dobott Abimelek fejére. Su-
lyosan megsebesiilve kérte egyik emberét,
hogy 6lje meg inkabb &, minthogy azt
mondjak, hogy asszony olte meg. igy lett
vége a tiiskebokornak, amint Jétam megjo-
venddlte.

Az igazsagnak megvan a maga megfele-
16 utja, hogy a blinnek meglegyen a biinte-
tése. Abimelek meggyilkolta testvéreit egy
kovon (5. v.), és egy ko zlzta Ossze sajat
g6gos fejét. Akik erdszakosan élnek,
ugyanugy fognak meghalni.

-
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G) Tél4 és Jair (10,1-5)

Az Issakar torzsébdl szarmazo Tola hu-
szonhdrom évig volt Izrael biraja. Efra-
im hegyvidékén élt.

A kovetkezd bird Jair volt, egy gileadi,
aki huszonkét évig vezette Izraelt. Az Ige
megemliti harminc fiat, akik harminc va-
roson uralkodtak.

H) Jefte (10,6-12,7)
1. Izrael nyomorusaga (10,6-18)

Ismét arr6l szol a szomort beszamold, hogy
Izrael fiai hogyan fordultak el az Urtél, és
tértek a balvanyokhoz. A balvanyok szolga-
lata Izraelt a balvanyimadok rabszolgasaga-
ba juttatta. A filiszteusok és ammonitak ha-
dakoztak a zsidok ellen, akik a Jordan
keleti oldalan voltak, és az ammonitak is at-
keltek a Jordanon, hogy hadakozzanak
Juda, Benjamin és Efraim ellen.

Izrael erétlen volt a filiszteusok és am-
monitak el6tt, mert elhagytak Jahveh ima-
datat és ezeknek a poganyoknak az isteneit
szolgaltak (6. v.).

10,10-16 Amikor az izraelitak az Urhoz
kialtottak, O el8szor elutasitotta kérésii-
ket. Felidézte multbeli szabaditdsainak
tobb esetét, és emlékeztette Oket, hogy
mindegyik szabaditas utan elfordultak T6le
(13.v.). De amikor folytattak a konyorgést,
¢és miutan felhagytak balvanyaikkal, Isten
meghallgatta kidltasukat. A 16. vers ad
némi betekintést nekiink az Ur szivérél és
gyongédségérdl. Mint Atya, megindult 6n-
feji gyermekeinek allapotan. Nyomeorusa-
guk az O irgalmaért kidltott.

10,17-18 Amikor a fejezet zarul, az am-
moni seregek Gileddban taboroznak, Iz-
rael pedig dsszegyiilt Micpaban. Gilead
férfiai katonai vezetot kerestek (17-18.v.).

2. Jefte, Izrael védelmezéje (11,1-28)

11,1-3 Jefte volt annak az 6ranak az embe-
re. Ugy van leirva, mint gileadi, nagyon
bator férfi, és egy pardazna nének a fia.

Mivel sajat honfitarsai nem fogadtak be,
Tob varosaba vandorolt (valdszinileg
Sziridba), ahol vezére lett egy kalandor, va-
gyis torvényen kiviili csapatnak.

11,4-11 A gileadi vének Jeftét most
arra kérték, hogy vezesse Izrael hadseregét
az ammonitak ellen, és azt igérték, hogy el
fogjak ismerni vezetdjiiknek, ha leveri az
ellenséget.

Bizonyos szempontbdl Jefte az Ur Jé-
zusra emlékeztet benniinket: volt bizonyos
arnyék a sziiletésén, és testvérei elutasitot-
tak. Amikor szolgasagra jutottak, megem-
Iékeztek rdla, és hivtak, mint szabaditoju-
kat; és Jefte megigérve, hogy segit a
gileadiaknak, megegyezett veliik abban,
hogy szabaditdjuk lesz, de ragaszkodott
hozza, hogy uruk is legyen.

11,12-28 Jefte els6 cselekedete az volt,
hogy koveteket kiildott Ammon kiralya-
hoz, alkalmat adva neki, hogy tamadasat
megmagyarazza. A Kiraly arr6l panaszko-
dott, hogy Izrael az ¢ teriiletébol lopott el,
amikor a nemzet Egyiptombol Kénaanba
vonult. Jefte vilagosan megmagyarazta,
hogy ez nem igy van. Az Ur utasitotta né-
pét, hogy hagyja békén az edomitakat
(5Moéz 2,4-5), a moabitakat (5Modz 2,9), és
az ammonitakat (SMo6z 2,19) — ezek mind a
zsidok tavoli rokonai. Ezért az izraelitak
megkeriilték Edom orszagat és Moab or-
szagat. Azonban, amikor 6k az ammonitak
teriiletéhez érkeztek, azt mar elfoglaltak az
emoriak, akiknek Szihéon volt a kiralya.
Izrael ezt a foldet vette birtokba az
emoriak legydzésével.

Amikor Ammon Kkiralya visszautasitot-
ta, hogy lemondjon az orszaggal kapcsola-
tos igényérol, Jefte felkésziilt a haborura.

3. Jefte iinnepélyes fogadalma
(11,29-40)

Jefte, miel6tt harcba indult, tett egy meg-
gondolatlan tinnepélyes fogadalmat, hogy
ha gyéztesen tér haza, az Urnak fogja szen-
telni, ami el6szor kijon elé haza kapujan.
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Az UR gy6zelmet adott neki az ammonitak
felett, és amikor hazahoz visszatért, lanya
jott ki, hogy fogadja. Igy Jefte felajanlotta
6t az Urnak.

Jelentds vita van arro6l, hogy val6jaban
mit tett Jefte a lanyaval. Egyik elképzelés
az, hogy megolte, és felajanlotta égd aldo-
zatul az Urnak. A szvegnek talan ez a leg-
nyilvanvalobb jelentése, még akkor is, ha
az emberaldozat eszméje ellenszenves, és
Isten sohasem fogadta el (5SMéz 18,9-14).
Csak allatokat aldoztak; embereket felajan-
lottak Istennek, aztdn pénzért megvaltottak
Oket (2Moz 13,12-13; 3Moz 27,1-8).

A masik altalanos nézet az, hogy Jefte a
lanyat orok sziizességre adta Jahveh szol-
galatdban. Azok, akik ezt a nézetet tartjak,
megallapitjadk, hogy Jefte fogadalma az
volt, hogy barmi jon ki hazanak ajtajan...
,,az Uré lesz az, felaldozom égdaldozatul.”
(31.v.). Az 6rokos sziizesség elképzelését
meglehetdsen alatamasztja a 37-39. vers.
Akarhogyan is, a tanulsag az, hogy ne te-
gylink meggondolatlan igéreteket.

4. Jefte lemészaroltatja az
efraimitakat (12,1-7)

12,1-4 Az efraimi férfiak féltékenyek vol-
tak Jefte gyOzelmére, arra panaszkodtak,
hogy nem engedte meg nekik, hogy résziik
legyen benne. Jefte emlékeztette Oket,
hogy hidba kért tolik segitséget. Az
efraimitdk gunyoltdk Jefte embereit, a
gileadiakat, hogy 6k nem masok, mint el-
fajzott efraimiak. (Az efraimitdk bajkeve-
rok voltak. Szembeszalltak Gedeonnal,
amikor megverte a midjanitakat [8. fej.],
most pedig ok nélkiil ellenségeskedtek
Jeftével).

12,5-6 Jefte és emberei megtamadtak
az efraimitakat, és elvagtdk menekiilésiik
utjat a Jordan gazléinal. Miel6tt valakinek
megengedték, hogy atkeljen a Jordanon,
arra kényszeritették, hogy mondja ki a
»Sibbélet” jelszot (szo6 szerint: folyo daram-
lat). Az efraimitdk nem tudtdak kiejteni

helyesen ezt a szot; elarultak kilétiiket az-
zal, hogy ,,szibbolet”-et mondtak.!0 Jefte
negyvenkétezer efraimi embert gyilkol-
tatott le a Jordannal — ez sajat honfitarsai-
nak borzasztd mészarlasa volt.

Szomora ilyen belviszalyt latni Isten
népe kozott. Az efraimitdk vére most az
ammonitakéval elegyedett. A Birak kony-
vében még a vilagos foltok is be vannak
szennyezve szerencsétlenségekkel. Ridout
tesz ezzel kapcsolatban egy szomort észre-
vételt:

Nem igaz-e... hogy azok akik eretnekséggel
talalkoztak és legy6zték azt, azutan fegyve-
reiket testvéreik ellen forditottak, és hada-
koztak veliik olyan dolgok miatt, amelyek
nem voltak az igazsag lényegbevago kérdé-
sei?!!

12,7 Jefte biroként végzett szolgalata
hat évig tartott; azutan meghalt és elte-
mették Gileadban. Jeftét a Zsid 11,32 Ge-
deonnal, Barakkal és Samsonnal egyiitt
emliti. Mindezek a férfiak elkovették a ma-
guk hibajat, de valamennyien egyszer-mas-
szor nagy hitrdl tettek tantibizonysagot.

I) Ibcan, Elén és Abdéon
(12,8-15)

Ibcan hét évig volt Izrael biraja. Minden,
amit tudunk roéla, az, hogy Betlehemben
sziiletett ¢és volt harminc fia, akik mind
mashonnan kaptak feleséget (vagyis nem-
zetségiikon kiviilrdl).

12,11-12 Elén Zebulon t5rzsébdl szar-
mazott. Munkdja biroként tiz évre terjedt.
Ajjaléonban temették el.

12,13-15 Abdon, Hillél fia Piraton va-
rosabol jott, amely Efraim foldjén, az
amalékiak hegyvidékén volt. Nyolc évig
volt Izrael biraja. Kiilon emlités van
negyven fiarél ¢s harminc unokajardl.
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J) Samson (13-16. fej.)
1. Samson oroksége (13. fej.)

13,1-3 Hetedszer olvassuk a Birak kdnyvé-
ben, hogy ,lzrael fiai ismét azt tették,
amit rossznak lat az UR.” A ciklus ujra
kezdddik; ebben az id6ben a filiszteusok
negyven évre igaztak le Izraelt. Ez volt a
nemzet eddigi leghosszabb elnyomasa. Mi-
kozben az izraelitdkat elnyomtak a filisz-
teusok, az UR angyala (Krisztus) megje-
lent Manodah feleségének, aki a Dan
torzsébol vald volt, és kijelentette neki,
hogy noha az asszony meddd, egy fia anyja
lesz . A meddd méh gyakran kiindulasi pont
Isten szandékaiban. O életet hiv el6 a halal-
bol, és felhasznalja ,,a semmiket”, hogy
megszégyenitse a valamiket.

13,4-7 Ennek a fiinak nazireusnak kell
lennie anyja méhétol fogva halala napja-
ig. Ne igyon bort, ne egyen sz6l6t, vagy
mazsolasz6l6t és ne vagjak le a hajat. Az
anya maga is tartdzkodjon bortél és hason-
16 italoktol és mindent6l, ami tisztatalan.

A nazireusi fogadalom szentirasi hatte-
rét lasd a 4M6z 6,2-ben. Altaldban a nazire-
ussag olyan fogadalom volt, amelyet egy
személy Onszantabol tett. Samson esetében
a nazireussag sziiletésétol fogva halalaig
tartott.

13,8-14 Méandéah imadkozott, hogy az
UR angyala Gjra tegyen latogatast, hogy
tovabbi utasitasokat kérhessen téle. Az an-
gyal megjelent Wjra az asszonynak, 6 pe-
dig sietve hivta a férjét, hogy taldlkozzon
mennyei latogatdjaval. Azonban ekkor nem
kaptak az angyaltol tovabbi utasitasokat.

13,15-18 Ekkor Manoéah felajanlotta,
hogy ételt készit az Angyalnak, azt gon-
dolvan, hogy csak emberrdl van sz6. Az
Angyal elutasitotta, hogy egyenranguként
étkezzen Manoahval. Helyette azt java-
solta, hogy a kecskegidat aldozza égoaldo-
zatul az URnak. Amikor Manoah az An-
gyal nevét kérdezte, 6 azt felelte, hogy az
Csoddlatos (Rev. Karoli) — ez egyike az Ur
Jézus Ezs 9.6-ban emlitett neveinek.

13,19-23 Ekkor Manoah egy fiatal
kecskét aldozott az URnak. Az angyal
felemelkedett a mennybe az oltar langja-
ban, igy ezzel vilagosan megmutatta, hogy
ez maginak az Urnak megjelenése volt.
Manoah és felesége ekkor arccal a foldre
borult — ez olyan tett, amely nem lett volna
helyénvald, ha az Angyal Istennél kisebb
lett volna. Ok az Urat latték, de ennek ko-
vetkezményeként nem fognak meghalni,
mivel Isten elfogadta téliik az égoaldoza-
tot és ételaldozatot.

13,24-25 Ezek utan megsziiletett a fiu,
¢s Samsonnak (kis nap) nevezték el. Ha-
marosan nyilvanvalova vélt, hogy az UR
Szelleme hatalmasan munkalkodik az éle-
tében.

A Bibliaban kevés ember mutatja ilyen
ellentétét az erének és a gyengeségnek.
Amikor Sdmsonra gondolunk, rendszerint
az ereje jut esziinkbe. Megolt egy oroszlant
puszta kézzel (Bir 14,6). Megdlt harminc
filiszteust puszta kézzel (14,19). Elszaki-
totta azokat a koteleket, amelyekkel Juda
férfiai megkotozték, és megolt 1000 filisz-
teust egy szamar allcsontjaval (15,14-16).
A csapdabdl menekiilve, amelyet a filiszte-
usok allitottak neki, elsétalt Gaza kapuival
(16,3). Haromszor megmenekiilt Delila
cselvetésébdl — egyszer eltépve a hét friss
inat, amellyel megkotozték, egyszer szét-
pattantva az 4j koteleket, mintha cérnak let-
tek volna, egyszer pedig kirantva a rogzito
csapot, amellyel hajanak hét hajfiirtjét rog-
zitették egy szovoszékhez (16,6-14). Végiil
ledontotte annak a haznak az oszlopait,
amelyben azért voltak a filiszteusok, hogy
rajta mulassanak, tobb embert 6lve meg ha-
lalaban, mint életében.

Azonban Sdmson gyengesége sokkal in-
kabb nyilvanvald. Gyenge volt a ndkkel
szemben, ¢és hajlamos volt r4, hogy enge-
detlen legyen Istennel szemben, azért, hogy
o6vé legyen egy nd, aki megtetszett neki
(14,1-7). Nem engedelmeskedett sziileinek
sem (14,3) és becsapott masokat (14,9;
16,7.11.13b.). Baratkozott harminc filisz-
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teussal, Isten népének ellenségeivel (14,11-
18). Utat engedett a haragnak és bosszuva-
gyo természetének (14,19b; 15,4-5). Volt
természetében egy kegyetlen vonas (15,4-
5). Partnere volt egy parazna nének (16,1-
2). Jatszott a gonosszal (16,6-14). Elarulta
erejének titkat az ellenségnek (16,17-18).
Tulsdgosan elbizakodott és Ontelt volt
(16,20b). Végiil, de nem utolsé sorban
megszegte nazireusi fogadalmat (14,9).

2. Samson iinnepi lakomaja
és talalés kérdése (14. fej.)

14,1-4 Samson makacssaga hamarosan
nyilvanvalova valt abban az elhatarozasa-
ban, hogy 0Osszehazasodik egy filiszteus
novel — valakivel Izrael ellenségei koziil.
Apja és anyja igyekezett lebeszélni rola,
de 6 ragaszkodott hozza. A 4. vers nem azt
jelenti, hogy az UR hozzajarult Sdmson en-
gedetlenségéhez, hanem, hogy megengedte,
¢és az volt a szandéka, hogy feliilemelkedik
rajta Izrael jolétéért és hogy megbiintesse
az ellenséget.

14,5-7 Amikor sziileivel egytitt Timna-
ba (egy filiszteus varosba) ment, utkdzben
Samsonra tamadt egy fiatal oroszlan. Az
UR Szelleme hatalmas erével megszallta,
¢és képessé tette, hogy megolje az oroszlant
minden segitség nélkiil. Feltehetden a ha-
zassagot készitették eld akkoriban.

14,8-9 Késobb, amikor Samson vissza-
tért Timnaba, hogy elvegye menyasszo-
nyat, az oroszlan tetemében, amelyet
mego6lt, mézet talalt, és adott beldle apja-
nak és anyjanak is. Nem mondta el nekik,
hogy a méz beszennyezddott holttetemmel
valo érintkezés miatt. (Nazireusként rész-
ben megszegte fogadalmat, doglott allat
érintése miatt.)

14,10-14 Timnaban nagy lakodalmat
rendeztek, és Samson egy talalés kérdést
adott fel, a harminc tarsa koziil mind-
egyiknek felajanlva egy teljes 6ltdzetet, ha
meg tudjak azt fejteni. Ha nem, akkor 6k
adnak neki harminc inget és harminc 6l-

tozet ruhat. A talalos kérdés a kovetkezo
volt:

Etel jtt az evobol,

Edes jott az ersbél.
Ez természetesen az oroszlan megdlésére
utalt, és arra, hogy a tetemében mézet talalt.

14,15-18 Amikor az emberek nem tud-
tak megadni a valaszt, fenyegetéssel rabe-
sz¢Itek Samson feleségét, hogy tudja meg
tle a megfejtést. O ezt megtette, és meg-
magyarazta a harminc fiatalembernek.
Azok eljottek Samsonhoz a magyarazattal,
és koveteltek a ruhdkat. Samson ekkor
megeértette, hogy azok egyiittmiikodtek a
feleségével.

14,19-20 Hogy az 6ltozékeket meg tudja
adni az embereknek, Sdmson haragjaban
megolt harminc férfit Askelonban és le-
huzta ruhajukat. A hetedik napon, amikor
a hazassagot meg kellett volna valdsitania,
hazament. Feleségét pedig hozzaadtak a
vofélyéhez, aki baratja volt.

2. Samson megtorlasai (15. fej.)

15,1-6 Amikor apdsa megtagadta, hogy at-
adja Samsonnak a feleségét, Samson sze-
mélyes bosszat allt: 6sszekototte harom-
szaz roka farkat paronként, majd
meggyujtott csévat tett minden két roka
farkai kozé, és raengedte az allatokat a ga-
bonamezékre, sz616kre és olajfas kertek-
re. A filiszteusok megtudtak ennck a ke-
gyetlen és pusztitd cselekedetnek az okat,
és Samson feleségének, valamint apjanak
megégetésével toroltak meg.

15,7-13 Samson valasza erre az volt,
hogy a filiszteusok nagy sokasagat oOlte
meg; azutan visszatért az étami sziklaha-
sadékba, amely Juda teriiletén volt. De az
erdszak még tobb erdszakot valt ki. Amikor
a filiszteusok utana vonultak, Juda férfiai
szolgalelklien eszébe juttattdk, hogy a
filiszteusok uralkodnak rajtuk. Hogy a sa-
jat boriiket mentsék, megegyeztek Sdmson-
nal, hogy biztonsagosan megkotozik és
atadjak az ellenségnek. Samson kikototte,
hogy sajat honfitarsai nem kisérelhetik

-



i

Birak 15-16 255

meg, hogy 6t megoljék. Azok vazallusi
magatartasba siillyedtek, ugy dontottek,
hogy inkabb elaruljak sajat honfitarsukat és
az elnyomdikhoz lesznek htiek, ahelyett,
hogy védelmezték volna és megszabadul-
tak volna sajat lancaiktol is.

15,14-17 Ezutan kovetkezett Samson
életitjan a legdicséségesebb pillanatok
egyike. Amikor atadtdk megkdtozve, az
UR Szelleme hatalmasan megszallta.
Egy szamar allcsontjaval fogott hozza,
hogy ezer filiszteust meg6ljon. Elnevezte a
helyet Ramath-Lehinek (Allcsont-magas-
latnak, NKIJV, széljegyzet). Szo6jaték van a
16. versben, mintha ezt mondana: ,,Szamar
allcsontjaval rakasra vertem Oket”, vagy:
»Egy szamar allcsontjaval egy halomma
vertem! Egy szamar allcsontjaval tamado-
kat 6ltem” (Moffatt).

Csodalkozhat az ember, hogy miért
adott az Ur ilyen nagy gy6zelmet ilyen szo-
katlan fegyverrel. Sdmsonnak tilos volt,
hogy barmi tisztatalant megérintsen, az all-
csont pedig bizonyara az volt, minthogy
doglott allattol szamazott. De ez a szokat-
lan fegyver mindennél jobban nyilvanvalo-
va tette, hogy a gydzelem természetfeletti
volt, amelyet Isten adott kzonséges eszko-
zok révén. Ez példa arra, hogy kiilonleges
valsag idején az Ur megenged olyan rend-
ellenességeket, amelyek egyébként nem
lennének megengedhetdek.

15,18-20 Samson vizért mondott imaja-
ra valaszul, Isten csodalatos modon forrast
fakasztott az ,,Allcsont-magaslatb()l”. Ezta
helyet elnevezték En Hakkore-nak, Kidal-
to-forrasnak (NKJV széljegyzet.).

Samson életpalyajanak ebben a neveze-
tes szakaszaban jegyezteti fel Isten Szelle-
me, hogy hisz évig volt Izrael biraja.

3. Delila raszedi Samsont (16. fej.)

16,1-3 Uralkodasanak vége felé Samsont
szabadjara engedett érzéki vagyai egy pa-
razna né hazahoz vezették Gazaban, a
filiszteus varosban. A varos férfiai azt gon-
doltak, hogy végre csapdaba ejthetik ellen-

ségiiket. De Samson felkelt éjfélkor, a va-
ros kapujanak ajtoszarnyait a két ajto-
félfaval egyiitt kiszakitotta, ¢és felvitte a
domb tetejére, amely Hebronra néz,
majdnem negyven mérfoldes tavolsagra.

16,4-10 Ezt kovetéen Samson szerelem-
re gyult egy filiszteus né irant, akit
Delilanak hivtak. Amikor ez kitudddott, a
filiszteusok urai nagy jutalmat ajanlottak
fel a ndonek, ha kicsalja Sdmsontdl nagy
erejének titkat.

Az elsO kisérletkor Samson azt mondta,
hogy ha megkotozik hét nyers innal, akkor
meggyengiil. Erre 6 megkotozte hét nyers
innal, és azt mondta, hogy itt vannak a
filiszteusok, hogy lecsapjanak ra. De Sam-
son széttépte a kotelékeket, mintha kéc-
madzagok lettek volna.

16,11-12 A masodik kisérletnél Samson
javaslatat kovetve Delila megkotozte uj
kotelekkel, és felriasztotta, hogy a filiszte-
usok kozelednek, hogy meg6ljék. De Sam-
son ismét elszakitotta a kotelékeit, mint a
cérnaszalat.

16,13-14 Samson, még mindig jatszva a
tlizzel, azt mondta Delilanak, hogy gyengé-
vé valik, ha hajanak hét fonatat 6sszeszovi
a szovoszék fonalaval. Amikor aztan fel-
keltette azzal a figyelmeztetéssel, hogy jon-
nek a filiszteusok, hogy elfogjak, ¢ kitépte
a coveket és a vetélét.

16,15-20 Végiil Samson megtort és el-
arulta Delilanak ereje titkat. Hosszu haja,
ha nem is forrasa az ereje, kiilso jele annak,
hogy 6 nazireus — Istennek szentelt. Isten-
nel valo kdzdssége tette erdssé, nem a haja.
De ha hajat levagjak, erdtlen lesz. Delila
most mar tudta, hogy a titok birtokdban
van. Amikor Samson elaludt a né térdein,
behivta a filiszteusokat. Egyik koziiliik le-
borotvalta a fejét, és elhagyta az ereje.

C. H. Mackintosh a kovetkezot figyelte
meg:

Delila térde tal erésnek bizonyult Sdmson
szivéhez képest, és amit ezer filiszteus nem

-

¢



i

256

Birak 16-17

tudott megtenni, azt megtette egyetlen né be-
halozo befolyasa.'?

Amikor Samson felriadt, megprobalta
osszeszedni erejét, nem tudva, hogy az UR
eltavozott téle.

16,21-22 A filiszteusok kiszartak Sam-
son szemét, és bortonbe vetették Gazaban,
ahol arra kényszeriilt, hogy gabonat 6rol-
jon. Valaki a kovetkezéképpen irta le ezt a
haromlépcsds lefelé vezeto utat: ,,megkoto-
z0ttség, vaksag, a biin feldrld rabszolgasa-
ga”. De lassan ismét noni kezdett a haja.

16,23-31 Amikor a filiszteusok fejedel-
mei nagy aldozati iinnepet tartottak isteniik-
nek, Dagonnak, el6hozattak Samsont, mint
latvanyossagot, hogy bemutassak, mit tett
értiik az isteniik. Kényszeritették egyuttal
arra, hogy szoérakoztassa dket tetteivel. Az
iinnep folyaman Samson nekitidmaszko-
dott a két kozépso oszlopnak, amelyek a
templomot tartottik, az Urhoz kialtott
erdért, aztan pedig ledontotte az oszlopo-
kat, és Osszedontotte az épiiletet. Minden
embert megolt. A szomoru rekord az,
hogy Samson tdbbet 6lt meg halalaban,
mint amennyit megolt életében.

Mivel Samson olyan gyakran tarsult a
filiszteusokkal életében, és asszonyaikat el-
lenallhatatlanoknak talalta, most halalaban
taldlkozott a filiszteusokkal, holttestként a
holttestek kozott a Dagon templomanak ké-
halmaiban. Az elkiiloniilés nemesebb halalt
szerzett volna neki. Itt megtanultunk egy ko-
moly leckét, amelyet nem vehetiink kdnnyen.
Az elkiiloniilés (szentség) feladasa az erd el-
veszitéséhez, és végsd romlashoz vezet. Ha
tagjainkat odaadjuk a blinnek, sajat romla-
sunkat siettetjilk. Samson testét elvitték Dan
teriiletére a rokonai, és ott temették el.

III. VALLASI, ERKOLCSI

ES POLITIKAI HANYATLAS
(17-21. FEJ.)

A Birak konyvének ez az utolséd szakasza

szinte fiiggelékként illeszkedik a konyv-
hoéz. Ami az idérendet illeti, a 17-21. feje-

zet nem viszi eldbbre a torténetet. Inkabb
ijjesztd képet ad arrol a stlyos vallasi, erkol-
csi és politikai allapotrdl, amelybe Izrael
siillyedt a birdk ideje alatt. A Ruth tdrténe-
tének kis konyve hasonloképpen nem di-
csOiti a birak torténetét abban az idoben,
hanem ellenpéldaként ad egy elblivold
fénysugarat az istenféld maradékrol a héber
torténelemnek ebben a s6tét korszakaban .

A) Mika vallasalapitasa (17. fej)

17,1-4 Az els6 elbeszélés a vallasi romlas-
rol szol. Mika, egy efraimi férfi ellopott
ezeregyszaz eziist sekelt az anyjatol. Az
asszony atkozta a tolvajt, nem tudva, hogy
a sajat fia volt. A férfi, aki nyilvan félt az
atoktol, visszaadta az eziistot. Akkor az
asszony feloldotta az atkot és aldotta a fiat,
hogy visszaadta az eziistot. Most mar fel
tudta azt hasznalni eltervezett céljara. Vett
kétszaz eziist sekelt, ¢s tigy rendelkezett,
hogy csinaljanak beldle két balvanyszob-
rot. Az egyik egy fabdl vésett kép volt,
amely be volt vonva eziisttel. Az ontott
kép teljesen eziistbdl késziilt.

17,5-6 Mika a balvanyokat egy szen-
télybe helyezte el hazi isteneivel (fera-
phim) egyiitt. Azt is elhatarozta, hogy felal-
lit egy papsagot csaladja szamara, igyhogy
csinalt egy efédot (papi 0ltozek), és egyik
fiat pappa szentelte. Ez természetesen el-
lentétes volt Isten torvényével, amely tiltotta,
hogy egy efraimita férfi pap legyen. Valo-
jéban az egész eljaras szembe helyezkedett
a mozesi torvénnyel.

17,1-13 Valamivel késobb egy lévita,
aki addig Betlehemben ¢lt Jida népe ko-
z0ott, elment Efraim dombvidékére, keres-
ve egy helyet, ahol letelepedijen. (Ot kellett
volna Jahveh szolgélataban alkalmazni, és
tdmogatni a nemzet tizedeivel. Mivel azon-
ban nem engedelmeskedtek a térvénynek,
arra kényszeriilt, hogy helyet keressen ma-
ganak.) Mika papi poziciét ajanlott neki
sajat csaladjaban. Noha ez a férfi lévita
volt, nem Aron csaladjabol szarmazott,
ezért nem volt alkalmas arra, hogy papként
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szolgaljon. Mika azonban felajanlott neki
fizetést, étkezést és ruhazatot, a 1évita pedig
elfogadta. A 1évitanak szembe kellett volna
allitania Mikat azzal a ténnyel, hogy mind-
ezek az intézkedések ellentétesek Isten
rendjével. Ehelyett hallgatolagosan tdmo-
gatta, elfogadva a fizetséget és a tobbi jaru-
lékos javadalmat, ezaltal valojaban pecsé-
tet tett ajkdara, nehogy hirdesse Isten teljes
tanacsvégzéseit.

A sz6, amivel leirhatjuk az ebben a feje-
zetben elénk taruld allapotokat, az, hogy
»zavarosak™: lopott pénz felhasznalasa bal-
vanyok szamara, kérés az Urhoz, hogy ald-
jameg atolvajt (2. v.); egyéni szentélyek a
szent satornal vald imadat helyettesitésére;
lévitak és kdzonséges emberek pappa szen-
telése; balvanyok hasznalata Jahveh imada-
taban. Mika pedig feltételezte, hogy az Ur
meg fogja 6t mindebben aldani (13. v.)! Ez
a zlirzavar az emberi szivbdl szarmazik (6.
v.). Ha Isten torvényét ebben az id6ben fi-
gyelembe vették volna Izraelben, semmi
sem torténhetett volna meg ezekbdl a dol-
gokbdl. ,,Van ut, amely egyenesnek latszik
az ember el6tt, de végiil a halalba vezet”
(Péld 14,12), ahogyan a kovetkez6 fejezet-
ben latni fogjuk.

B) Mika és a danitak (18. fej)

18,1-6 Koriilbeliil ebben az idoben a dani-
tak torzsének emberei igy dontdttek, hogy
tovabbi teriiletet keresnek, ahol lakjanak.
(Amikor az 1. vers azt mondja, hogy
Dannak nem volt 6roksége, ez nem azt je-
lenti, hogy semmilyen foldet nem kaptak,
amikor Kénaant eredetileg felosztottak
[Jozs 19,40-48], hanem inkabb azt, hogy
osztalyrésziik, amely legkisebb volt a tizen-
kettd koziil, tal kicsi volt szamukra.). Ami-
kor néhany kémjiik elérkezett Mika haza-
hoz Efraim dombvidékére, felismerték az
ifju lévita hangjat, és megkérdezték téle,
hogy isteni aldas van-e elgondolasukon.
18,7-13 Danbol 6t férfi kikémlelte Lajis
varosat, és azt talalta, hogy nyugalomban
és biztonsagban ¢lnek. Ezen foliil a varos

nincs szdvetségben senkivel, vagyis béke-
szeretd kozosségben vannak, és ,,nincs
senkivel semmiféle kapcsolatuk.”!?

Védtelen helyzetét Istentdl jovo ajan-
dekként véve, hatszaz teljesen felfegyver-
zett danita felkerckedett Lajis felé.

18,14-26 KésObb, amikor az 6t dani fér-
fi is észak felé vonult, hogy elfoglaljak La-
jist, bementek Mika hazaba és elvitték az
Osszes balvanyt. Rovid tiltakozas utan a 1¢-
vita 6rommel engedelmeskedett elképzelé-
siiknek, hogy inkabb Dan torzsét szolgalja
papként, mint csupan Mika hazat. Amikor
Mika és néhany varoslaké kivonult a
danitak utan, hogy tiltakozzanak istenei el-
lopasa miatt, azt mondtak neki, hogy ma-
radjon nyugton, ¢s iires kézzel kiildték dket
haza.

18,27-31 A danitak ezutan bevették La-
jis békés varosat, a varos nevét pedig
Danra valtoztattak. Felallitottak ott a fara-
gott balvanyt, ¢és kijelolték Jonatant,
Gérsomnak Mozes fianak leszarmazott-
jat, valamint a fiait papoknak.

Altalanosan elfogadott dolog, hogy a Birdk
konyvében "Manassé’ esetében (KJV, NASB)
’Moézest’ olvassunk — minthogy a neveket a
zsid6 masolok azért kiillonboztették meg,
hogy megakadalyozzak a Mdzes iranti eset-
leges tiszteletlenséget, amelyet unokajanak
balvanyimadasa eredményezhetett.'*

Feltehetden a Jonatan a korabban emli-
tett 1évita neve. Ett6l az id6tdl fogva Déan
varosa balvanyimado varos lett. Itt tortént,
hogy késébb Jeroboam felallittatta az arany
borjukat. Nem ismeretes, hogy vajon a 30.
versben emlitett fogsag ennek a teriiletnek
a filiszteusi fogsagara vonatkozik-e (pl.
1Sam 4,11), vagy pedig az assziriai fogsag-
ra (2Kir 15,29).

Nem minden danita ment el Lajisba (11.
v.), vagy siillyedt balvanyimadasba. Néme-
lyek ott maradtak az orszagban Juda és
Efraim kozott. Samson, ennek a térzsnek a
leghiresebb tagja a danitak utdbbi csoport-
jéhoz tartozott.

-
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C) A lévita és agyasa (19. fej)

19,1-12 Most elérkeztiink a hihetetlen er-
kolcsi lealjasodas egyik torténetéhez — a 1é-
vitarél és agyasarol szolo6 beszamolohoz.
Ennek a bizonyos lévitanak volt egy agya-
sa, aki a judai Betlehembél szarmazott.
Elhagyta a férfit, hogy visszatérjen ottho-
naba, és ott paraznaként éljen. A férfi el-
ment a nd apjanak hazaba, hogy visszakap-
ja, és ott mulattak nap nap utdn. Mindig
megprobalt elmenni agyasaval, de a nd
apja mindig rabeszélte, hogy maradjanak
még egy kicsit. Végiil, az 6todik nap este
eltavozott szolgajaval, két felnyergelt
szamaraval ¢és agyasaval. Késé délutan
volt, amikor Jebuszhoz (vagyis Jeruzsa-
lemhez) érkeztek, de nem alltak meg, mert
a varosban még a pogany jebusziak laktak.
George Williams a kdvetkezdket irja:

Jobb lett volna a lévitanak, ha az éjszakat a
poganyoknal t6ltotte volna, mint Isten névle-
ges gyermekeinél, mert az utobbiak mar alja-
sabbak voltak, mint az elébbiek.'”

19,13-21 Napnyugtakor Gibeaba érkez-
tek, amely Benjamin teriiletén volt. Senki
sem ajanlotta fel, hogy szallast biztosit az
utasoknak, Ggyhogy a lévita ideiglenesen
az utcdn pihent. Aztan jott egy oreg efraimi
férfi, aki Gibeaban ¢lt, felajanlotta, hogy
menjenek az 6 otthonaba, és elfogadtak az
ajanlatot.

19,22-24 Este egy szexudlisan perverz
banda koriilvette a hazat, ¢és azt kovetel-
ték, hogy a latogato lévitat adjak ki nekik.
Az egyetlen eset, amikor ilyen erkdlcsileg
romlott magatartasrol olvasunk, Lot napjai-
ban volt (1M6z 19). A fiatal n6 szerencsét-
lenségére, Gibedban nem voltak jelen vé-
delmezé angyalok, mint Sodoméban.
Mindkét esemény sulyos kdvetkezmények-
kel jart a tamadokra. Az Ur utilja a
homoszexualitast. Az emberi romlottsag
nehezen siillyedhet alacsonyabbra. A tulaj-
donos igyekezett kielégiteni ezeket a go-
nosz benjaminitakat sajat sziiz lAnyanak,

valamint a lévita agyasanak felajanlasaval.
Arthur Cundall a kévetkezéképpen magya-
rdzza magatartasat.

A vendéglatas elfogadott hagyomanyainak
megfeleléen az Oregember hajlandd volt
semmibe venni egy torvényszerliséget,
amely a modern olvasé szamara végteleniil
fontosabbnak tiinik, éspedig a gyenge és
erdtelen védelmezését és a rola vald gondos-
kodast. A n6i nemet a régi vilagban kevésbé
értékelték nagyra; valdjaban nagymértékben
a zsido hitvilag tantételeinek, kiilondsen pe-
dig annak a felvilagosultsagnak kdszonhetd,
amely a keresztyén hiten keresztiil arad, hogy
a nék a jelenlegi helyzetiiket élvezhetik. Az
oregember hajlando volt inkabb felaldozni
sajat szliz leanyat, valamint a lévita agyasat,
hogy az ostromlok aljas vagyait mas iranyba
terelje, minthogy hozzajaruljon barmilyen
bajhoz, ami legfontosabb vendégét érhetné. !

19,25-30 Végiil, féltve a sajat borét, a
gyava lévita kikiildte nekik az agyasat. A
vele valo aljas és felhaborito visszaélés ko-
vetkeztében meghalt az éjszaka. Anélkiil,
hogy a benjaminitadkat felmentenénk, ra-
mutathatunk, hogy ha a né nem adta volna
magat paraznasagra azeldtt (23. v.), nem
halt volna pardzna haladlaval. A biin irgal-
matlanul jutalmazza kovetoit. A 1évita reg-
gel megtaldlta a testét az ajtd kiiszobén.
Annyira felbdsziilve azon, hogy ilyen aljas-
sag megeshetett Izraelben, felvagta a nd
holttestét tizenkét darabra, és elkildott
egy-egy részt mind a tizenkét térzsnek, be-
szamolva réla, hogy mi tortént.

Izrael nemzete megddbbent!

D) A haboru Benjaminnal
(20-21. fej.)

20,1-14 Izrael torzseibdl (Benjamin kivé-
telével) valogatott harcosok gytiltek 6ssze
Micpaba, és meghallgattak a lévitat, aki
elmondta, hogy mi tortént. Ugy dontottek,
hogy harcba szallnak Gibea ellen, de eld-
szor alkalmat adnak a benjaminitaknak,

-
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hogy a vétkes, perverz férfiakat kiszol-
galtassak nekik, hogy megblinhddjenck.
Amikor a benjaminitdk ezt megtagadtak,
kitort a polgarhabor.

20,15-48 Ez az incidens nem sokkal
Jozsuénak ¢és nemzedékének haldla utan
tortént, mert ekkor Fineds volt a fopap (28.
v.). Benjamin térzsének csak 26 700 katona-
ja volt, szemben a tobbi tdrzsbdl szarmazd
négyszazezerrel (15-17). Az els6 csataban
Benjamin mégis megdlt huszonkétezer
embert (18-21. v.). A masodik &sszecsa-
pasban tizennyolcezer izraeli férfit 6ltek
meg (22-25. v.). Annak oka, hogy Izrael
ilyen kemény idoket ért meg, még akkor is,
ha igaz tigyért harcoltak, az volt, hogy ma-
guk sem jartak kozel az Urhoz. A 18. 23.,
valamint a 26-28. versben lathatjuk, hogy a
nemzet igy kényszeriilt rd a megalazkodas-
ra az Ur el6tt, mig végiil megigérte nekik a
sikert. A harmadik iitkozetben az izraelitak
vontak Benjamin embereit Gibea varosatol,
a varost felgyujtottak, és dsszesen huszon-
otezer-egyszaz benjaminitat pusztitottak
el, mikozben a pusztaba menekiiltek. Aztan
felégették Benjamin 6sszes varosat és meg-
olték a noket és gyermekeket is (29-48. v.).

A harom csatdban Benjamin elvesztett
26100 embert (v0.: 15.47. v.). (Arra kell
kovetkeztetniink, hogy az elsé két napon
1000 embert veszitettek). A 35. és 44-46.
versben a megdlottek csak az utolsé csata-
ban elszenvedett veszteségekre vonatkoz-
nak. Hatszaz tdlél6 talalt menedéket a
Rimmon készalan négy hénapig (47. v.).
Ha nem lett volna ez a maradék, a torzs tel-
jesen kipusztult volna.

21,1-15 Izrédel tizenegy torzsén most
szanalom lett Grrd amiatt, hogy Benjamin
torzse majdnem megsemmisiilt. Nem akar-
tak ezt a torzset kiirtani. Azonban elhamar-
kodott fogadalmat tettek Micpaban, hogy
nem adjak lanyaikat feleségiil benjamini
férfiakhoz. Els6 megoldas az volt, hogy
harcot kezdtek Jabes Gilead ellen a Jor-

dantol keletre, mert annak lakosai nem se-
gitették a Benjamin elleni habortit. Az
egész népet megdltek, négyszaz fiatal sziiz
kivételével. Vették ezeket, és odaadtak
Benjamin férfiainak.

21,16-24 De nyilvanvaldva valt, hogy
tovabbi gondoskodasra van sziikség, hogy
a torzs feléledhessen. Az izraeli férfiak
megeskiidtek, hogy nem adjak lanyaikat
Benjaminnak, és nem vonhattak vissza fo-
gadalmukat. Ezért kitalaltak egy elképze-
1ést, hogy megengedik Benjamin tiléloi-
nek, hogy feleséget vegyenek maguknak
azok kozil a fiatal nék koziil, akik egy évi
iinnepen (talan a satoros iinnepen) tancol-
nak Siléban. Amikor a siloi férfiak majd
tiltakoznak, a tobbi torzs megmagyarazza
nekik, hogy ez sziikséges volt ahhoz, hogy
Izréel torzsei egyikének megsemmisiilését
megakadalyozzak. fgy Benjamin visszatért
foldjére, hogy felépitse a jovojét.

Ez az utols6 néhany fejezet jo betekin-
tést nyujtott Izrael két tdrzsével kapcsolat-
ban a birdk korai iddszakaban. Képzelheti
az ember, hogy mi folyt a tobbi torzsben,
ami nincs feljegyezve! Tudjuk, hogy a dol-
gok idével még rosszabbak lettek! Ezek a
hajmeresztd torténetek mutatjak, milyen
messzire tavolodhat el egy nép az Urtol. A
hitehagyas gyiimolcse elég jol lathato itt
ahhoz, hogy elriasszon benniinket. Jobb, ha
az, amit olvastunk, arra inditja sziviinket,
hogy keressiik Isteniinket, az Urat, és szol-
galjuk Ot hiiségesen, minden napunkon.

21,25 A Birak kdnyve azzal a szomort
témaval zarul, amely fiilinkbe cseng:
»Azokban a napokban nem volt kiraly
Izraelben; mindenki azt tette, amit jénak
latott”.

Egyetlen épiiletes epizodot talalunk eb-
ben a so6tét korszakban, de az is kiilon all
magaban, mintha nem akarna beszennye-
z0dni azaltal, hogy tilsagosan kdzel van a
Birdk konyvének elfajultsagahoz. Most fi-
gyelmiinket Ruth ragyogd torténetére for-
ditjuk majd.

-
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RUTH KONYVE

., Ruth kicsiny kényve, amelynek bemutatasa rendszerint a Birak konyvet koveti, csak
nyolcvanot versbol all; de ezek egy rozsakertet keritenek koriil, amely illatozik és rejtett
viragkelyhekkel van tele — ilyeneket a modern utazé még ma is viragzo és életerds alla-

potban talalhat Izrdel és Modb maganyos romjai kozétt a Jordanon innen és tul. A rovid
elbeszélés jelentoségét és szépségét nem lehet tulbecsiilni, tekintettel a benne rejlé gondo-
latokra, a torténeti értékre, amelyet képvisel, vagy arra a tiszta és elbiivolo formara,
amelyben elénk all.”

BEVEZETES

I. Egyediilall6 helyzete
a kdnonban

Figyelemre mélto, hogy a Biblia két kony-
ve koziil, amely asszonyokrol van elnevez-
ve, az egyik egy olyan zsid6 lanyrol szdl,
aki egy el6keld pogannyal hazasodott 6ssze
(Eszter és Ahasvérus kiraly), a masik pedig
egy olyan pogany nordl, aki egy eldkeld
zsidohoz ment férjhez (Ruth és Boaz). Egy
masik jelentds dolog, hogy ennél a két n6-
nél az is k6z6s, hogy mindkettd részese volt
Isten megvalto torténelmének. Isten Esztert
arra hasznalta fel, hogy megmentse népét a
fizikai pusztulast6l, Ruthot pedig arra,
hogy fontos leszarmazasi lancszem legyen
a messiasi vonalban, amely el6szor David-
hoz, végiil pedig Krisztushoz vezet, aki
meg fogja valtani népét biineibol. A Mt 1,5
elmondja, hogy Boaz a pogany Rahab le-
szarmazottja volt, aki minden bizonnyal a
jerik6i Rahab. Most egy masik pogany,
Ruth Iép be Krisztus leszarmazasi vonala-
ba, mint Boaz felesége. Mind Rahab, mind
Ruth Isten kegyelmét mutatja be, mivel
mindketten egyébként ki lettek volna zarva
Izrael ko6zosségébdl szarmazasuk miatt.

A Ruth kényve”, amint McGee meg-
jegyzi: ,,lényegében egy nd torténete, és Is-
ten tette ra a jovahagyas pecsétjét azzal,
hogy bevette az isteni konyvtarba.”!

A konyv blibajat és szépségét jol illuszt-
rdlja egy esemény, amelyben Benjamin

Paulus Cassel

Franklin, az amerikai allamférfi és feltalalo
szerepel. Amikor a francia kiralyi udvarban
szolgalt, hallotta, hogy bizonyos arisztok-
ratak ,,elvetik” a Bibliat, mint amelyet nem
érdemes olvasni, gyenge stilusa miatt, és
igy tovabb. Noha 6 maga személyesen nem
volt hive ember, fiatalként az amerikai
gyarmatokon megismerhette a Biblia iro-
dalmi értékeit is. Ugy dontott, hogy meg-
tréfalja a francidkat. Kiirt egy részt Ruth
konyveébol, minden megfeleld nevet francia
névre valtoztatva. Aztan felolvasta kézira-
tat az 6sszegytlt francia eldkeldségek elott.
Azok mindnyéjan el voltak ragadtatva eme
meginditd torténet stilusanak eleganciaja-
tol és egyszertiségétol.

., Elragado! De hol talalta ezt az irodal-
mi gydngyszemet, Monsieur Franklin?”
,,Ez abbol a Konyvbol szarmazik, amelyet
o6nok annyira lenéznek” valaszolta — ,,a
szent Bibliabol!”” J6 néhany arc pirult el Pa-
rizsban azon az éjszakan, ahogyan sajat
bibliailag miiveletlen kultarankban is meg-
esik manapsag Isten Igéjének semmibevé-
tele miatt.

I1. Szerzéség

A zsid6 hagyomany azt mondja, hogy Sa-
muel a Ruth kdnyve szerzdje, noha a kdonyv
nem nevez meg senkit irdjaként. Mivel a
konyv Daviddal fejezddik be, a szerzé nem
irhatott ezt az id6t megelézden. Samuel, aki
Davidot kirallya kente, jol elképzelhetd a

-
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konyv szerzdjeként, hogy bemutassa az 1j
uralkodd szarmazasat.

II1. Keletkezési ido

Minthogy David neve el6fordul a 4,17.22-
ben, mintegy csucspontjaként annak az
iranynak, amerre Ruth torténete vezet, va-
16szint, hogy az ¢ kiralysaga alatt, vagy ha-
marosan uralkodasa utan keletkezett (kb.
Kr. e. 1011-970 kozott), vagy legalabbis
azutan, hogy Samuel kirallya kente 6t.
Jensen a kovetkezoket irja:

Valoszintileg Salamon el6tt irtak, aki David
utodja volt a tronon, kiilonben az ird feltehe-
tden Salamon nevét foglalta volna bele a
nemzetségtablazatba. A szerz6 tehat David
kortérsa volt.?

Némelyek azonban valamivel késdbbi
datumot részesitettek elonyben, féleg azért,
mert az ir6 sziikségét érezte, hogy megma-
gyarazza a saru levételének szokasat vala-
milyen hivatalos iigy esetén (4,7). Ez egy
bizonyos id6 elteltét sugallja eme gyakor-
lat, valamint a Ruth konyvének megirasa
kozott.

KOMMENTAR
I. MOAB FOLDJEN (1,1-5)

1,1-2 Amikor a konyv elkezdddik, egy zsi-
do csaladdal talalkozunk, amely elhagyta a
judai (dicsoites) Betlehemet (kenyér haza)
az éhinség miatt és Moab orszagaban tele-
pedett le, a Holt-tengert6l délkeletre. A
sziilok Elimelek (Istenem a kiraly), illetve
Naomi (kellemes) voltak. A fiaik voltak
Mahlén (betegeskeds) és Kiljon (epeke-
dés). Jobb lett volna, ha az orszagban ma-
radnak, €s biznak Istenben, minthogy Mo-
abba vandorolnak. Efrdta (az efratitak
gyoke) Betlehem 6si neve, amely azt jelen-
ti, hogy termékenység.

IV. Hattér és téma

A Ruth kdnyvében leirt események a Birak
ideje alatt torténtek (1,1). Mikdzben Izrael
nemzetének legnagyobb része eltantorodott
az Urtdl, létezett egy Ruth nevii pogany fia-
talasszony, akinek hite fényesen ragyogott.
A konyv kulcsszava a megvaltas. Egy ma-
sik kulcsszo a vérrokon (NKJV), vagy rokon
(NKJV), amely tizenkétszer fordul eld. Boaz
a megvaltd rokon, aki visszavasarolja a fol-
det, amely Elimeleké volt, és utédokat ta-
maszt, hogy a csaladnév fennmaradjon. O
Krisztus eléképe, az igazi Megvalté Rokoné.
A moabita Ruth a Gyiilekezetet abrazolja ki,
mint Krisztus menyasszonyat, amelyet O a
maga csodalatos kegyelmével valtott meg.

VAZLAT

I. MOAB FOLDIJEN (1,1-5)

II. VISSZATERES BETLEHEMBE
(1,6-22)

III. RUTH BOAZ MEZOIN (2. FEJ.)

IV. RUTH MEGVALTO ROKONA (3.
FEJ.)

V. MEGVALTAS BOAZ REVEN
(4,1-12)

VI. DAVID KIRALY NEMZETSEG-
TABLAZATA OBEDIG VISSZAVE-
ZETVE (4,13-22)

A birak idejét erkolesi hanyatlas jelle-
mezte. igy nem meglepd, hogy az orszag-
ban éhinség volt, amely Isten megigért
biintetése volt az engedetlenség miatt. Eli-
meleknek nem kellett volna elhagynia az
igéret foldjét, legkevésbé pedig Moabban
letelepednie. Sohasem olvasta el az SMo6z
23,3-6-0t? Miért nem telepedett le zsido
testvéreinél a Jordan-folyotol keletre? Ki-
vezette csaladjat az élet foldjérdl a halal és
terméketlenség helyére (sem Mahlén sem
Kiljon nem nemzett gyermekeket).

1,3-5 Miutan Elimelek meghalt, fiai
modabita feleségeket vettek maguknak.
Mahlén elvette Ruthot (4,10), Kiljon pe-
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dig Orpaval hdzasodott Gssze. Noha a
moabitakat nem nevezi meg kifejezetten az
5Méz 7,1-3, mint olyan népet, amelynek
tagjaival az izraelitdk nem hdzasodhatnak
Ossze, késobbi hivatkozasokbol vilagos,
hogy a torvény kizarta 6ket (Ezsdr 9,1-2;
Neh 13,23-25). A toérvény azt is kimondta,
hogy modbitakat nem lehetett befogadni az
Ur kozosségébe a tizedik nemzedékig
(5Moz 23,3). A kegyelem Ruth esetében
feliilemelkedett ezen, amint latni fogjuk,
hiszen leszarmazottja David kirdly lett
Izraelben.

Tiz év mulva Mahlén és Kiljon meg-
halt, otthagyva Naomit két idegen meny¢é-
vel, Orpaval és Ruthtal.

II. VISSZATERES BETLEHEMBE
(1,6-22)

1,6-15 Naomi gy dontott, hogy visszatér
Judaba, amikor meghallotta, hogy bdsége-
sen van ott ¢lelem. Két menye is elindult,
hogy elkisérjék. De amikor siirgette oket,
hogy térjenek vissza moabi otthonukba,
emlékeztetve dket, hogy neki mar nincse-
nek fiai, hogy férjként felajanlhatna nekik,
Orpa megcesokolta anyésat és visszament.

Figyeljik meg a hdrom 6zvegyasszony
eltéré magatartasat: Naomi kesergo dzvegy
volt, megfosztva a férjjel és csaladdal jaro
foldi 6romoktdl. Orpa jozanul figyelembe
véve anydsanak szavait, tdvozo Ozvegy-
asszonynak bizonyult, a kdnnyebb és ké-
nyelmesebb utat vélasztva. De Ruth ra-
gaszkodo dzvegyasszony volt, Naomin
cslingve az utdbbi rosszalldsa ellenére.
Amikor Ruth 1j életet valasztott Naomival,
tudta, hogy nem lesz konnyl. Kemény
munka és szegénység allt elttiik, minthogy
nem volt férfi tdmaszuk. Elszakadt otthona-
tol és szeretteitdl is.

1,16-17 Ruth azonban nem akarta el-
hagyni Naomit. Az OSz-ben egy pogany
embertdl elhangzd egyik legnemesebb kije-
lentésben megmutatta, hogy teljesen rabiz-
ta magat (Naomira). O Naomi sorsat, lako-

helyét, népét, Istenét, sot temetkezési he-
lyét valasztotta.

1,18-22 Isteni egybeesés kovetkezmé-
nyeként az arpaaratas kezdete, az els
zsengék szezonja (Krisztus feltamadasanak
eléképe) volt, amikor Naomi és Ruth
visszaérkezett Betlehembe. Az egész va-
ros alig varta, hogy ujra lassa Naomit, és
teljes szivvel a nevén koszontotték.

O ezt mondta nekik: »Ne hivjatok en-
gem Naominak (kellemes), hivjatok in-
kabb Maranak, (keseri) mert nagyon
megkeseritett engem a Mindenhaté.”
Teljes csaladjaval ment ki (vagyis férjé-
vel és fiaival) de az Ur kifosztva hozta
vissza (vagyis Ozvegyen és gyermektele-
niil). fgy van veliink is — mi magunk elta-
vozhatunk a visszaesés Osvényeire, de az
Ur vissza fog hozni benniinket kifosztottan,
¢és rendszerint keserti fenyitések aran.

III. RUTH BOAZ MEZOIN
(2. FEJ.)

2,1-3 A torvény szerint az izraelitaknak
nem volt megengedve, hogy teljesen leta-
karitsak a mezoket, amikor aratnak. Inkabb
hagyogassanak el szemeket, mint tall6zott
kalaszokat a szegénynek, idegeneknek, ar-
vaknak és 6zvegyeknek (3Mo6z 19,9; 23,22;
5Moéz 24,19).

Ruth ugy dontétt, hogy kihasznalja en-
nek a térvénynek az elényét, és elment az
arpamezokre, hogy gyljtson valamennyit
ezekbdl az otthagyott kalaszokbol. Nem a
jo szerencse, hanem isteni intézkedés volt,
amely Boaz (benne erd van) mezejére vezet-
te, aki halott apdsanak gazdag rokona volt.

2,4-12 Amikor Boaz megérkezett Betle-
hembaol, érdeklodott a fiatal no kiléte feldl.
Megtudva, hogy Naomi menye, szivélye-
sen meghivta, hogy folytassa az ¢ mezein
vald gylijtogetést, €s igyon a munkasoknak
biztositott vizbdl. Bodz, megdicsérve az
asszonyt htiségéért és onzetlen lépéséert,
amelyet tett, egy kis érte mondott imadsag-
gal fejezte be:

-
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Fizessen meg tetteidért az UR, legyen bésé-
ges jutalmad az URtOl, Izrael Istenétdl, aki-
nek a szarnyai ald jottél oltalmat keresni
(12.v.).

Leon Morris a kovetkezé magyarazatot
flizi hozza:

Majd ha eljon az ideje, az imadsag éppen
azon keresztiil hallgattatik meg, aki azt ki-
mondta. A férfi felismerte Ruth orszag-va-
lasztasanak vallasi oldalat, amikor azt mond-
ta, hogy az asszony bizalommal (AV) jott
Jahveh szarnya ala. A jelképes beszéd felte-
hetden arra utal, hogy egy pottdom madar a
nevelbanya szarnyai alatt edzédik. Ez eleven
képet szolgaltat a bizalomrdl és biztonsag-
rol...3

Az asszony csodalkozott, hogy egy zsi-
do ilyen meg nem érdemelt kegyet gyako-
rolhat egy pogéany felé. De volt oka. Boaz
természetesen hallott arrdl a kedvességrol,
amelyet Ruth mutatott Naomi irant, és hogy
hogyan tért 4t a zsido hitre.

2,13-16 A férfira olyan jo benyomast
gyakorolt, hogy meghivta, hogy egyen a
munkasaival, és utasitotta az aratokat,
hogy kiilén is hagyogassanak el gabonat
szdmara.

2,17 A nap végeztével az asszony kicsé-
pelte, amit dsszegytijtott, és volt koriilbe-
liil egy efa arpaja, amely nagyon bdséges
mennyiség volt. Nekiink is ezt kell tenniink
igetanulmanyozasunkban; vagyis el kell sa-
jatitanunk a magunk szamara a draga igaz-
sagokat, és a gyakorlatban be kell vezet-
niink azokat.

Boazban kidbrazolva latjuk Krisztus
sokféle kivalosagat. Bodz nagyon gazdag
ember volt (1. v.). Kénydriiletes volt az ide-
genhez, aki nem szamithatott joindulatara
(8-9. v.). Mindent tudott Ruthr6l, még mie-
16tt talalkozott volna vele (11. v.), ugyan-
Gigy, ahogyan az Ur ismer mindnyajunkat,
még mielStt mi ismernénk Ot. Kegyelme-
sen szolgalt Ruthnak, és kielégitette min-
den sziikségét (14. v.). Biztositotta védel-

mét €s jolétét a jovore vonatkozodan (15-16.
v.). Ezekben a kegyelmes cselekedetekben
aldott Megvaltoé Rokonunk el6képét latjuk,
Aki irgalmas hozzank.

2,18-23 Amikor Ruth hazavitte a gabo-
nat és elmondta Naominak mindazt, ami
tortént, a bolcs oreg zsido asszony mar tud-
ta, hogy az Ur szandéka kibontakozéban
van. Tudta, hogy Boaz az ¢ halott férjének
kozeli rokona, és érezte, hogy az Ur csoda-
latosan cselekedni késziil Ruthért és &éret-
te. Ezért batoritotta Ruthot, hogy folytassa
a gylijtogetést Boaz mezején.

Naomi tanacsa, hogy maradjon Boaz
mez6in, megfontolt volt. Mivel a férfi ke-
gyesnek mutatkozott, miért bantana meg
Ruth, vagy utasitana vissza védelmét, mas
valaki mezejére térve? Mi se koboroljunk
el az Ur megigért gondviselésétél és védel-
métol a vilagi gyonyorok mezeire.

IV. RUTH MEGVALTO ROKONA
(3. FEJ)

3,1-5 Naomi nyugtalankodott, hogy Ruthot
biztonsagban tudhassa — vagyis legyen
férje és otthona. Ezért feladta sajat elsddle-
ges igényét a hazassagra és tulajdonjogra,
ehelyett azt a tanacsot adta Ruthnak, hogy
egyik éjszaka menjen el a szériire, amikor
Boaz arpat szelel.

Ruthnak, mivel az izraeli szokasokat tekintve
idegen volt, részletesen meg kellett mondani,
hogyan kell a szokasnak megfeleléen csele-
kednie, ha vérrokonahoz akar fordulni véde-
lemért és sogorhazassag céljabol (Daily
Notes of the Scripture Union [A Szentiras
Egyesiilet Napi Jegyzetei])

3,6-7 igy miutan Boaz befejezte mun-
kajat, elfogyasztotta ételét és visszavonult,
Ruth lefekiidt a labanal takardjanak egyik
sarka ald. Ez a mi kultirankban nagyon
helytelennek tlinhet, de azokban a napok-
ban valdban elfogadott gyakorlat volt (14sd:
Ez 16,8), és semmi gonosz, vagy kétértel-
mii dolog nem volt benne.

-
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3,8-11 Boaz éjfélkor felriadt és Ruthot
ott talalta a labanal. Tavol allt téle, hogy
megfeddje, hanem inkabb aldotta, miutan
az asszony megkérte, hogy cselekedjen az 6
megvalté rokonaként. A 2,12-ben szerepld
szdrnyak sz6 ugyanannak a szénak a tobbes
szama, amelyet itt ,,szarnynak” forditot-
tak. Boaz dicsérte Ruthot, mert Jahvehnél
keresett menedéket; hogyan utasithatna hat
vissza a menedéket szamara, amelyet Onala
keresett Jahveh torvénye szerint? Rdadasul
0 derék asszony volt, azoknak egyike,
akiknek értéke messze meghaladja a draga-
kovekét (Péld 31,10). Megdicsérte hiiségé-
ért, hogy ez az utobbi kedvessége (iranta
vald személyes odaadasa) jobb volt, mint
az els6 (hogy elhagyta otthonat és csaladjat,
hogy Naomival legyen).

Mozes torvénye megkovetelte, hogy ha
egy férfi gyermek nélkiil hal meg, egy ko-
zeli rokon vegye feleségiil az Gzvegyet
(5Moz 25,5-10), igy megorokitve a csalad-
nevet és a csaladban tartva a birtokot. Kiilo-
ndsen fontos volt, hogy ha egy férfi fia nél-
kil halt meg, hogy valaki elvegye az
Ozvegyét, hogy fil sziilessen, és tovabb vi-
gye a nevét.

Nos, Ruth természetesen gyermek nél-
kiil maradt. Minthogy Boaz Elimelek roko-
na volt, alkalmas volt ra, hogy megvalté ro-
konként feleségiil vegye. De nemcsak
alkalmas, hanem hajland¢ is volt ra.

3,12-13 Volt azonban egy torvényi komp-
likacié: Volt egy kozelebbi rokon, és neki
volt elsdleges joga. Ha a kozelebbi rokon
nem kivan megvaltd rokonként fellépni, ak-
kor Boaz kész ra. Aziigy reggel elintézddik.

3,14-18 Ruth ott maradt a labanal haj-
nalig. Bodz megtoltdtte a nagykenddjét
hat éfa arpaval. Ezzel biztositotta Ruthot
mély szerelmérdl, és bizonyitékat adta
Naomi szamara, hogy az ligy késlekedés
nélkiil el lesz intézve.

Ruth nemes lelkli asszony volt, valoja-
ban méltd6 volt Boaz kedvességére. Mi
azonban méltatlan blinésdk vagyunk. Az
Ur mégis kiterjesztette takaréjat folénk, és

elfogadott benniinket, ahogy voltunk. Ell4-
tott benniinket ajandékokkal és batoritott
benniinket megigért visszajovetelével, hogy
beteljesitse a hazassagot. Udvosségiink el
van intézve, befejezett munka. De az egye-
stilésiink teljes mennyei boldogsagaba valo
belépés a Volegény visszatérésére var.
Amikor Naomi meghallotta mindazt,
ami tortént, azt mondta Ruthnak, hogy le-
gyen nyugodt és varjon ¢ bonyolult ese-
ménysorozat kibontakozasara.

Gyakran ez a hit legnehezebb része — amikor
nincs mit tenni, és nem marad mas, csak tiire-
lemmel varakozni Istenre, hogy véghezvigye
akaratat. Ekkor van az, hogy kétség tamad és
nyugtalansag lopodzik a szivbe (Daily Notes
of the Scripture Union [A Szentirds Egyesii-
let Napi Jegyzetei]).

V. MEGVALTAS BOAZ ALTAL
(4,1-12)

4,1-6 Boaz kiment reggel a varos kapuja-
hoz, ahol a vének iiltek és ahol a térvényes
iigyeket intézték. Eppen tigy . tortént” — egy
masik tervezett egybeesés — hogy a kozeli
rokon abban a pillanatban ott ment el.
Bodz, megszolitva 6t, mint ,,baratot™, és
megkérve, hogy alljon meg egy kicsit, oda-
allt a tiz vén elé, és elmondta nekik Ruth és
Naomi torténetét. Aztan valasztast enge-
dett a kozeli rokonnak, hogy vasarolja
vissza Elimelek foldjét, amelyet valoszi-
nileg megterheltek jelzaloggal, amikor
Elimelek Moabba ment. Erre a meg nem
nevezett rokon hajlandé volt. Azonban,
amikor Boaz megmondta neki, hogy aki
megvasarolja a foldet, annak a moabita
Ruthot is feleségiil kell vennie, 6 visszalé-
pett, megmagyarazva, hogy ez karositana
a sajat orokségét.

Ha id6t és energiat szant volna arra, hogy
Ruth birtokaval foglalkozzon, lehetséges,
hogy a sajatjat elhanyagolta volna. Végiil a
fold Ruth 6rokoseire szallt volna, nem lett
volna az 6vé.>
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A kozelebbi rokon nevének elhagyéasat ma-
gyarazva Matthew Poole a kovetkezoket irja:

Boaz kétségteleniil tudta a nevét és igy is sz6-
litotta; de a szent ir6 elhagyta, részben azért,
mert sziikségtelen volt ismerni; féként pedig
a szokasos megvetés miatt, ¢s mivel biinte-
tésként maradt rajta az, hogy 6, aki nem védte
testvérének nevét, veszitse el a sajatjat.®

A kozelebbi rokont széles korben a tor-
vény kiabrazolasaként lattak. Tiz tant (a tiz
parancsolat) erdsiti annak képtelenségét
arra vonatkozoan, hogy megvaltsa a bi-
nost. ,,A torvény nem tudja megvaltani azo-
kat, akiket elitél””. A térvény nem tudott
megvaltani, mivel erételen volt a hus(test)
miatt (Rom 8,3).

A kozelebbi rokon elutasitasa szabadda
tette Boazt, hiszen 6 volt a kovetkez0 a sor-
ban, hogy feleségiil vehesse Ruthot.

4,7-8 Azokban a napokban minden meg-
valtassal és cserével kapcsolatos ligyet az-
zal ersitettek meg, hogy az egyik fél leve-
tette a sarujat, és a masik kezébe adta. A
torvény kiilon eldirta, hogy az O6zvegy-
asszony huzza le a visszautasité vérrokon
sarujat, és kopje arcul (SMo6z 25,9). Ebben
az esetben a kozelebbi rokon egyszeriien
lehtizta a sarujat és Boaznak adta.

4,9-12 Mihelyt Boaz megkapta a sarut,
kijelentette, hogy 6 fogja megvasarolni Eli-
melek birtokat, és feleségiil veszi a moa-
bita Ruthot. A sokasag aldotta Boazt, ki-

JEGYZETEK

I (Bevezetés) McGee J. Vernon, (Ruth and

Esther: Women of Faith [Ruth és Eszter: A

hit néalakjai]), 15. old.

(Bevezetés) Jensen, Irving L., Judges/Ruth

(Birdk konyve/Ruth kényve), 80. old.

3 (2,4-12) Morris, Leon (Cundall, Arthur E-vel
egylitt), Judges and Ruth (Birdk kényve és
Ruth kényve), 276-2717. old.

vanva neki szamos utddot, mint Rahelnek
és Leanak. Pereznek emlitése, aki Tamar
leszarmazottja volt Judatdl, feliilemelke-
dik annak a torténetnek hitvany szempont-
jain, és arra a tényre Osszpontosit, hogy a
sogorhazassagnak egy masik esete volt,
amelyben egy izraelita €s egy idegen szere-
pelt.

VI. DAVID KIRALY NEMZET-
SEGTABLAZATA OBEDIG
VISSZAVEZETVE (4,13-22)

4,13-16 Boaz feleségiil vette Ruthot, és 6
sziilt neki egy fiut, akit Obednek (szolga)
neveztek el. Naomi ugy fogadta a babat,
mint sajatjat, és a dajkaja lett.

4,17-22 Obed lett aztan Isainak, David
apjanak 6se. Igy a konyv Davidnak (sze-
retett) egy rovid nemzetségtablazataval za-
rul, amely egy nagyobb nemzetségtablazat
részévé valt — ez David nagy Fiaé, az Ur Jé-
zus Krisztusé (Mt 1). Ez a nemzetségtabla-
zat nem akart teljes lenni. Szalmén a birdk
peridodusanak kezdetekor élt, David pedig
nem sziiletett meg a kiralyok periédusanak
kezdetéig, amely majdnem 400 évet tesz ki.
Neveket gyakran szdndékosan kihagytak a
bibliai nemzetségtablazatokbol.

Ezzel a kis nemzetségtablazattal, amely
Daviddal fejezddik be, az olvaso fel van ké-
szitve a monarchiara, és a bibliai sorrend-
ben elkovetkezd konyvekre, a Sdmuel 1. és
2. konyvére.

4 (4,1-6) A héber szoveg itt sokszinii. A férfi

nevének megadasa helyett a szoveg ugy és

ugy-nak nevezi 6t (peloni almoni, NKJV

széljegyzet).

(4,1-6) Ismeretlen forras.

6 (4,1-6) Poole, Matthew, Matthew Poole
Commentary on Holy Bible (Poole, Matthew
kommentdrja a Szent Bibliardl), 511. old.

7 (4,1-6) Ismeretlen forrs.

IRODALOMJEGYZEK és AJANLOTT IRODALOM

Lasd a Birak konyvénél.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


